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همه‏ ما خيلى بايد مراقب باشيم 
خيلى بايد مراقب باشيم: مراقب 
حرف زدن، مراقب موضع‏گيرى 
كردن، مراقب گفتن‏ها، مراقب 
نگفتن‏ها. يك چيزهايى را بايد 
گفت؛ اگر نگفتيم، به آن وظيفه 
عمل نكرده‏ايم. يك چيزهايى را 
بايد بر زبان نياورد، بايد نگفت، 
اگر گفتيم، برخلاف وظيفه عمل 
نخبگان سر جلسه‏  كرده‏ايم. 
امتحانند؛ امتحان عظيمى است

مروري بر مديريت اقناعي رهبر انقلاب در فتنه 88 

امتحان عظيم براي نخبگان

نخبگان بدانند هر حرفى، هر اقدامى، هر تحليلى كه به آنها كمك بكند، اين حركت در مسير خلاف ملت است. همه‏ ما خيلى بايد مراقب باشيم؛ خيلى بايد مراقب باشيم: مراقب 
حرف زدن، مراقب موضع‏گيرى كردن، مراقب گفتن‏ها، مراقب نگفتن‏ها. يك چيزهايى را بايد گفت؛ اگر نگفتيم، به آن وظيفه عمل نكرده‏ايم. يك چيزهايى را بايد بر زبان 
نياورد، بايد نگفت، اگر گفتيم، برخلاف وظيفه عمل كرده‏ايم. نخبگان سر جلسه‏ امتحانند؛ امتحان عظيمى است. در اين امتحان، مردود شدن، رفوزه شدن، فقط اين نيست 
كه ما يك سال عقب بيفتيم، سقوط است. اگر بخواهيم به اين معنا دچار نشويم، راهش اين است كه خرد را، كه انسان را به عبوديت دعوت مي‌كند، معيار و ملاك قرار بدهيم، 

شاخص قرار بدهيم. عقل، اين سياسي‏بازى‏ها و سياسى‏كارى‏هاى متعارف نيست، اينها خلاف عقل است. »العقل ما عبد به الرّحمن و اكتسب به الجنان«
بيانات در سالروز عيد سعيد مبعث 1388/9/24

خيال كردند ايران هم گرجستان است

در داخل كشور هم عوامل اين عناصر خارجى به كار افتادند و خط تخريب خيابانى شروع 
شد؛ خط تخريب، خط آتش‌سوزى، اموال عمومى را آتش بزنند، حريم كسب و كار مردم 
را ناامن كنند، شيشه‌هاى دكان مردم را بشكنند، اموال بعضى از مغازه‌ها را به غارت ببرند، 
امنيت مردم را از جانشان و مالشان سلب كنند؛ امنيت مردم مورد تطاول اينها قرار گرفت. 
اين ربطى به مردم و طرفداران نامزدها ندارد، اين مال بدخواهان است، مال مزدوران است، 

مال دست‌نشاندگان سرويس‌هاى جاسوسى غربى و صهيونيست است.
 اين كارى كه در داخل، ناش��يانه از بعضى س��ر زد، اينها را به طمع انداخت، خيال كردند 
ايران هم گرجستان است )!( يك س��رمايه‌دار صهيونيس��ت امريكايى چند سال قبل از 
اين، طبق ادعاى خودش كه در رس��انه‌ها و در بعضى از مطبوعات نقل ش��د، گفت من 
10 ميليون دلار خرج كردم، در گرجستان انقلاب مخملى راه انداختم، حكومتى را بردم، 

حكومتى را آوردم.
 احمق‌ها خيال كردند جمهورى اس�المى، ايران و اين ملت عظيم هم مثل آنجاس��ت. 
ايران را با كجا مقايسه مي‌كنيد؟! مشكل دش��منان ما اين است كه هنوز هم ملت ايران 

را نشناختند. 
بيانات در خطبه‌هاي مناز جمعه تهران 1388/03/29

‌زير بار بدعت‌هاى غيرقانونى نخواهم رفت

مردم اطمينان دارن��د اما برخى از طرف��داران نامزدها هم اطمينان 
داشته باشند كه جمهورى اسلامى اهل خيانت در آراي مردم نيست. 
ساز وكارهاى قانونى انتخابات در كشور ما اجازه تقلب نمي‌دهد. اين 
را هر كس��ى كه دست‌اندركار مس��ائل انتخابات هست و از مسائل 
انتخابات آگاه اس��ت، تصديق مي‌كند؛ آن هم در ح��د 11 ميليون 
تفاوت! يك وقت اختلافِ بين دو رأى، 100 هزار است، 500 هزار 
است، يك ميليون است، حالا ممكن اس��ت آدم بگويد يك جورى 
تقلب كردند، جابه جا كردند اما 11 ميليون را چه جور مي‌شود تقلب 
كرد! در عين حال بنده اين را گفتم، شوراى محترم نگهبان هم همين 
را قبول دارند كه اگر كسانى شبهه دارند و مستنداتى ارائه مي‌دهند، 
بايد حتماً رسيدگى بش��ود؛ البته از مجارى قانونى؛ رسيدگى فقط از 
مجارى قانونى. بنده زير بار بدعت‌ه��اى غيرقانونى نخواهم رفت. 
امروز اگر چارچوب‌هاى قانونى شكسته شد، در آينده هيچ انتخاباتى 

ديگر مصونيت نخواهد داشت. 
بيانات در خطبه‌هاي مناز جمعه تهران 1388/03/29
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اعتماد مردم؛ هدف توطئه دشمن

اين خط را از پيش از انتخابات هم شروع كردند؛ از دو سه ماه پيش از اين. من اول فروردين 
در مش��هد گفتم هى دارند دائماً به گوش‌ها مي‌خوانند، تكرار مي‌كنند كه بناست در 
انتخابات تقلب بشود. مي‌خواستند زمينه را آماده كنند. من آن وقت به دوستان خوبمان 
در داخل كشور تذكر دادم و گفتم اين حرفى را كه دش��من مي‌خواهد به ذهن مردم 
رسوخ بدهد، نگوييد. نظام جمهورى اسلامى مورد اعتماد مردم است. اين اعتماد آسان 
به دست نيامده، 30 سال است كه نظام جمهورى اسلامى با مسئولانش، با عملكردش، با 
تلاش‌هاى فراوانش توانسته اين اعتماد را در دل مردم عميق كند. دشمن مي‌خواهد اين 

اعتماد را بگيرد، مردم را دچار تزلزل كند. 
بيانات در خطبه‌هاي نماز جمعه تهران 1388/03/29

نقش عمار ياسر در جنگ صفين

تخريب ذهن هم آسان‌تر از تعمير ذهن است. وقتى به شما چيزى بگويند، سوءظنى يك جا 
پيدا كنيد، وارد شدن سوء‌ظن به ذهن آسان است، پاك كردنش از ذهن سخت است. لذا آنها 
شبهه افكني مي‌كردند، سوء‌ظن را وارد مي‌كردند؛ كار آسانى بود. اين كسى كه از اين طرف، 
خودش را موظف دانسته بود كه در مقابل اين جنگ روانى بايستد و مقاومت كند، جناب 
عمار ياسر بود كه در قضاياى جنگ صفين دارد كه با اسب از اين طرف جبهه، به آن طرف 
جبهه و صفوف خودى مي‌رفت و همين طور اين گروه‌هايى را كه - به تعبيرِ امروز، گردان‌ها 
يا تيپ‌هاى جدا جداى از هم - بودند، به هر كدام مي‌رسيد، در مقابل آنها مى‌ايستاد و مبالغى 

براى آنها صحبت مي‌كرد؛ حقائقى را براى آنها روشن مي‌كرد و تأثير مي‌گذاشت.   
بيانات در ديدار اعضاي دفتر رهبري و سپاه حفاظت ولى امر )1388/05/05(

قانون فصل‌الخطاب؛ اردوكشي خياباني ممنوع!

من به اين برادران عرض مي‌كنم، به مسئوليت پيش خداى متعال فكر كنيد: پيش خدا مسئوليد، از شما سؤال 
خواهد ش��د. آخرين وصاياى امام را به ياد بياوريد؛ قانون، فصل‌الخطاب اس��ت؛ قان��ون را فصل‌الخطاب بدانيد. 
انتخابات اصلًا براى چيست؟ انتخابات براى اين است كه همه اختلاف‌ها سر صندوق رأى حل و فصل بشود. بايد 
در صندوق‌هاى رأى معلوم بشود كه مردم چى مي‌خواهند، چى نمي‌خواهند؛ نه در كف خيابان‌ها. اگر قرار باشد 
بعد از هر انتخاباتى آنهايى كه رأى نياوردند، اردوكش��ى خيابانى بكنند، طرفدارانشان را بكشند به خيابان؛ بعد 
آنهايى كه رأى آورده‌اند هم، در جواب آنها، اردوكشى كنند، بكشند به خيابان، پس چرا انتخابات انجام گرفت؟ 
تقصير مردم چيست؟ اين مردمى كه خيابان، محل كسب و كار آنهاست، محل رفت و آمد آنهاست، محل زندگى 

آنهاست، اينها چه گناهى كردند؟
بيانات در خطبه‌هاي نماز جمعه تهران 1388/03/29

برخورد قاطع با تخلفات كهريزك و كوي دانشگاه

موضوع ديگرى كه در بيانات دوستان مطرح ش��د، تخلفات يا حتّى جناياتى اس��ت كه در خلال اين حوادث از 
سوى نيروهاى ناشناس انجام گرفته. شما اشاره كرديد به مسائل كوى دانشگاه يا از اين قبيل مسائل - حالا كوى 
دانشگاه را چند نفر از دانشجويان عزيز تكرار كردند؛ شبيه كوى دانشگاه، مسائل ديگرى هم در اين مدت اتفاق 
افتاده - يا مثلًا قضيه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ كهريزك را گفتند. اين قضايا واقعاً يكى از آن مشكلات و معضلات كار دستگاه‌هاى اجرايى 
اس��ت. اولاً اين را به طور قاطع بدانيد كه با اينها برخورد خواهد شد. حالا نمي‌خواهيم جنجال بكنيم كه دستور 
بدهيم، اين دستور توى رسانه‌ها پخش بشود، باز يك پيوست زده بشود، باز يك پيرو زده بشود؛ من دوست ندارم 
كار تبليغاتى انجام بگيرد؛ اما از اولين روزها دستور داده شده و كسانى دنبال هستند؛ منتها كارها بايد درست با 

دقت و با مراقبت پيش برود. 
در كوى دانشگاه، در آن شب معين، قطعاً تخلفات بزرگى انجام گرفته، كارهاى 
بدى انجام گرفته. ما گفته‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ايم پرونده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ ويژه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اى براى اين كار تهيه شود و به طور 
دقيق دنبال بگردند و مجرمان را پيدا كنند و وقتى پيدا كردند، به وابستگى‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌هاى 

سازمانى آنها هم هيچ نگاه نكنند و بايد مجازات شوند؛ اين را من به طور 
قاطع گفتم. 

بيانات در ديدار دانشجويان و نخبگان علمي 1388/06/04

اگر تو خوابت برد، دشمن ممكن است بيدار باشد

توصيه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ امير مؤمنان )س�الم اللَّه عليه( است كه فرمود: »و من نام 
لم‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ينم عنه«. در عرصه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ زندگى سياسى دچار خواب‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌آلودگى نشويم؛ 

در پشت سنگرها خوابمان نبرد. اگر تو خوابت برد، بايد بدانى كه دشمن ممكن است بيدار باشد. اين تحليل نيست 
كه ما مي‌گوييم، اطلاع است. دشمنان نظام جمهورى اسلامى سعى كردند، تلاش كردند، شايد بتوانند در فضاى 
آزادى‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اى كه نظام اسلامى به مردم داده است، براى مردم دغدغه و دردسر درست كنند. سعى كردند، پول خرج 
كردند، رسانه‌هاى زيادى را به كار انداختند، عوامل بسيارى را بسيج كردند، شايد بتوانند از اين وضعيتى كه براى 
ملت ايران يك عيد به حساب مى‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌آمد، يك جشن بزرگ ملى به حساب مى‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌آمد، وضعيتى عليه ملت ايران درست 
كنند؛ تلاش شد. اين تجربه بايستى براى ما - همه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ ما، همه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ آحاد مردم - تجربه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ هشداردهنده‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌اى باشد. اگر ما در 
صحنه‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌‌ زندگى سياسى و اجتماعى به همديگر بدبين باشيم، به چشم دشمن به يكديگر نگاه كنيم، اين فرصت براى 
دشمنان حقيقى ما پيش خواهد آمد. اگر فكر نكنيم، اگر بصيرت نداشته باشيم، اگر فراموش كنيم كه دشمنانى 

در كمين انقلابند، ضربه خواهيم خورد، اين براى ما تجربه شد. 
بيانات در مراسم تنفيذ حكم دهمين دوره رياست جمهورى )1388/05/12(

بي‌بصيرتي؛ علت خطاهاي نخبگان و خواص

 بلاهايى كه بر ملت‌ها وارد مي‌شود، در بسيارى از موارد بر اثر بى‌بصيرتى است. خطاهايى كه بعضى از افراد 
مي‌كنند، مى‌بينيد در جامعه خودمان هم گاهى بعضى از عامه مردم و بيشتر از نخبگان، خطاهايى مي‌كنند. 
نخبگان كه حالا انتظار هست كه كمتر خطا كنند، گاهى خطاهايشان اگر كماً هم بيشتر نباشد، كيفاً بيشتر 

از خطاهاى عامه مردم است - بر اثر بى‌بصيرتى است؛ خيلى‌هايش، نمي‌گوييم همه‌اش. 
بصيرت خودتان را بالا ببريد، آگاهى خودتان را بالا ببريد. من مكرر اين جمله اميرالمؤمنين را به نظرم در 
جنگ صفين در گفتارها بيان كردم كه فرمود: »الا و لايحمل هذا العل��م اّال اهل البصر و الصّبر«. مي‌دانيد، 
س��ختى پرچم اميرالمؤمنين از پرچم پيغمبر، از جهاتى بيش��تر بود؛ چون در پرچم پيغمبر دشمن معلوم 
بود، دوست هم معلوم بود؛ در زير پرچم اميرالمؤمنين دشمن و دوست آنچنان واضح نبودند. دشمن همان 
حرف‌هايى را مي‌زد كه دوس��ت مي‌زند؛ همان نماز جماعت را كه ت��و اردوگاه اميرالمؤمنين مي‌خواندند، 
تو اردوگاه طرف مقاب��ل هم - در جنگ جمل و صفين و نهروان - مي‌خواندند. حالا ش��ما باش��يد، چه كار 

مي‌كنيد؟
بيانات در ديدار اعضاي دفتر رهبري و سپاه حفاظت ولى امر )1388/05/05(

جذب حداكثري و دفع حداقلي

اصول انقلاب امور سليقه‌‌‌‌‌اى نيست كه هر كه از يك گوش��ه‌‌‌‌‌اى در بيايد، سنگ اصول را 
به سينه بزند؛ بعد كه س��راغ اين اصول مي‌رويم، مى‌‌‌‌‌بينيم بيگانه‌‌‌‌ از انقلاب است. اصول 
انقلاب، اسلام است؛ قانون اساسى است؛ رهنمودهاى امام است؛ وصيت‌‌‌‌‌نامه‌‌‌‌ امام است؛ 
سياست‌هاى كلى نظام است كه در قانون اساسى معين شده است كه اين سياست‌هاى 
كلى بايست تدوين بشود. در اين چارچوب، اختلاف نظر، اختلاف ممشا، اختلاف سليقه 
عيب نيست، كه حسن است؛ مضر نيس��ت، كه مفيد و نافع است. اين يك مطلب است 
كه در ميدان معارضات اينچنينى، نظام با هيچ كس برخورد نمي‌كند. آنجايى كه افراد 
در چارچوب اصول رفتار كنند، دنبال خشونت نروند، درصدد بر هم زدن امنيت جامعه 
نباشند، آسايش جامعه را نخواهند به هم بزنند - از اين كارهاى خلافى كه انجام مي‌گيرد؛ 
دروغ‌‌‌‌‌پراكنى و شايعه - نظام هيچگونه مسئله‌‌‌‌‌اى ندارد. مخالفينى هستند، نظراتى دارند، 
نظرات خودش��ان را بيان مي‌كنند؛ نظام برخورد نمي‌كند. بن��اى نظام در اينجا، جذب 
حداكثرى و دفع حداقلى است. اين، روش نظام است؛ اين را همه توجه بكنند. آن كسانى 
هم كه نظر مخالف دارند، نظرات مخالف با نظرات رسمى دارند، در اين چارچوب مي‌توانند 

خودشان را مقايسه كنند.  
بيانات در خطبه‌هاي نماز جمعه‌ تهران 1388/06/20

بصيرت؛ قطب‌نماست

خداى متعال به پيغمبرش در آن دوران دشوار مكه مي‌فرمايد: اى پيغمبر! من با بصيرت 
حركت مي‌كنم؛ »قل هذه سبيلى ادعوا الى اللَّه على بصيره انا و من اتبّعنى«؛خودِ پيغمبر با 
بصيرت حركت مي‌كند، تابعان و پيروان و مدافعان فكر پيغمبر هم با بصيرت. اين مال دوران 
مكه است؛ آن وقتى كه هنوز حكومتى وجود نداشت، جامعه‌اى وجود نداشت، مديريت 
دشوارى وجود نداشت، بصيرت لازم بود؛ در دوران مدينه، به طريق اولى‌. اينى كه من در 
طول چند سال گذشته هميشه بر روى بصيرت تأكيد كرده‌ام، به خاطر اين است كه يك 
ملتى كه بصيرت دارد، مجموعه جوانان يك كشور وقتى بصيرت دارند، آگاهانه حركت 
مي‌كنند و قدم برمي‌دارند، همه تيغ‌هاى دشمن در مقابل آنها كند مي‌شود. بصيرت اين 
است. بصيرت وقتى بود، غبارآلودگى فتنه نمي‌تواند آنها را گمراه كند، آنها را به اشتباه 
بيندازد. اگر بصيرت نبود، انسان ولو با نيت خوب، گاهى در راه بد قدم مي‌گذارد. شما در 
جبهه جنگ اگر راه را بلد نباشيد، اگر نقشه‌خوانى بلد نباشيد، اگر قطب‌نما در اختيار نداشته 
باشيد، يك وقت نگاه مي‌كنيد مى‌بينيد در محاصره دشمن قرار گرفته‌ايد؛ راه را عوضى 

آمده‌ايد، دشمن بر شما مسلط مي‌شود. اين قطب‌نما همان بصيرت است. 
بيانات در ديدار عمومى مردم چالوس و نوشهر )1388/07/15(
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ايجاد ترس، شگرد اهل فتنه

اهل فتنه مايلند كه خشيت خودشان را، خوف از خودشان را در دل نخبگان و خواص، به جاى خشيت از خدا بنشانند؛ يعنى 
مايلند كه از آنها ترسيده بشود؛ »الذّين قال لهم النّاس إنّ النّاس قد جمعوا لكم فاخشوهم فزادهم ايمانا و قالوا حسبنا اللَّه و 
نعم الوكيل«. يعنى اينكه دائماً دارند به ما مي‌گويند: آقا! »إنّ النّاس قد جمعوا لكم فاخشوهم«، جوابش همين است: »فقالوا 
حسبنا اللَّه و نعم الوكيل«. نتيجه‌‌اش هم اين است: »فانقلبوا بنعمه من اللَّه و فضل لم يمسسهم سوء«. نتيجه‌ اين احساس، 
اين درك، اين حقيقت روحى و معنوى همين است كه: »فانقلبوا بنعمه من اللَّه و فضل لم يمسسهم سوء«. بنابراين، بايستى 

اين شجاعت را داشت. 
بيانات در ديدار اعضاي مجلس خبرگان رهبري )1388/07/02(

ايجاد بدبيني ميان مردم، ابزار جنگ نرم دشمن

يكى از ابزارها در جنگ نرم اين اس��ت كه مردم را در يك جامعه نسبت به يكديگر بدبين كنند،   اختلاف ايجاد كنند؛ ‌مثل 
همين قضاياى بعد از انتخابات امسال كه ديديد يك بهانه‌اى درست كردند، ‌ خوشبختانه مردم ما بابصيرتند. اينجور كارى 
در كشورهاى ديگر اوضاع كشور را به‌كلى عوض كرد؛ در جاهاى ديگر، ترديدافكنى در دل‌هاى مردم نسبت به يكديگر؛ يك 
بهانه‌اى مثل بهانه انتخابات را پيش بكشند، ايجاد ترديد كنند،  بعد در ميانه، عناصر دست‌آموزِ مغرضِ معاند را به كارهاى خلاف 

وادار كنند و مسئولان كشور نتوانند تشخيص بدهند كى بود، چى بود، چه شد. اين جزو طرح‌هاى اساسى است. 
بيانات در ديدار بسيجيان كشور )1388/09/04(

كرسي‌هاي آزادانديشي، عامل پيشرفت كشور

 بنده گفتم كرسى آزادفكرى را در دانشگاه‌ها به وجود بياوريد. خوب، شما جوان‌ها چرا به وجود نياورديد؟ شما كرسى آزادفكرى سياسى را، كرسى آزاد فكرى معرفتى را تو همين دانشگاه تهران، تو همين 
دانشگاه شريف، تو همين دانشگاه اميركبير به وجود بياوريد. چند نفر دانشجو بروند، آنجا حرفشان را بزنند، حرف همديگر را نقد كنند، با همديگر مجادله كنند. حق، آنجا خودش را نمايان خواهد كرد. حق 
اينجورى نمايان نمي‌شود كه كسى يك انتقادى را پرتاب بكند. اينجورى كه حق درست فهميده نمي‌ش��ود. ايجاد فضاى آشفته ذهنى با لفاظى‌ها هيچ كمكى به پيشرفت كشور نمي‌كند. شما تجربه اين 
پدر پيرتان را در اين زمينه داشته باشيد. آنى كه كمك مي‌كند به پيشرفت كشور، آزادى واقعىِ فكرهاست؛ يعنى آزادانه فكر كردن، آزادانه مطرح كردن، از هو و جنجال نترسيدن، به تشويق و تحريض اين 

و آن هم نگاه نكردن. 
بيانات در ديدار جمعى از نخبگان علمى كشور )1388/08/06(

نفاق چگونه تشكيل و تكثير مي‌شود؟

خلف وعده‌‌‌‌ با خدا كردند، اين موجب شد نفاق در دل‌هايشان به وجود بيايد. يعنى 
انسان گناهى انجام مي‌دهد، اين گناه انسان را به وادى نفاق مي‌كشاند كه نفاق، كفر 
باطنى است. همين جا در قرآن، كافرين و منافقين در كنار هم هستند. در يك آيه‌‌‌‌ 
ديگر مي‌فرمايد: »انّ الذّين تولوّا منكم يوم التقى الجمعان انمّا استزلهّم الشّيطان 
ببعض ما كسبوا«. اينى كه مى‌‌‌‌‌بينيد يك عده‌‌‌‌‌اى در مقابل دشمن منهزم مي‌شوند، 
طاقت نمى‌‌‌‌‌آورند، نمي‌توانند ايستادگى كنند، به خاطر آن چيزى است كه قبلًا از 
اينها سر زده است؛ باطن خودشان را با گناه و با خطا خراب كرده‌‌‌‌‌اند. لغزش‌ها انسان 
را فاسد مي‌كند. اين فساد، به انحراف در عمل و گاهى به انحراف در عقيده منتهى 
مي‌ش��ود. اين هم به مرور پيش مى‌‌‌‌‌آيد؛ دفعتاً پيش نمى‌‌‌‌‌آيد كه ما فكر كنيم يك 
نفرى شب مؤمن مي‌خوابد، صبح منافق از خواب بيدار مي‌شود؛ نه، به تدريج و ذره 

ذره پيش مى‌‌‌‌‌آيد. اين، علاجش هم مراقبت از خود است. 
بيانات در خطبه‌هاي نماز جمعه‌ تهران )1388/06/20(

خط انحرافي اغفال نخبگان از تأثير دشمن

يكي از خطوطي كه به نظر ما دشمن بر روى او هم دارد سرمايه‌‌گذارى مي‌كند، منصرف كردن ذهن مردم 
از دشمنىِ دشمن است. ما هرگز منكر نيستيم كه در نارس��ايى‌‌هاى گوناگون و مشكلات فراوانى كه بر سر 
راه جامعه و افراد پيش مى‌‌آيد، تقصيرهاى شخصى و تقصيرهاى اجتماعى، از درون وجود دارد؛ در اين هيچ 

ترديدى نيست؛ كسى اين را منكر نيست. 
»ما أصابك من حسنه فمن اللَّه و ما أصابك من سيئه فمن نفسك«؛ اينكه معلوم است؛ دشمن هم اگر ضربه‌‌اى 
به ما زد و اين ضربه كارى شد، اين هم »من نفسك« است؛ در اين شكى نيست. در جنگ احد هم كه دشمن 
حمله كرد و ضربه زد، در حقيقت مسلمان‌ها از خودشان ضربه خوردند؛ در اينكه بحثى نيست؛ منتها نكته 

اين است كه اگر انسان بخواهد ضربه نخورد، بايد نقش دشمن را ببيند.
 يكى از لوازم توجه و ملاحظه براى ضربه نخوردن، ديدن دشمنى است كه مي‌خواهد به ما ضربه بزند؛ از اين 
ما را نبايد غافل كنند. خط اغفالِ بخصوص خواص و نخبگان از تأثير دشمن، يكى از خطوط القائى و تبليغاتى 

دشمن است. 
بيانات در ديدار اعضاي مجلس خبرگان رهبري )1388/07/02(

شكست در جبهه‌‌‌‌‌ حق معنى ندارد

من و شما كاره‌‌‌‌‌‌اى نيستيم؛ دست قدرت الهى است. من و شما وسائلى هستيم 
كه اگر عقل به خ��رج بدهيم، اختيار خودمان را ب��ه كار بيندازيم، وارد ميدان 
بشويم، از ما براى حصول اين هدف استفاده خواهد شد و افتخار و شرفش براى 
ما مي‌ماند. اما اگر ما هم نباش��يم: »فس��وف يأتى اللَّه بقوم يحبّهم و يحبّونه«. 
اينجور نيس��ت كه، بار خدا بر زمين نمي‌ماند، پيش خواهد رفت؛ يك حركت 

طبيعى، ناموس طبيعت است، ناموس تاريخ است. 
»سنّه اللَّه التّى قد خلت من قبل«. با تعبيرات مختلف در جاهاى مختلف قرآن 
آمده: »و لن تجد لس��نّه اللَّه تبديلا«. اين سنت الهى است. »و لو قاتلكم الذّين 
كفروا لولوّا الادبار ثمّ لا يجدون وليّا و لا نصيرا سنّه اللَّه التّى قد خلت من قبل«. 

اين، يك جايش است. 
»و لن تجد لسنّه اللَّه تبديلا«؛ يعنى اگر شما بياييد توى ميدان، بر دشمنتان 
پيروز خواهيد شد؛ يعنى اين سنت الهى است؛ حالا اين پيروزى ممكن است 
يك روزه و يك ساله نباشد، اما در نهايت پيروزى است. اين پيروزى قطعاً حاصل 
خواهد شد. شكست و انهزام در جبهه‌‌‌‌‌ حق معنى ندارد؛ مگر آن وقتى كه اهل 
حق توى ميدان نيايند؛ كار لازم را نكنند؛ اين اس��ت ديگر. بنابراين، كار، كار 

خداست: »و ما رميت اذ رميت.«
بيانات در ديدار اعضاى هيئت دولت )1388/06/18(
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گويا قاعده لطف بيش از همه ادوار 
شامل اين ملت است كه در جريان »ليميز 
الله الخبيث من الطيب« دوره جولان 
باطل را نه مانند جنگ جمل؛ سه روز، 
بلكه هشت ماه قرار داد تا حجت بر همه 
تمام شود و در اين استدراج، بهانه‌اي 
نماند كه اگر نشانه‌اي يا مهلت بيشتري 
مي‌بود، حق را مي‌جستيم و از باطل تبري‌

»طلحه و زبير، افراد كوچكي نبودند. زبير سوابقي درخشان 
دارد كه نظير آن را كمتر كسي از اصحاب اميرالمؤمنين)ع( 
داشت و بعد از به خلافت رس��يدن جناب ابي بكر در همان 
روزهاي اول، پاي منبر ابي بكر چند نفر از صحابه برخاستند و 
اظهار مخالفت كردند و گفتند حق با علي‌بن ابي طالب است 
و نام اين اشخاص در تاريخ ثبت اس��ت. اينها در تمام كتب 
تواريخ ذكر شده و يكي از آن اشخاصي كه مخالفت كرد و از 

حق امير المومنين دفاع كرد، زبير است. 
فاصله بين آن روز و روزي كه زبير بر روي اميرالمومنين)ع( شمش��ير 
كشيد، 25 سال اس��ت. حالا برادران اهل س��نت از طرف طلحه و زبير 

مي‌گويند آنها اجتهادشان به اينجا منتهي شد.
 ما در مقام آن نيس��تيم كه راجع به وضع آنه��ا در مقابل خداي متعال 
س��خني بگوييم، اما اميرالمومنين در مقابل اينه��ا جنگيد و از مدينه 
لشكركشي كرد. براي جنگ با طلحه و زبير به طرف كوفه و بصره رفت. 
يعني آن سوابق محو و تمام ش��د. ملاك امام اين بود. « )رهبر انقلاب 

14 خرداد 89(
فتنه »طلح��ه و زبير« به مرات��ب عظيم‌تر از فتنه 88 ب��ود؛ يك طرف 
اميرالمؤمنين عل��ي)ع( و در طرف ديگر ام‌المؤمنين عايش��ه و طلحه 
الخير و زبير سيف‌الاس�الم. »ايمكن ان يجتمع زبير و طلحة و عايشة 
علي باطلٍ؟« آيا ممكن است طلحه و زبير و عايشه بر باطل جمع شوند؟ 
و اميرالمؤمنين علي)ع( پاس��خ داد، »انك لملبوس عليك. ان الحق و 
الباطل، لا يعرفان باقدار الرجال، اعرف الحق تعرف أهله و اعرف الباطل 
تعرف اهله« )حقيقت بر تو اشتباه شده است. حق و باطل با ميزان قدر و 
شخصيت افراد شناخته نمي‌شود. حق را بشناس تا اهل آن را بشناسي 

و باطل را بشناس تا اهل آن را بشناسي.(
يعني اينجا زبير هم باشي / امتحان در صف جمل شرط است 

كن دعا عاقبت به خير شويم / نكند طلحه و زبير شويم
مس��ئله، اما همان مسئله »ش��ناخت« اس��ت و كليد آن، »تقوا«؛ »يا 
ايهاالذين آمنوا ان تتقوا الله يجعل لكم فرقانا«؛ و براي آنكه خاكس��تر 
»تقوا« باد هوا باشد، هيچ آتش��ي س��وزانده‌تر از دروغ؛ اعظم الخطايا 
نيس��ت. آن‌قدر دروغ گفتند و بستند كه پاي نظام اس�المي يا همان 
ميراث خميني كبير هم كه به ميان آمد، از بستن سنگين‌ترين دروغ‌ها 

به آن ابا نكردند.
 در دروغ بستن به نظام اسلامي با قافيه »تقلب«، »شكنجه« و »تجاوز« 
ضدانقلاب، منافقي��ن، س��لطنت‌طلبان، امريكا و اس��رائيل را هم جا 
گذاش��تند. بي‌تقواهايي كه سرگذش��ت طلحه و زبير را بارها برايشان 
خوانده و اينها شنيده بودند، نشان دادند، نه راه شقاوت بسان 1400سال 

قبل بسته است و نه راه سعادت؛ و اين، عين عدل است. 
در كوران فتنه 88، براي جوان‌ترها سخت بود آنچه پير حكيم انقلاب 
در خش��ت خام مي‌بيند، در آينه ببينند و به اندك تلاطمي مضطرب 

مي‌شدند.
 اما ديده بصير و نافذ آن مؤمن خبي��ر بود كه به آنها كه اصرار بر صدمه 
زدن به كشتي انقلاب داشتند، يك سال قبل انذار داد كه اگر از اين راه 
بازنگرديد، »در پيش چش��م ملت نابود خواهيد شد« و شدند، آنچنان 
كه ام��روز نمي‌توانند با طيب خاطر در هيچ جمع��ي از مجامع مردمي 
دوستداران امام)ره( و انقلاب سر بالا بگيرند و به قرابت‌شان با امام بنازند 

و به نام امام، كام خود را از قدرت و ثروت بگيرند. 
خاصيت فتنه، آميختن حق و باطل است، اما اين خاصيت براي كساني 
است كه نمي‌خواهند حقانيت حق را ببيند و با ديدن بطلان باطل خود 
را به نديدن مي‌زنند. گناه خود را به نديدن و نشنيدن زدن در فتنه، كم 
از اصرار بر باطل نيست، چه آنكه در اين كارزار، حق و باطل بي‌پرده براي 

اهل خود جلوه‌گري مي‌كنند. 

از قضا، گويا قاعده لطف بيش از همه ادوار شامل اين ملت است كه در 
جريان »ليميز الله الخبيث من الطي��ب« دوره جولان باطل را نه مانند 
جنگ جمل؛ سه روز، بلكه هشت ماه قرار داد تا حجت بر همه تمام شود 
و در اين اس��تدراج، بهانه‌اي نماند كه اگر نش��انه‌اي يا مهلت بيشتري 

مي‌بود، حق را مي‌جستيم و از باطل تبري. 
فتنه 88، ملت ايران را كه اكثريت آن، اهل حق هستند، بصيرتر و 

به انقلاب و رهبري آن، مؤمن‌تر كرد. آيا اين لطف نبود؟
فتنه 88، بس��ان تازيانه‌اي بر آنها بود كه م��ردد در انتخاب جبهه حق 
و باطل و گرفتار نفاق بودند، تا زودتر صف خ��ود را برگزينند و جامعه 
اسلامي از آفت اين عارضه شوم قدري پاك‌سازي شود؛ »قل الحق من 

ربكم فمن شاء فليومن و من شاء فليكفر«؛ آيا اين لطف نبود؟
فتنه 88، يك گام بلند به س��مت ظهور بود، گامي كه نشان از بيداري 
جامعه اسلامي حول محور ولايت داشت، زير تيغ‌باران دروغ‌گويي‌هاي 
سران فتنه و شبكه‌هاي پرشمار رسانه‌اي جبهه باطل، ايرانيان بودند كه 
نشان دادند اجازه تكرار تاريخ و تنها ماندن آيينه امام حق را نمي‌دهند؛ 

و اين يعني آمادگي براي ظهور امام حق. آيا اين لطف نبود؟
بخوانيد فلسفه اين لطف و عامل بقاي آن را:

»اين را به‌خصوص جوان‌ها بدانند كه بع��د از رحلت امام تا امروز، چه اتفاقي 
افتاده است. كارشكني‌ها و دشمني‌ها نتوانس��ته است در پايه‌هاي اين نظام 
اندك تزلزل و تكاني را ايجاد كند، بلكه به عكس، هر ضربه‌اي كه دشمن حواله 

جمهوري اسلامي كرده است، به استحكام بيشتر نظام انجاميده است. . . 
فتن��ه‌اي به‌وجود آمد و تلاش‌هاي��ي صورت گرفت. انگلي��س، امريكا، 
قدرت‌هاي غربي، منافقين و سلطنت‌طلبان از فتنه‌گران دفاع كردند، 
اما نتيجه اين شد كه در مقابل همه اين اتحاد و اتفاق ناميمون، مردم و 
ملت بزرگ ما در روز نهم دي و در روز 22 بهمن آنچنان عظمتي از خود 
نشان دادند كه دنيا را خيره كرد. . . بايد تقوا پيشه كنيم. آنچه ما را قوي، 
آسيب‌ناپذير و به ادامه اين راه تا رسيدن به اهداف عاليه اميدوار مي‌كند، 
تقوا است. « )رهبر انقلاب اسلامي در خطبه‌هاي عظيم‌ترين نمازجمعه 

تاريخ اسلام- 14 خرداد 89(
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همه چيز از مصاحبه مطبوعاتي )و بيانيه( ش��امگاه جمعه 22 خرداد 88 آغاز 
شد؛ جايي كه روزنامه‌نگاراني هيجان‌زده از زبان نامزد شكست‌‌خورده انتخابات 
مي‌شنيدند كه او خود را رئيس‌جمهور آينده ايران مي‌داند. پندار تفوق توطئه در 
فضا موج مي‌زد؛ توطئه‌اي كه بتواند به شيوه مهندسي‌شده و نظام‌مند، جلوي 
چشم هزاران ناظر نامزدها و رسانه‌ها و مردم رخ دهد و افزون بر آن، 10 ميليون 
رأي را جابه‌جا كند. تقلبي كه دلايل ارائه‌شده بعدي نشان داد توهمي بيش نبوده، 
اما اين توهمْ هم اصلي‌ترين سامانه مقبوليت جمهوري اسلامي را مخدوش ساخت 
و هم وجاهت كشور را در سطح جهاني بسيار تضعيف كرد.  اول: تهران، همه ايران 
نبود و اين نكته‌اي است كه بسياري آن‌را نمي‌فهميدند )و هنوز هم نفهميده‌اند(، 
چراكه براي نخستين‌بار در تاريخ جمهوري اسلامي هم رئيس مجلس و هم رئيس 
دولت، منتخب تهراني‌ها نبودند و به شكلي غريب‌تر، رئيس‌جمهور جديد، در 
تهران نيز رأي اول را كسب نكرده بود. اين ‌را مي‌شد از رنگ و رخ تبليغات انتخاباتي 
در تهران، نوع مواجهه هواداران طرفين در ميادين مركزي شهر و تقسيم‌بندي 
طرفداران و حجم آنها در ش��مال و جنوب پايتخت، به ‌وضوح دريافت. اما نامزد 
پيروز توانسته بود تا دوردس��ت‌ترين نقاط را از آن خود كند و خبرهاي رسيده 
از شمارش اوليه صندوق‌هاي رأي كوچك، در شامگاه سخت جمعه انتخابات، 
گواهي مي‌داد كه او با فاصله‌اي باورنكردني از همه رقبايش پيش افتاده است. 
بسياري از چهره‌هاي اصلي هوادار نامزد شكست‌خورده نيز اين موضوع را باور 
داشتند و هم در آن روزها اين نكته را )به‌صورت در گوشي و غيرعمومي( گفتند 
و هم در اين ماه‌ها آن‌ را تكرار كرده‌اند، اما جرئت بيان علني نداشتند. چرا؟‌ چون 
هژموني پديد آمده در پشت سر اين ابهام، موتور حركت جنبشي شد كه اگرچه 
ظاهري مخلمين داشت، اما زير آن دستي چدني به‌دنبال در هم‌ريختن همه نظام 
بود و آنها يا آن ‌را مي‌ديدند يا نمي‌ديدند، اما نهايتاً سكوتي همراه با رضايت داشتند.  
دوم: تقلب، شائبه مهمي است و مي‌تواند هر انساني را با خود درگير كند تا آنجا كه 
حتي برخي رأي‌دهندگان به نامزد پيروز هم، در شوك ناشي از ادعاي مطرح‌شده، 
سؤال‌دار شدند و حتي در گردشي ناباورانه در صف معترضان جاي گرفتند. دال 
مركزي اتهام‌زني به رئيس‌جمهور منتخب، دروغ بود و رقيب اصلي وي نيز از بيان 
علني چنين اتهامي، ابايي نداشت؛ تقلب مؤيد و تأييدكننده همين دروغگويي 
به‌شمار مي‌رفت. دروغ را »سخن ناراس��ت، خلاف حقيقت و كذب« گفته‌اند و 
تقلب را »در كاري به سود خود و به زيان ديگري تصرف كردن«. ماجراي مناظره 
ناخوشايند 13 خرداد، نامه سرگشاده سه‌شنبه قبل از انتخابات، شعار »ادب مرد، 
به ز دولت اوست« و... همه در چارچوب يك مفهوم‌سازي قابل شناسايي است و 

)نه اينكه فرد پيروز به تمامي از هر اتهامي مبرا باشد، بلكه( اين هماهنگي، توقعي 
مساوي پيروزي را به‌ همراه داشت. توقعي كه برآورده نشد و چهره‌هاي افسرده 
اجتماع‌كرده در خيابان‌هاي شمالي تهران در شنبه پس از انتخابات، آن‌ را تأييد 
مي‌كرد. تقلب، قلب حركت اعتراضي عليه نظام بود و در تركيبي ديگر، تغيير 
دادن و قلب كردن هر آنچه جمهوري اسلامي در سي ‌ساله عمرش درباره اتكا به 
آراي عمومي و اعتماد به اين فرآيند، گفته و ساخته بود. چيزهاي محكمي كه 
به راحتي در حال دود شدن بودند؛ درست مثل اتوبوس‌هاي آتش‌زده شده در 
عصر همان ‌روز در خيابان‌هاي مركزي شهر.  سوم: تحرك فراگير در هشت ماهه 
پس از انتخابات، روي يك پايه بنا شده بود؛ تقلب. اما اين سنگ بناي اوليه بود و 
بعدها آنقدر پايين و پايين‌تر رفت كه از مقابل ديدگان محو شد: مدعيان تقلب 
بايد ادله‌شان را اثبات كنند و به حداقل‌هاي ورود در بازي انتخابات، تن بدهند؛ 
اصلًا فراموش شد كه همه شكايت‌هاي واصله )از هر سه نامزد(، درباره كمتر از 
5 درصد صندوق‌هاي رأي بوده است و حتي در فرض ابطال تمام آن صندوق‌ها 
و اعمال قانوني به شيوه مسابقات فوتبال )سه بر صفر به نفع طرف مدعي!(، باز 
هم تغييري در نتيجه كلي حاصل نمي‌شد؛ اصلاً از يادها رفت كه اگر تقلبي نبود، 
تجمع و درگيري و اغتشاشي نبود تا نظام مجبور به دفاع از خود شود و در اين 
دار، تيري از سلاحي مخفي‌شده شليك شود؛ اصلاً از خاطره‌ها زدوده شد  گيرو
كه اگر بازداشت‌شدگان كهريزك ذيل يك بي‌درايتي جان خود را از دست دادند، 
آن‌كه آنها را با توهم خود به خيابان‌ها كشانده چرا نبايد پاسخگو باشد؛ اصلًا از 
ذهن‌ها رفت آن‌ همه گربه‌رقصاني ارتجاع عرب در هنگامه آتش‌بازي‌هاي سياسي 
در خيابان‌هاي تهران، هيچ جايش ربطي به انتخابات و تقلب نداشت و به تمامي 

اصل شيعي ولايت فقيه را زير سؤال مي‌برد و... 
اينها و ده‌ها پرس��ش ديگر در حافظه تاريخ باقي‌مانده است؛ تاريخي كه گواهي 
خواهد داد مرداني بودند كه مي‌دانس��تند در انتخابات خرداد 88 تقلبي نشده و 
چشمان و گوش‌هاي‌شان را بستند، حتي بعدها پيشنهاد همه‌پرسي درباره ميزان 
اعتماد عمومي به نظام را دادند، براي بازگشت به چرخه سياست پيش‌شرط نهادند 
و خود را سمبل ميانه‌روي معرفي كردند، اما حاضر نشدند مقابل توهم تقلب بايستند 
و دين خود را به انقلاب ادا كنند. همان‌هايي كه تكميل‌كننده بازي رسانه‌اي جريان 
سلطه شدند و در پروژه سرنگوني جمهوري اسلامي، جانب احتياط را گرفتند و 
كوشيدند تا ادعاي مركزي تقلب، از يادها برود و رنگي از ظلم و جور و نامردمي بر 
ذهن‌ها بماند. اما تاريخ، سنگ محكي است كه همپالگي امروزين بسياري از مدعيان 

تقلب )از وطن گريخته‌( با سلطه‌گران، آن‌ همه خدعه و خيانت را هويدا مي‌كند. 

به  اتهام‌زني  مركزي  دال 
رئيس‌جمهور منتخب، دروغ بود 
و رقيب اصلي وي نيز از بيان علني 
چنين اتهامي، ابايي نداشت؛ 
تقلب مؤيد و تأييدكننده همين 
دروغگويي به‌شمار مي‌رفت. 
دروغ را »سخن ناراست، خلاف 
حقيقت و كذب« گفته‌اند و تقلب 
را »در كاري به سود خود و به 
تصرف كردن« ديگري  زيان 

تهران، 11 و نيم شب
كالبد شناسي فتنه 88 

و بازخواني زمينه‌هاي 
حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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قبل از اينكه ايشان كانديدا شود با 
يكي از روزنامه‌ها مصاحبه‌اي كردم. 
از من پرسيدند: »اگر كانديدا شود 
شما به ايشان رأي مي‌دهيد يا نه؟« 
جواب  سؤال  اين  به  نمي‌خواستم 
دهم و گفتم: »ايشان اصلًا كانديدا 
نمي‌شود« و واقعاً هم همين اعتقاد 
را داشتم و تصورش را هم نمي‌كردم 
كه به ميدان بيايد. از من پرسيدند: 
داريد؟«  شناختي  چه  ايشان  »از 
پاسخ دادم: »آدم متدين و متعهدي 
است« و ويژگي‌هاي خوبي را كه فكر 
مي‌كردم ايشان دارد، بيان كردم

شما در فاصله س�ال‌هاي 63 تا 68 وزير دولت آقاي مهندس 
موسوي بوديد. آيا با توجه به ارتباطي كه در دوره دولت ايشان 
و شايد قبل و بعد از آن با ايشان داشتيد، انتظار چنين رفتاري 
را از ايش�ان داش�تيد؟ و اگر نداش�تيد، اين انتظار تحت چه 

شرايطي شكل گرفت؟
‌چون ش��يطان وجود دارد، اين نگراني را انسان نس��بت به هر كسي از جمله 
خودش دارد. نه، من واقعاً اين نوع رفتارها را از ايشان انتظار نداشتم. اصلًا فكر 
نمي‌كردم ايشان كانديدا شود، چون شرايط اقتصادي و طرز تفكر اقتصادي در 
كشور تغيير كرده بود و لذا تصور نمي‌كردم ايشان به ميدان بيايد. قبل از اينكه 
ايشان كانديدا شود با يكي از روزنامه‌ها مصاحبه‌اي كردم. از من پرسيدند: »اگر 
كانديدا شود شما به ايشان رأي مي‌دهيد يا نه؟« نمي‌خواستم به اين سؤال 
جواب دهم و گفتم: »ايشان اصلاً كانديدا نمي‌شود« و واقعاً هم همين اعتقاد را 
داشتم و تصورش را هم نمي‌كردم كه به ميدان بيايد. از من پرسيدند: »از ايشان 
چه شناختي داريد؟« پاسخ دادم: »آدم متدين و متعهدي است« و ويژگي‌هاي 

خوبي را كه فكر مي‌كردم ايشان دارد، بيان كردم. 
قبل از اينكه وزير دولت ايشان شوم، شناخت شخصيتي از ايشان نداشتم و 
شناختم از ايشان به خاطر تأييدي بود كه حضرت امام از ايشان مي‌كردند و اين 
موضعي بود كه ايشان راجع به همه داشتند. آيت‌الله منتظري تا وقتي قائم‌مقام 
رهبري بودند، با اينكه از برخ��ي از صحبت‌هايي كه ايش��ان در مصاحبه‌ها 
مي‌كردند، راضي نبودم، اما بديهي است كه س��خني در اين باب نمي‌گفتم. 
تا وقتي كه امام كسي را تأييد مي‌كردند، حتي يك كلمه در انتقاد از آن فرد 
بر زبان نمي‌آوردم. الان هم هر چه مقام معظم رهبري بفرمايند در ذهن من 
همان است. من همين الان انتقادات فراواني به دولت دارم و اگر ارشاد مقام 
معظم رهبري، مستقيم يا غيرمستقيم شامل حالم نمي‌شد، ممكن بود رفتارم 
با دولت فعلي هم تفاوت كند، ولي الان كاملًا مطيع هستم و هيچ نكته منفي 
زيربنايي نمي‌گويم و ان‌شاءالله هم تا وقتي كه ايشان مي‌خواهند نخواهم گفت. 
آن زمان هم همين‌طور بود. نارضايتي و ايرادها هنگام همكاري با افراد پيش 
مي‌آيد، اما همه را حمل بر اين مي‌كردم كه ايشان مورد تأييد امام است. نه‌تنها 
ايشان، ديگران هم همين‌طور. در خانواده خودم هم بسياري از اتفاقات، نه‌تنها 
در مورد آقاي مهندس موس��وي كه آقاي كروبي و خيلي‌هاي ديگر از گروه 
چپ كه آن زمان به آنها خط 3 گفته مي‌شد و اتفاقاتي كه در مجلسي مي‌افتاد 
كه آقاي كروبي رئيس آن بود و عليه من حرف‌هايي زده مي‌شد و ايشان آن 
را متوقف نمي‌كرد. خانواده من خيلي جاها نقد داشتند، ولي هر وقت مطرح 
مي‌كردند، خدا گواه اس��ت كه مي‌گفتم چون اينها مورد تأييد امام هستند، 
پس مورد تأييد من هم هستند و من اينها را از خودم متدين‌تر و حزب‌اللهي‌تر 
مي‌دانم و روي اين نكته تأكيد مي‌كردم، چون مورد تأيي��د امام بودند. الان 
هم در مورد مقام‌معظم رهبري همين‌طور هس��تم و هر چيزي را كه ايشان 
بگويند، حتي اگر رأي من طور ديگري باشد، رأيي را كه مورد نظر ايشان است 
مي‌دهم. ولايت‌فقيه يعني همين. اگر انسان بخواهد هر كاري را كه دل خودش 
مي‌خواهد انجام بدهد، اينكه متابعت از ولي‌امر نمي‌شود. شما هر نظري كه 
داريد به ولي امرتان منتقل مي‌كنيد، ولي وقتي ايشان در مطلبي به نتيجه‌اي 
رسيدند و اعلام فرمودند، امر، امر ايشان است. هر كسي كه مورد تأييد ايشان 
 ـ‌يا واقعاً اين طور باشد يا مصلحت ايجاب كند كه چنين تصميمي بگيرندـ  باشد 

و لازم باشد كه با او همكاري شود، بنده همكاري خواهم كرد. 
در مورد مهندس موسوي هم با نگاهي غير از اين، نگاه نمي‌كردم و دنبال اين 
نبودم كه در ايشان عيب و ايرادي پيدا كنم، چون مي‌ديدم نخست‌وزير امام 
است و دليلي نداش��ت كه او را تضعيف كنم. تمام تلاش��م اين بود كه ايشان 
تضعيف نشود. ايشان تمام نامه‌هايي كه برايم مي‌نوشت مرا با عنوان »برادر 
مرندي« مخاطب قرار مي‌داد. از دفتر تحكيم وحدت در مورد من به ايشان نامه 
مي‌نوشتند و ايشان حتي به شكل غيرمحرمانه به من منتقل مي‌كرد. من اينها 

را بررسي مي‌كردم، ولي هرگز جواب نامه‌ها را غيرمحرمانه ندادم، چون ايشان 
اشتباه كرده بود و نمي‌خواستم پاسخ من منتشر و ايشان كوچك شود. خدا 
مي‌داند همه پاسخ‌ها را حضوري به ايشان مي‌دادم و نمي‌گذاشتم موضع ايشان 
تخريب شود، چون من يك وزير بودم، اما ايشان نخست‌وزير بود و امام در هيچ 
جا مرا تأييد نكرده بودند، اما او را تأييد كرده بودند، بنابراين وظيفه شرعي و 

قانوني من اين بود كه ايشان را تضعيف نكنم، بلكه تقويت كنم. 
لذا ديد من نسبت به ايشان و نسبت به هر كسي در نظام ما همين است و من 
نسبت به مهندس موسوي ديدگاه منفي نداشتم. ممكن است با بينش‌هاي 
ايشان توافقي نداشته باشم و با گروه‌هايي كه ايشان از آنها حمايت مي‌كردند، 
توافق نداشته باشم، به‌خصوص اينكه مي‌ديدم عملًا آيت‌الله خامنه‌اي را كه 
رئيس‌جمهور بودند به رسميت نمي‌شناسد و همه كارها را به آقاي هاشمي 
كه رئيس مجلس بودند، ارجاع مي‌كند و در هيئت دولت حتي اسم آيت‌الله 
خامنه‌اي هم به عنوان رئيس‌جمهور نمي‌آيد و امثالهم، ناراضي بودم، اما اين را 
در جايي بيان نمي‌كردم، چون احساس مي‌كردم كه امام راضي نخواهد بود. به 
همين دليل موقعي كه خبرنگار از من آن سؤال را در مورد كانديداتوري آقاي 
موسوي پرسيد، باز براي اينكه ايشان تضعيف نشود، نگفتم رأي نمي‌دهم، چون 

تا آن زمان ايشان به عنوان نخست‌وزير اسبق امام در ذهن همه مطرح بود. 
در 20 سال بعد از نخس�ت‌وزيري تا انتخابات 88، آيا ارتباط 
و رفت و آمدي با ايشان داش�تيد و نوع نگاه‌شان را نسبت به 
مسائل كشور مي‌دانستيد؟ ايشان در انتخابات طوري حرف 
مي‌زد كه انگار در طول اين بيست سال نبوده و آمده است كه 
حرف‌هاي جديدي بزند. آيا در اين 20 س�ال ارتباطي بود و از 

نظرات ايشان نسبت به مسائل كشور و جهان خبر داشتيد؟
ايشان مرا محرم نمي‌دانست. از اين بابت مطمئن هستم، براي همين در دولت 
ايشان كه كار مي‌كردم، مواضع ايشان نسبت به بنده هميشه غيردوستانه بود. 
به موردي اشاره مي‌كنم. من وزير بهداشت، درمان و آموزش پزشكي بودم و 

مطمئن شدم موسوي 
به ولايت فقيه اعتقاد ندارد 

گفت‌وگو با دكتر عليرضا مرندي 

|‌ جوان فاطمه عرفانيان 
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دكتر فرهادي هم وزير علوم بود. مطلبي راجع به بنُ دانشجويي و مسائل رفاهي 
دانشجويي مطرح شد. وزارت بهداش��ت تازه تشكيل شده بود. وقتي مسائل 
دانشجويي در هيئت دولت مطرح مي‌شد، گاهي اوقات يادشان مي‌رفت وزارت 
بهداشت را هم در نظر بگيرند. به دبير دولت گفتم: »وزارت بهداشت و درمان 
را جا نيندازيد«. آقاي مهندس موسوي گفت: »نه، اينها مال دانشجويان دكتر 
فرهادي است. دكتر مرندي برود براي دانشجويان خودش فكر ديگري بكند«. 
دانشجو كه مال من نبود، مال كشور بود. اين نشان مي‌دهد مشكل با من بود. 

ش�ما در كابين�ه س�هم رئيس‌جمه�ور بودي�د؟ ي�ك جور 
سهميه‌بندي اين شكلي ظاهراً وجود داشت؟

واقعاً نمي‌دانم. اينكه مي‌گويم اهل سياس��ت نيس��تم به همين دليل است، 
چون به اين چيزها توجه نداشتم و دنبال كار بودم. با اينكه ايشان و گروه چپ 
نسبت به من موضع‌گيري داشتند، اما چون ايشان مورد تأييد امام بود، من 
تبعيت محض مي‌كردم و مسائل را به خودم مي‌گرفتم و آنها را به خودم اولي 
مي‌دانستم، بنابراين مي‌خواستم كارم پيش برود و در همان قالب ساختاري 

كه فكر مي‌كردم امام قبول دارند، كار مي‌كردم. 
پس شما را خيلي محرم نمي‌دانستند؟

خير، نمونه‌اش را عرض كردم. از اين نمونه‌ها زياد بود كه نامه‌هايي در زمينه 
انتقاد از عملكرد من مي‌آمد كه بايد محرمانه مي‌ش��د يا از خود من توضيح 
مي‌خواستند. وقتي اولي ثابت شد كه غلط است، دومي و سومي و چهارمي را 
نبايد مي‌نوشت، اما دائماً اين كار تكرار مي‌شد. يا يك بار نزد ايشان رفتم و گفتم: 
»ديگر نمي‌خواهم باشم«. ايشان براي اولين بار از من تعريف كرد. واقعاً يك 
سال و خرده‌اي بود كه مي‌خواستم كناره‌گيري كنم. حتي در آن جلسه گريه 
كردم كه نمي‌خواهم باشم. آن موقع‌ها وقتي مجلس عوض مي‌شد، بايد وزرا و 
رئيس‌جمهور دو باره رأي اعتماد مي‌گرفتند. گفتم: »اين دور نمي‌خواهم باشم 
و مرا معرفي نكنيد«، ولي بسيار تعريف كرد كه وزارتخانه تو از وزارتخانه‌هاي 
آموزش و پرورش و بقيه جاها خيلي مهم‌تر است و جوري كه تو عمل كردي 
هيچ كس نكرد، به‌طوري كه پيش خودم گفتم نكند دارم از زير بار يك تكليف 
ش��رعي درمي‌روم. با همان اراده‌اي كه رفته بودم ك��ه بگويم نمي‌خواهم، به 
وزارتخانه برگشتم. اما هفته بعد مرا دعوت كرد كه استعفايت را بنويس. آخرش 
پرسيدم: »چرا؟« جواب داد: »مصلحت كشور است«. اين چه جور مصلحتي 

است كه ظرف يك هفته تحت تأثير و فشار ديگران تغيير مي‌كند؟
منظورم اين است كه انواع و اقسام دلايل براي اينكه ايشان مرا نپسندد وجود 
داشت، اما وقتي دوره نخست‌وزيري ايش��ان تمام شد، وقت گرفتم و به دفتر 
پاستور رفتم و حتي خواستم دست ايشان را ببوسم كه به من فرصت داده بود 
تا مدتي به نظام خدمت كنم. از آن به بعد هم هر دو ماه يك بار، ده دقيقه‌اي 
به ايشان سر مي‌زدم. حرف مش��تركي نداشتيم. ايشان هم اگر حرفي مي‌زد 
اين بود كه مثلًا چرا اينها بهزاد نبوي را به كار نمي‌گيرند؟ ايشان بيشتر درباره 
بهزاد نبوي حرف مي‌زد كه مثلًا چرا رد صلاحيت ش��ده است؟ اگر صحبتي 
هم مي‌شد در اين قالب بود و پيدا بود كه بسياري از حرف‌هاي‌شان به مصالح 
نظام برمي‌گشت و نه فقط دولت. انتقاد از دولت نبود، بلكه نحوه صحبت‌شان 
انتقاد از نظام بود و من هم دلم نمي‌خواست وارد اين بحث‌ها شوم، چون دلم 
نمي‌خواست اين آدم در ذهنم بشكند. دلم مي‌خواست مثل سابق درباره ايشان 
فكر كنم، بنابراين تعداد دفعات رفتنم را كم كردم و مدت كمتري نزد ايشان 
مي‌ماندم و اقامتم را هم كوتاه‌تر كردم، چون واقعاً حرفي براي گفتن نداشتم. 

ش��ناخت من از ايش��ان محدود به همين جلس��ات بود كه اين اواخر هم در 
دور شش��م كه كانديداي مجلس شدم ايش��ان به من گفت: »نبايد كانديدا 
مي‌شدي، چون خوشنام‌ترين وزير جمهوري اسلامي بودي و همه تو را به تقوا 
مي‌شناسند و مجلس بروي خراب مي‌شوي و نبايد مي‌رفتي«. بنابراين در دور 
هشتم مجلس كه مي‌خواستم كانديدا شوم، ديگر سراغ ايشان نرفتم، چون 
مي‌دانستم همين حرف‌ها پيش مي‌آيد و اين از آخرين ملاقات‌ها بود. شناخت 
من از ايشان در اين حد است. قبل از آن هم شناخت من برمي‌گردد به موقعي 
كه بچه‌هاي ايشان بيمار مي‌شدند و من در منزل‌شان آنها را ويزيت مي‌كردم. 
آن روزها مطب نداشتم. يادم مي‌آيد يك بار خانم رهنورد يكي از بچه‌هايشان 
را كه بيمار بود به خانه ما آورد، بنابراين شناختم بيش از اينها نبود، لذا قضاوتم 

با فاصله است و خيلي عميق نيست. 
يكي از مس�ائل مهمي كه ش�ما در همان روزه�اي اول پس 
از انتخابات درباره آن روش�نگري تعيين‌كنن�ده‌اي كرديد، 
مصاحبه آقاي موس�وي با مجله تايم بود، مصاحبه مربوط به 

چه زماني بود؟
كپي آن مصاحبه الان بيش از چهار سال است كه در كيف من است. از چهار 
پنج سال قبل در پوشه‌اي كه هميشه با خودم به مجلس مي‌بردم، بود كه هر 

نماينده‌اي از من مي‌پرسيد: »قضيه اين مصاحبه چيست؟« فوراً كپي را جلوي 
او مي‌گذاشتم. 

مصاحبه قبل از انتخابات 88 انجام ش�ده بود و نشان مي‌داد 
مي‌خواستند چكار كنند. 

بله، ‌تايم قبل از انتخابات چاپ كرده بود. روز جمعه رأي داديم. روز شنبه كه من 
سر كار بودم، خانمم به من زنگ زد و گفت: »مقاله تايم را در اينترنت ديدي؟« 
گفتم: »نه«. گفت: »من ديدم و اين حرف‌ها را در آن نوش��ته است«. تعجب 

كردم و رفتم جست‌وجو كردم و ديدم همين‌طور است. 
ايش��ان در آن مطلب گفته بود: »اين تظاهرات خياباني، آيت‌الله خامنه‌اي را 
تحت فشار مي‌گذارد تا قدرتش را به ما تفويض كند«، تضعيف واضح رهبري 
است، اما برداشتم اين بود كه ايشان چنين حرفي نزده، بلكه برداشت آن مجله 
بوده است. البته اگر آنها را بشناسيد، مي‌دانيد كه از آدم حرف مي‌كشند، ولي 
هماني را مي‌نويسند كه شما مي‌گوييد، ولي من باز هم شك داشتم و تلاش 

كردم ايشان اين حرف را تكذيب كند. 
چه كارهايي كرديد كه اين اتفاق بيفتد؟

صبح يك‌شنبه 24 خرداد كپي آن را به مجلس بردم و قبل از اينكه جلسه شروع 
شود به آقاي لاريجاني نشان دادم و پرسيدم: »شما اين را ديده‌ايد؟« طبيعتاً 
نديده بود. گفتم: »اين حرف‌ها را زده است«. گفت: »عجب! بايد به او بگوييم«. 
من رفتم و سر جاي خودم نشستم. بعد ديدم آقاي رسايي آمد. فهميدم وقتي 
كه داشتم با آقاي لاريجاني صحبت مي‌كردم، شنيده است. آمد و گفت: »هر 
چه به آقاي فاتح، رئيس ستاد انتخاباتي مهندس موسوي مي‌گوييم چنين 
چيزي را گفته اس��ت، باور نمي‌كند و مي‌گويد غيرممكن اس��ت. اين حرف 
مهندس موسوي نيست«. به آقاي فاتح گفتم: »ما هم همين را مي‌گوييم. الان 
بهترين موقع است كه اين حرف را تكذيب كند و چقدر خوب است اگر اين كار 
را بكند«. آقاي حداد عادل و آقاي تابش هم مكالمه ما را شنيدند و من قضيه 
را به آنها گفتم. آقاي تابش گفت: »يك كپي به من بدهيد، من همين امروز به 

ايشان مي‌رسانم« و برد و رساند. 
مطمئناً كپي به دست مهندس موسوي رسيده بود؟

بله، فرداي آن روز از آقاي تابش سؤال كردم، گفت: »همان بعد از ظهر ديروز 
كپي را به دستش رساندم.«

سه چهار روز بعد هم به دليل ديگري خدمت مقام معظم رهبري بوديم. وقتي 
جلسه تمام شد، من گفتم: »عرضي دارم« و به ايشان گفتم: »چنين مصاحبه‌اي 
بوده است« و مطالبي را كه زيرشان خط كشيده بودم، براي ايشان عرض كردم. 

ايشان گفتند: »اين كپي را به خودم بدهيد« و از من گرفتند. 
آيا آقاي موسوي واكنشي به اين كار شما داشتند؟

بله در همان روزهاي پس از انتخابات بود كه در وزارت امور خارجه در ساختمان 
خيابان شهيد آقايي، معاونت پژوهشي وزارت امور خارجه يك كنفرانس درباره 
كودكان بود و من سخنراني داشتم. وقتي سخنراني تمام شد، با ماشين از در كه 

آمدم بيرون، موبايلم زنگ زد و ديدم آقاي مهندس موسوي است. 

آقاي  از  روز  آن  فرداي 
گفت:  كردم،  سؤال  تابش 
ديروز  ظهر  از  بعد  »همان 
كپي را به دستش رساندم.«

سه چهار روز بعد هم به دليل 
معظم  مقام  خدمت  ديگري 
جلسه  وقتي  بوديم.  رهبري 
تمام شد، من گفتم: »عرضي 
دارم« و به ايشان گفتم: »چنين 
مصاحبه‌اي بوده است« و مطالبي 
كشيده  خط  زيرشان  كه  را 
بودم براي ايشان عرض كردم، 
ايشان گفتند: »اين كپي را به 
خودم بدهيد« و از من گرفتند‌

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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سه چهار روز بعد بود؟
فكر كنم درست هشت روز بعد از انتخابات بود. 

زماني كه ايش�ان آن راهپيمايي خاص را هم انجام داده بود. 
يعني هم راهپيمايي 25 خرداد انجام ش�ده ب�ود، هم بعد از 
صحبت‌هاي آقا بع�د از نمازجمع�ه بود. مكالم�ه درباره چه 

موضوعي بود؟ درخواست شما از ايشان چه بود؟
اولين سؤالش همين بود كه: »تو مرا ضد ولايت‌فقيه مي‌داني؟« من واقعاً جا 
خوردم، چون نمي‌دانستم بايد چه جوابي بدهم. با توجه به تصويري كه از ايشان 
در ذهنم بود گفتم: »نه«. بعد پرسيد: »پس چرا اين مجله تايم را هي اين طرف 
و آن طرف مي‌دهي؟« جواب دادم: »يا شما با اين مجله مصاحبه كرده‌ايد يا 
نكرده‌ايد. اگر مطالب شما نيست، من بارها براي شما يادداشت فرستاده‌ام، 
به‌علاوه اين كپي را هم فرستاده‌ام. شما بياييد و اين متن را تكذيب كنيد«. 
همين كه اين حرف را زدم، گفت: »همه راه‌هاي ارتباطي مرا با مردم بسته‌اند. 
روزنامه داشتم، بسته‌اند، سايت داشتم، بسته‌اند«. گفتم: »شما كه اين قدر 
اطلاعيه مي‌دهيد. تكذيب اين مصاحبه كه نياز به روزنامه و سايت ندارد. اين 
همه اطلاعيه را چه جوري مي‌دهيد؟ اين را هم از همان طريق بدهيد«. گفت: 
»خير! اگر س��ايت و روزنامه‌ام را آزاد كنند، ممكن است به اين مطلب اشاره 
كنم«. گفتم: »من كه مسئول باز و بسته كردن روزنامه و سايت نيستم. فقط 
مي‌توانم به شما بگويم در اين مصاحبه مطالب نامناسبي آمده است كه يا مورد 
تأييد شما هست يا نيست. اگر نيست، هر چه زودتر برائت بجوييد و مصاحبه 
كنيد. مردم هم خوشحال مي‌شوند، چون اين آبروي شما را برده است«. دوباره 
گفت: »اگر سايت و روزنامه هم باز نش��ود...« و حتي ديگر اشاره هم نكرد كه 
ممكن است به اين مطلب اشاره كنم. گفتم: »اگر راجع به اين موضوع به من 
زنگ زده‌ايد، توصيه‌ام همين بود كه گفتم، اگر نه، من نه مي‌توانم سايت شما را 

درست كنم و نه روزنامه‌تان را«. بعد هم مكالمه‌مان تمام شد. 
بنده آقاي ميرحسين موسوي را تا اين زمان به اين شكل نمي‌شناختم، ولي از 
اينجا به بعد شناختم و اين حرف‌ها افواهي نبود و كاملاً مشخص بود كه ايشان 
اين حرف‌ها را زده است و به ولايت امر اعتقاد ندارد و وقتي ايشان به من زنگ 
زد و پرسيد: »تو مرا ضد ولايت‌فقيه مي‌داني؟« حقيقتاً جا خوردم و به ايشان 
گفتم: »نه«، ولي اگر مطمئن بودم كه آن حرف‌ها را زده است، به اين نتيجه 

مي‌رسيدم كه ولايت‌فقيه را قبول ندارد. 
برداشت شما از اين مصاحبه و موضع‌گيري‌‌هاي بعدي ايشان 
چه بود؟ آيا ايش�ان تحت تأثير اطرافياني كه به يك‌س�ري 
توهمات دام�ن مي‌زدند اين رفتارها را انج�ام مي‌داد يا خود 

ايشان مي‌دانست دارد چكار مي‌كند؟ 
انسان تا زمينه‌اي نداشته باشد، مشكل بشود او را به راهي كشيد. بدون ترديد 
ايشان حداقل زمينه اختلاف با آيت‌الله خامنه‌اي را از زمان نخست‌وزيري‌اش 
داشت. ميزان و درجه‌اش را نمي‌دانم، اما آيا اين رفتارها فقط به خاطر اختلافات 
شخصي بوده است؟ آن روزهايي كه ايشان نخست‌وزير بود فكر نمي‌كردم اگر 
آيت‌الله خامنه‌اي ولي امر هم باشند، مهندس موسوي با ايشان مخالفت خواهد 
كرد، چون فكر مي‌كردم آن قدر آدم معتقدي است كه وقتي امام را قبول دارد، 

هر كسي هم كه جاي امام ولي امر باشد، ايشان قبول مي‌كند. 
يكي دو ماه قبل از انتخابات هم در حسينيه امام خميني مراسمي فكر مي‌كنم 
به مناسبت درگذشت مرحوم عبدالعزيز حكيم بود. آقاي ميرحسين موسوي 
هم آمد. آقاي وحيد از مسئولان دفتر رهبري به ايشان گفتند: »اگر مي‌خواهيد 
آقا را ببينيد، الان آقا مي‌آيند« و ايشان ايستاد. آقا آمدند و با مهرباني و گرمي 
ايشان را در آغوش گرفتند و احوال خانواده‌شان را پرسيدند، اما آقاي موسوي 

بسيار سرد و عادي برخورد كرد و بعد هم رفت. 
حالا كه نگاه مي‌كنم مي‌بينم اين رفتارها همان موقع هم بود، منتها آدم دلش 
نمي‌خواهد فكر بدي بكند. لااقل من دوست دارم همه چيز را حمل به خوبي 
بكنم. دنيا را هم سعي مي‌كنم همين‌طوري ببينم. تنها چيزي را كه هميشه 
به ديده بد و نقد نگاه مي‌كنم كار خودم هست. در مكالماتي كه در دفتر ايشان 
گاهي كه مي‌رفتم صورت مي‌گرفت و راجع به بهزاد نبوي كه صحبت مي‌شد، 
تعريض‌هاي خيلي كلي وجود داشت و همان چيزها را تداعي مي‌كرد، ولي دلم 
نمي‌خواست چنين افكاري در ذهنم تقويت شود و هرگز هم با كسي در اين 
باب صحبت نمي‌كردم، چون دلم نمي‌خواست به آبروي كسي لطمه‌اي وارد 
شود، ولي صحبت‌هايي كه ايش��ان در اين مصاحبه كرده بود، به‌قدري برايم 
واضح بود كه جاي ترديدي برايم نمي‌گذاشت، ولي همان را هم تلاش كردم 
ثابت كنم كه ايشان اين حرف‌ها را نگفته است و سعي هم كردم ايشان را قانع 
كنم كه بگويد نگفته‌ام، اما موضوع برايم روشن بود و چون هدف حفظ نظام و 
رأس نظام كه ولي امر است، احساس ديني كه نسبت به ايشان به عنوان رئيس 

سابقم داشتم، در اينجا وزني پيدا نمي‌كرد و از بين مي‌رفت و وظيفه‌ام بود كه 
اين حرف را علني بگويم، چون اگر ديگران نمي‌دانستند، من كه فهميده بودم 

چنين حرف‌هايي زده شده است و لذا بايد مي‌گفتم. 
برداشت شما اين اس�ت كه ايش�ان مي‌فهميد دارد چكار 
مي‌كن�د و اين طور نب�ود كه عده‌اي ايش�ان را ب�ه اين راه 

بكشانند. 
به هر حال ايشان اين زمينه را داشت. قوت اين زمينه را خدا بهتر مي‌داند. قبلًا 

بروز پيدا نكرده بود كه بفهمم چقدر است. 
ولي ب�ا مصاحبه تايم معلوم ش�د ك�ه مي‌فهم�د دارد چكار 

مي‌كند. 
همين طور اس��ت، منتها به نظر من آقاي مهندس موسوي بيش از آنچه كه 
ظاهر مي‌كند تحت نفوذ است و به نظر من اين نفوذ هم از درون منزل ايشان 
و از طريق خانمش اس��ت و هم از بيرون. بدون ترديد خانمش در اين مسئله 
نقش پررنگي دارد، نه درجات دوم و س��وم. بدون ترديد ايشان نه‌تنها در اين 
موضوع كه قبل از اين هم و حتي وقتي هم كه ايشان نخست‌وزير بود، نقش 
داش��ت. خانم رهنورد يك زن معمولي نبود و نقش داشت، منتها آن موقع 
نمي‌توانست تظاهري داشته باشد، در اينجا تظاهر داشت. با آن شناختي كه 
من در اثر معالجه بچه‌هايشان با آنها پيدا كرده بودم، اين برداشت را داشتم. 
البته آن موقع برداشت بدي نبود كه بخواهم درباره خانم رهنورد چيز بدي 
بگويم. اتفاقاً وقتي به خانه‌شان مي‌رفتم كه بچه‌‌شان را معاينه كنم، مي‌ديدم 
كه چقدر ساده‌زيست هستند. منزلشان هم بزرگ نبود. آن روزها همه چيز 
كوپني بود و خود ما هم چيزي را آزاد نمي‌خريديم. يك بار كه ايشان فرزندش 
را آورد منزل ما كه معاينه كنم و بچه اسهال گرفته بود، گفتم: »لعاب برنج به 
او بدهيد«، گفت: »ما برنج نداريم«. خود ما هم ته ظرفمان كمي برنج مانده 
بود و به خانم گفتم: »همان را به ايشان بدهيد« كه نپذيرفت. من نمي‌خواهم 
چيز بدي درباره‌ ايشان بگويم، چون اين واقعيت‌ها را ديده‌ام، اما همان‌طور كه 
در ابتداي اين مصاحبه گفتم شيطان در كمين همه، از جمله خود من است 
و به نظر من خانم ايشان بلاترديد در اين مسائل نقش داشت، چون شخصيت 
قوي‌اي داشت، اما مهندس موسوي آن‌قدر كه قوي نشان مي‌دهد، قوي نيست 
و اطرافيان به‌شدت روي او تأثير مي‌گذارند، نمونه‌اش همان رفتاري بود كه با 
خود من كرد، يعني اين هفته از من تجليل و تمجيد آن‌چناني كرد، درحالي 
كه من عاجزانه مي‌خواستم استعفا بدهم و حتي گريه مي‌كردم كه بگذاريد 
من بروم و ايشان يك ساعت و ربع و براي اولين بار آن قدر از من تعريف كرد 
كه تصميم گرفتم به‌رغم ميل خودم بمانم و به خدمت ادامه بدهم، ولي هفته 
بعد، روز شنبه ساعت يازده صبح، همان ساعت مرا احضار كرد كه فوري بيا، 
من فكر كردم چه اتفاقي افتاده است كه اين طور با عجله مرا احضار كرده‌اند. 
ديدم گزارشي را به من نشان مي‌دهد و مي‌گويد: »به من گفته‌اند كه تو بايد 
بروي، وگرنه من هم نمي‌توانم كار كنم!« اگر يك سال از جلسه اول گذشته 
بود و ايشان به اين نتيجه مي‌رسيد كه كارم بد است، منطقي به نظر مي‌رسيد، 
ولي اگر بعد از يك هفته اين‌گونه موضع‌گيري كند، نشان مي‌دهد تحت فشار 

است. 
اين را هم بگويم ايشان وقتي ديد كه من مي‌مانم، گفت: »به آقاي خامنه‌اي 
مي‌نويسم«، گفتم: »بنويس«. گفت: »از تو حمايت نمي‌كنم«. گفتم: »نكن«. 
گفت، در مجلس چنين و چنان... گفتم: »هر كاري مي‌خواهي بكني بكن«. 
آخرش متزلزل شدم و به خودم گفتم نكند دارم اشتباه مي‌كنم، كار شيطان 
باشد. رفتم پيش آيت‌الله خامنه‌اي. با ايش��ان ارتباط خيلي خاصي نداشتم. 
خواستم ببينم ايشان چه مي‌گويند. گفتم، چنين اتفاقي افتاده است. هفته 
قبل رفتم كه استعفا بدهم و اين‌طوري شد و برگشتم وزارتخانه و به همه گفتم 
هستم و كار مي‌كنم، ولي هفته بعد مرا احضار كرده است و اين را مي‌گويد. من 
هم گفته‌ام ديوانه كه نيستم و چون استدلالي براي رفتن من نداريد، نمي‌روم 
و ايشان گفته بود به ش��ما گزارش خواهد داد و نمي‌دانم بالاخره بايد استعفا 
بدهم يا نه. ايشان گفتند: »اگر داستان همين است كه داري مي‌گويي، نبايد 
استعفا بدهي«. اين نكته خيلي جالب است كه در مجلس وقتي رئيس‌جمهور 
يا نخست‌وزير مي‌آيند، براي دفاع از وزرا مي‌آيند. ايشان قبل از رأي‌گيري از 

همه وزرايش دفاع كرد، اما اسم مرا نياورد. 
سال 66 در رأي اعتماد مجدد؟

بله، بعد نمايندگان صحبت و انتقاد كردند و از من بيشترين انتقادها شد. حالا 
موقعي بود كه وزير بايد دفاع مي‌كرد و نخست‌وزير هم يك حرف كلي مي‌زد، 
همين كاري كه الان آقاي رئيس‌جمهور مي‌كند. هميشه وقت وزرا تقسيم به 
نسبت مي‌شد. يعني هر چه از وزير انتقاد بيشتري شده بود، به او وقت بيشتري 
مي‌دادند كه از خودش دفاع كند. به من كه رسيد، اين قاعده مستثني شد و به 

آقاي مهندس موسوي بيش از آنچه كه 
ظاهر مي‌كند تحت نفوذ است و به نظر 
من اين نفوذ هم از درون منزل ايشان و از 
طريق خانمش است و هم از بيرون. بدون 
ترديد خانمش در اين مسئله نقش پررنگي 
دارد، نه درجات دوم و سوم. بدون ترديد 
ايشان نه‌تنها در اين موضوع كه قبل از اين 
هم و حتي وقتي هم كه ايشان نخست‌وزير 
بود، نقش داشت. خانم رهنورد يك 
داشت،  نقش  و  نبود  معمولي  زن 
منتها آن موقع نمي‌توانست تظاهري 
داشته باشد، در اينجا تظاهر داشت
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من هم به اندازه بقيه وقت دادند. من به نظر خودم از خودم خيلي خوب دفاع 
كردم. مهندس موسوي رفت و راجع به تك‌تك وزرا صحبت كرد و علي‌القاعده 
بايد درباره من كه بيشترين انتقادها از من شده بود، بيشترين دفاع را مي‌كرد، 
اما گفت: »مرندي بايد خودش از خودش دفاع كند«، همين‌ها نشان مي‌دهد 
كه يك فرد چگونه تحت تأثير اطرافيان خود است، چون رفقايش پايين نشسته 

بودند و نگاه مي‌كردند. 
اينها را به خاطر اينكه ايشان را كوچك كرده باشم نمي‌گويم، بلكه مي‌گويم تا 
نشان بدهم بالاخره فرد پاي حرفي كه زده است، مي‌ايستد و اين‌قدر زود تغيير 
موضع نمي‌دهد و تحت تأثير اطرافيان قرار نمي‌گيرد. انسان هر قدر هم كه 
نسبت به كسي نظر نامساعد دارد، خداي ناكرده نبايد منافقانه برخورد كند. به 
نظر من شخصيت ايشان اين اشكال را داشت كه هم از درون منزل تأثير زيادي 
روي ايشان وجود داشت و هم بيرون از منزل خيلي زياد و در نتيجه به نظر من 
اگر خودش تنها بود، شايد اصلاً كانديدا نمي‌شد و اگر هم مي‌شد، فكر نمي‌كنم 
خودش اين قدر پيش مي‌رفت، ولي متأسفانه انسان بعضي از عينك‌ها را كه 
مي‌زند، ديگر خدا را نمي‌بيند و حق و حقيقت را زير پا مي‌گذارد و دنبال همان 

چيزي مي‌رود كه هواي نفسش او را مي‌برد. 
قطعاً زمينه‌هاي فكري در موضع‌گيري‌هاي انسان تأثير دارند. عوامل بيرون هم 
بدون ترديد تأثيرگذارند، ولي نهايتاً تصميم با خود انسان است. وقتي حجت بر 
انسان تمام مي‌شود كه ولايت امر، يك اصل است، بايد همه اختلافات را كنار 
بگذاريم تا نظام حفظ شود. نتيجه كار ايشان ضد ولايت ‌فقيه درآمد. بالاخره 

هر كسي هم تأثير داشت، تصميم نهايي با خود ايشان بود. 
در قبال ساير افراد هم آيا چنين برنامه‌‌اي داشتيد؟ مثلًا نامه‌‌اي 
كه آقاي هاشمي سه روز قبل از انتخابات به اين فضاها دامن زد، 
يعني فضا را تند و ملتهب كرد. همين‌ طور بعد از انتخابات، چه 
آقاي هاش�مي و چه ديگران. از اين نوع رايزني‌ها با افراد ديگر 

هم داشتيد؟
نه، حقيقتش چون در آقاي مهندس موسوي تأثيرپذيري ‌ـ هم از خانمش و هم 
اطرافيان ـ‌ مي‌ديدم، نه اينكه هر چه ديگ��ران مي‌گفتند مي‌پذيرفت و خودش 
بي‌شخصيت است، بلكه خودش هم شخصيت قوي داشت، اما آن‌قدرها قوي نبود 
كه بيخودي از درون و بيرون رويش اثر نگذارند، اما مي‌دانستم تأثيرپذير است. 
بنابراين براي ايشان نامه نوشتم، با ايشان صحبت كردم و پيغام فرستادم. در آقاي 

هاشمي چنين چيزي را نمي‌بينم. من ايشان را تأثيرپذير نمي‌بينم. 
شما با ايشان هم كار كرده‌ايد و چهار سال وزير ايشان بوده‌ايد. 

همين طور است. به عنوان يك نمونه در مورد شخصيت آقاي هاشمي، مثلاً قضيه 
مترو را ايشان مطرح كرد. آقاي مهندس موسوي نخست‌وزير و آيت‌الله خامنه‌اي 
رئيس‌جمهور بودند و دولت را بايد آيت‌الله خامنه‌اي اداره مي‌كردند، ايشان رفت 
آقاي هاشمي را كه رئيس‌ مجلس بود به دولت آورد و دولت را آقاي هاشمي اداره 
كردند، اين يعني كنار زدن آيت‌الله خامنه‌اي. تقريباً همه از جمله خودم معتقد 
بوديم در شرايط جنگ و با آن بي‌پولي تصويب اينكه ساخت مترو الان شروع شود، 
در اولويت نبود. ولي ايشان آمد يك‌تنه ايستاد و رأي همه را گرفت. اينها را به عنوان 
نمونه مي‌گويم. در مسائل ديگر كشور هم ديديم كه ايشان در تصميم‌گيري آدم 
توانمندي بود و تحت تأثير اين و آن قرار نمي‌گرفت. البته به همه حرف‌ها گوش 
مي‌كرد، اما واقعاً رأي خودش مهم بود و رأيش را به زور و ارعاب هم به كرس��ي 
نمي‌نشاند، بلكه در بحث آن قدر توانمند بود كه موضعش را اثبات كند. اگر مطلبي 
را كه من گوينده فكر مي‌كردم منطقي اس��ت و مطرح مي‌كردم، يك جوري با 
شوخي جمع كرد. منظور اينكه ميزان اثرپذيري شخصيتش خيلي ناچيز بود؛ لذا 

فكر نمي‌كردم حرفم تأثيري داشته باشد. 
امر به مع�روف هم جايي واجب اس�ت كه احتم�ال تأثير وجود 

داشته باشد. 
همين طور است و من در طول سال‌ها مي‌ديدم كه عملكرد بعضي از فرزندان آقاي 
هاشمي ـ ‌نه همه‌شانـ‌ مي‌توانست بهتر باشد. برداشتم اين است كه آقاي هاشمي 
با چنين قدرت و ش��خصيت كم‌نظير و توان نفوذ مي‌توانست بر فرزندانش مؤثر 
باشد. هميشه در اين باره كه چرا اين تأثير را اعمال نمي‌كند در ذهنم ابهام دارم. 
حتي در اواخر دوره ايشان مرحوم نوربخش و بعضي از دوستان ديگر سراغم آمدند 
كه مي‌خواهيم امضا كنيم كه آقاي هاشمي ابقا شود. البته اول گفتند مي‌خواهيم 
حزب كارگزاران را درست كنيم. پرسيدم: »اين حزب مي‌خواهد چكار كند؟« اول 
نمي‌خواستند بگويند هدف اصلي‌شان چيست، اما بالاخره از زير زبانشان كشيدم 
كه گفتند مي‌خواهيم در قانون اساسي بنويسيم كه آقاي هاشمي ابقا شود. من 
آقاي هاشمي را خيلي دوست داشتم و خيلي هم به ايشان ارادت داشتم، ارادتم به 
آقاي هاشمي از آقاي مهندس موسوي خيلي بيشتر بود، اما در ايشان ويژگي‌اي 
وجود داشت كه حيفم آمد ايشان به‌عنوان رئيس‌جمهور بماند، آن هم اينكه ايشان 

تواضع لازم را در مقابل ملت نداش��ت. ملت ما خيلي عظيم است. امام خيلي در 
مقابل ملت تواضع داشت. آيت‌الله خامنه‌اي اين تواضع را دارند، اما ايشان آن تواضع 
لازم را نداشت. آن موقع برادر ايشان، محمد هاشمي رئيس صدا و سيما بود و در 
محافل به شوخي مي‌گفت: »مادر ما به من مي‌گويد تو كه رئيس مطرب‌ها هستي، 
به ايشان هم مي‌گويد اكبرشاه!« ببينيد مادر هم اين اعتقاد را داشت. شايد هم 
آقاي هاشمي نمي‌خواست، اما نوعي كه بر صندلي مي‌نشست، نحوه صحبتي كه 
مي‌كرد، نوع برخوردش، شأن نوكري نداشت و كمي عجب مي‌گرفت. اين مطلب 
به اضافه تفاوتي كه مي‌ديدم كه بزرگان بايد روي بچه‌هايشان داشته باشند كه 
اينها حتي از حقوق خودشان هم صرف‌نظر كنند، نه اينكه حقوق بيشتري كسب 
كنند. شما در آيت‌الله خامنه‌اي مي‌بينيد كه بچه‌هاي آيت‌الله خامنه‌اي بچه‌هاي 
كم هوش و كم استعدادي نيستند، اما محدود شده‌اند. نه اينكه آيت‌الله خامنه‌اي 
آنها را محدود كرده‌اند، بلكه دامادها، خانواده و همه‌شان به دليل حرمتي كه براي 
ايشان قائلند خودشان را محدود كرده‌اند، اما در آن خانواده اين طور نيست و آنها 

دارند نيمچه رانت‌خواري هم مي‌كنند. 
به هر حال، گفتم: »نه، من نمي‌آيم عضو اين حزب شوم«. هر چه گفتند، گفتم: 
»عقيده من همين است«. آنها كه خوشش��ان نمي‌آمد و من هم وارد اين قضيه 
نشدم. حتي گفتم سردار سازندگي و اسطوره‌سازي و شخصيت‌سازي و شاه‌سازي 

متعلق به جمهوري اسلامي نيست. 
من براي آقاي هاشمي خيلي ارزش قائل بودم و ايشان را خيلي حيف ديدم، نه 
اينكه موس��وي را حيف نديدم. او هم به هر حال س��ال‌ها در زمان سخت جنگ 
خدمت كرده بود. مگر دلم براي آقاي احمدي‌نژاد نمي‌سوزد؟ ايشان كه از همه 
اينها بالاتر بود. با توجه به حمايتي كه آقا از ايشان كردند، خدماتي كه كرد. بنابراين 
اينها را نمي‌گويم كه شخصيت ايشان را بشكنم، هيچ‌وقت چنين كاري نمي‌كنم، 
همين طور آقاي موسوي را. براي همين هيچ‌وقت راجع به اينها مصاحبه نكردم و 
هيچ چيز منفي‌اي و حتي اين نقاط ضعف را در جايي قبل از انتخابات نگفتم؛ اما 

اين دو ضعف از نظر خودم وجود داشت. 
درباره ش�خصيت‌ها اش�اره كرديد، حال كمي راج�ع به زمينه 
اجتماعي ورود به اين حوادث بفرماييد، چون به هر حال يك‌سري 
افراد آمدند كه معترض و مخالف بودند و كارهايي هم انجام شد. 
اول كار تعدادشان بيش�تر بود و بعد به تدريج كم شد. از همان 
اول ترديدي كه مي‌ش�د، اين بود كه از رأي آقاي موس�وي رأي 
مخالفت با نظام تعبير مي‌شد. در عمل هم به نشانه‌هايش اشاره 
مي‌كردند كه كس�ي كه مخالف نباش�د اين كاره�ا را نمي‌كند. 
زمينه‌هاي اجتماعي اين امر چه بوده است؟ يعني چه مي‌شود 
كه يكدفعه بخشي از مردم همين كشور چنين نگاه‌هايي را پيدا 
و چنين كارهايي را مي‌كنند؟ اين سؤال به اين دليل مطرح شد تا 
زمينه‌هاي اجتماعي اين قضيه براي برنامه‌ريزان در عرصه‌هاي 

مختلف مشخص شود تا اين اتفاقات دو باره تكرار نشود. 
مردم كه معصوم نيستند. شما قضاوت بنده‌ نوعي را از مسئولان يا افراد نزديك‌تر از 

اول نمي‌خواستند بگويند هدف 
اصلي‌شان چيست، اما بالاخره 
از زير زبانشان كشيدم كه گفتند 
مي‌خواهيم در قانون اساسي 
بنويسيم كه آقاي هاشمي ابقا 
شود. من آقاي هاشمي را خيلي 
دوست داشتم و خيلي هم به 
ايشان ارادت داشتم، ارادتم به 
آقاي هاشمي از آقاي مهندس 
موسوي خيلي بيشتر بود، اما 
وجود  ويژگي‌اي  ايشان  در 
ايشان  آمد  حيفم  كه  داشت 
به‌عنوان رئيس‌جمهور بماند، 
تواضع  ايشان  اينكه  هم  آن 
لازم را در مقابل ملت نداشت

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 
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اين آقايان بخواهيد كه چه بود و چه فكر مي‌كرديم و چه بودند و چه شد. بنابراين 
آنهايي كه مورد نظر امام بودند اي��ن طور تغيير مي‌كنند. مردم ديگر هم همين 
طورند. يك روز يك جور فكر مي‌كنند، يك روز ممكن است آن انتظاراتي را كه 
داشتند برآورده نشود. همه مردم كه فقط رضاي خدا را نمي‌خواهند، رضايت زن 
و بچه‌اش را هم مي‌خواهد و مي‌خواهد شب كه به خانه‌اش مي‌رود حداقل‌هايي را 
داشته باشد، در ادارات كه مي‌رود چيز متفاوتي را ببيند، دوست دارد در حكومت 
اسلامي و جمهوري اسلامي، اس�الم ناب را ببيند. دستش هم در كار نيست كه 
ببيند چقدر اين كار مشكل است. آرمانگرايانه به آن نگاه مي‌كند و هر چه تجربه‌اش 
در كار اجرايي كمتر باشد، طبيعتاً آرمانگرايي‌اش بيشتر مي‌شود و مشكلات را 
كمتر مي‌بيند. رأس اين نظام هم امام و مقام رهبري است. اين اعتقاد خارق‌العاده 
مردم را به امام و رهبري و ولايت امر نشان مي‌دهد كه كشور تا الان سر پا مانده 
است، وگرنه آيا مي‌توانيم ادعا كنيم كش��ور ما بي‌مشكل است؟ اين تحولات بد 
اقتصادي كه بعضاً دارد اتفاق مي‌افتد، هر دولتي بود صد بار سرنگون شده بود، اما 
در كشور ما چنين نشد. اين هم به خاطر عمق اعتقادات اسلامي مردم است كه 
از طريق ولايت امر تبلور پيدا مي‌كند. بنابراين نمي‌توانيم بگوييم مردم ناراضي 
نيستند. روزانه در كشورمان مشكلات مختلف داريم و هيچ كشوري بي‌مشكل 
نيست. حالا در اينجا به‌طور حاد است، اما همين مردم در 22 بهمن، روز قدس يا 

9 دي مردم به صحنه مي‌آيند. 
بنابراين مردم ذاتاً پاكند، اما اين مشكلات را هم مي‌بينند. وقتي اين نقاط منفي 
در ذهنتان بود، الان كه انتخاب براي تغيير ولي‌امر كه نيست، بلكه انتخاب براي 
تغيير رئيس‌جمهور است. همه همت‌تان اين است كه يكي ديگر بيايد و وضع فرق 
كند. عده زيادي ‌ـ نه همهـ‌ اين جوري به صحنه مي‌آيند. شما آدم‌هاي درستي را 
مي‌شناسيد كه من ديده‌ام. من كه نمي‌شناختم، ولي طرف به من زنگ مي‌زند و 
مضطرب است. در مجلس وقت گرفت و آمد و گفت: »اين چرا آمد كانديدا شد؟« 
من فكر مي‌كردم اين حزب ديگري را مي‌خواهد و نگران و مضطرب است و رفته 
و خودش يا زنش كتك هم خورده اس��ت، ولي سيل عظيم‌شان اينها هستند و 
مي‌خواهند كشور را درست كنند و يك جوري اينها را نشان بدهند. حالا وقتي 
اتفاقات بد و نامناسب مي‌افتد، به اسم اينها تمام مي‌شود، ولي اينها كه همه‌اش 
نبودند. گاهي هس��ته مركزي از پيش تعيين ش��ده هم به آن اضافه شده و يك 
مقداري ارتباطات از بيرون و داخل هستند. آن تمركز اصلي كه شايد همه‌اش از 
روز اول هم كامل طراحي نشد بلكه پيش آمد و روي هم جمع شد، اما عامّه و جامع 
مردم اينها نبودند. همين‌طور كه برخي از دولت الان راضي نيستند. آقا مي‌گويند 
سؤال نكنيد و ما هم ديگر سؤال نمي‌كنيم. آقا مي‌گويند: برداشتم اين است كه 
بايد از دولت حمايت كنيم و اين كار را مي‌كنيم، اما وقتي اين دولت برود و دولت 
ديگري بخواهد بيايد خيلي مواظب‌ باشيم كه كس��ي كه مي‌آيد اين مشكل را 
نداشته باشد. بنابراين ممكن است جامعه هم همين طور عمل كند. موقع انتخابات 
كه مي‌شود و فردي كه مي‌خواهد انتخاب كند، مي‌خواهد مطمئن شود ايده‌هايش 
به ميدان عمل مي‌آيد. در اين زمان ممكن است سوءاستفاده صورت بگيرد و همه 
آنهايي كه حرف مي‌زنند، صادقانه حرف نزنند. ما چقدر از قلب كساني كه پشت 
تريبون نشسته‌اند و دارند با هم مناظره مي‌كنند، اطلاع داريم؟ ممكن است از 
گفت‌وگوهايشان استنباطي هم داشته باشيم، اما چون زمينه ذهني خوبي داريم، 

ايراد اينها را نمي‌بينيم. 
اينها آمده‌اند به ماي نماينده مجلس رأي داده‌اند، به رئيس‌جمهور رأي داده‌اند. 
اينها اسلام را براي آخرتشان مي‌خواهند، اما اسلام نگفته است فقط آخرت. اصلًا 
دنيا مزرعه آخرت است. اگر فقر داشته باشيد، كفر را نفوذ مي‌دهيد. بنابراين هر 
قدر خودمان را معتقدتر به نظام و ولايت امر بدانيم، بايد بيشتر به مردم برسيم، 
يعني بايد كاري كنيم كه مردم را راضي‌تر نگه داريم. معني‌اش اين نيست كه همه 
‌ـ75 ميليونـ‌ را راضي كنيم، به هر حال مشكلاتي خواهد بود، اما بي‌توجهي به 
اينها و اينكه بگذاريم، وقتي جمعيت معترضان به‌جاي يك ميليون بشوند سه 
ميليون و فردا بشوند 15 ميليون، ديگر نظام باقي نمي‌ماند. ما مي‌خواهيم مردم با 

دلگرمي هر چه تمام‌تر بيايند. 
آن زمان كه امام بود، اعتقادم به ايشان بود و الان اعتقاد راسخي به آقا دارم، ولي 
وقتي كسي به خانه‌اش مي‌رود مشكلات خانواده‌اش را مي‌بيند، جوانش شغل، 
زن و خانه ندارد، تبعيض‌ها و گراني‌ها را مي‌بيند، همه اين عوامل بالاخره تلنگر 
مي‌زند و يك جا خودش را نشان مي‌دهد، لذا بزرگ‌ترين كاري كه مي‌توانيم براي 

آينده بكنيم، اين است كه براي مردم كار كنيم. 
منطق فرمايش شما اين اس�ت كه براي اين مشكلات بستري 
ايجاد مي‌شود و اينها در آن بس�تر خودشان را نشان مي‌دهند 
و سر باز مي‌كنند، ولي همان جمعيت وقتي مي‌فهمند داستان 
چه بود و اصل انقلاب و اسلام در معرض خطر است، 9 دي اتفاق 

مي‌افتد. به نظرم منظور شما اين بود. 

دقيقاً همين طور است، ولي 9 دي را هميشه در جيب خودمان نبينيم. ان‌شاءالله 
كه هس��ت، ولي بالاخره بايد براي مردم كار كرد. ممكن هم هست نتوانيم، ولي 
مردم ببينند كه داريم تلاش مي‌كنيم. احس��اس نكنند كه من و ما داريم براي 
خودمان چيز متفاوتي را درست مي‌كنيم و آنها متفاوت‌اند. مثلاً فرض كنيد مردم 
از نظر بهداشت و درمان ناراضي‌اند. در همه زمان‌ها ناراضي بودند، نه فقط الان، 
براي اينكه از زمان خود من در زمان وزارتم خدمت كمي كردم تا بقيه، هيچ‌وقت 
خدمات مؤثر به مردم نداديم. الان ش��ايد بدترين زمان است به خاطر گراني‌ها 
و اين چيزها، اما فرق الان با زمان من اين اس��ت كه آن موقع براي بس��ياري از 
مسئولان هم امكان استفاده از بخش خصوصي و بيمه مكمل نبود. همه كارمندها 
يك جور بودند. الان مردم يك دسته هستند، وزارت برنامه و بودجه ‌ـيا اسمش 
هر چه هستـ‌ براي خودش بيمه مكمل ايجاد كرده است، براي مجلس شوراي 
اسلامي بيمه مكمل ايجاد كرده‌اند، وزارت فلان و وزارت فلان همين طور. يعني 
كارمندهاي ما جدا هستند. اين غيرقانوني هست، ولي وجود دارد. اينها را دايره 

متفاوتي از عامه مردم كردند. 
اين احساس تبعيض در جامعه ايجاد مي‌كند. فرق دارد با زماني 

كه شما در خانه‌تان به اندازه ته كاسه برنج بود. 
بله. حالا اگر مسئول شدم، پارتي‌بازي هست. آن موقع نبود. زماني كه وزير شده 
بودم، خدا شاهد است، برايم فرق نمي‌كرد از خانواده شهيد يا دو تا شهيد برايم 
توصيه‌نامه ‌آمد، در پاكت را باز نكردم و در سطل آشغال انداختم. يكي از آنها كه 
وزير بود به من گفته بود فلاني! ش��نيدم اي��ن كار را مي‌كني. گفتم چرا توصيه 
مي‌نويسي؟ مگر امام نگفتند اگر توصيه از من هم آمد به ديوار بزنيد؟ آن موقع 
اين جور برخورد مي‌كرديم، اما حالا اين طور نيست. اگر بگذاريم اينها ادامه پيدا 
كنند، چون تدريجي اتفاق مي‌افتند، متوجه نيستيم. آن موقع كسي نمي‌توانست 
اسم رشوه را بياورد. اگر مي‌گفتيم رشوه است، همه مي‌گفتند اصلاً چنين چيزي 
نيست. الان آيا مي‌شود گفت رانت نيست؟ اگر هر كدام را اجازه بدهيم اتفاق بيفتد 
و با آنها برخورد و مبارزه نكنيم، فساد تكثير مي‌شود و به نظام خيانت كرده‌ايم. اگر 
آن موقع مردم اين چيزها را نمي‌ديدند، الان اگر ببينند، اعتمادشان كمتر مي‌شود. 
بايد به اين ابعاد هوشيارانه نگاه كرد و حالا اينجا اين مسئول زير ميكروسكوپ 
است، هر چه مسئوليت بالاتر، مهم‌تر است. اگر يك نماينده يا وزير شد، خيلي زير 
ميكروسكوپ است. حالا وقتي رئيس‌جمهور شد كه دقيق‌تر به او توجه مي‌كنند، 
مگر چند تا رئيس‌جمهور داريم كه به آنها نگاه كنند؟ در ارتباط اينها با رهبري و 
ولي امر، اگر بخواهيم فشار به ولايت امر نيايد و آن را حفظ كنيم، رئيس‌جمهور 
هم بايد ارتباطش را با ولايت امر تنگاتنگ حفظ و محكم كند و به كشور قداست 
ولي امر را نشان بدهد. اگر قرار است فرمان ولي امر مطاع باشد، اول رئيس‌جمهور 
بايد اطاعت كند، بعد وزيرش و بعد معاونش. يعني او بايد اين موضوع را نشان بدهد. 
بعضي كارها ريا نيست. بعضي كارها را شما بايد ريا بكنيد، يعني بايد ظاهر كنيد. 
 براي اينكه اين آس�يب‌ها كمتر ش�ود، طرح بحثي را كه سال 
گذشته رهبري در سفر كرمانشاه در مورد بررسي نظام پارلماني 
و رياستي كردند، آيا راهگش�ا نمي‌دانيد؟ به نظر شما اين طرح 

نمي‌تواند فاصله‌ها را كم كند؟
نمي‌دانم، آن هم مضار و محاسن خودش را دارد و ما آن را تجربه نكرده‌ايم. از دور 
كه نگاه كنيم اين بهتر به نظر مي‌آيد. فرض كنيد اول انقلاب، ما هيچ تجربه‌اي 
نداريم و اينكه هر كسي مستقل انتخاب شود و مردم نظر بدهند و مجلس جلوي 
قوه قضائيه باش��د و قوه مجريه باش��د و اينها بتوانند با هم تقاب��ل كنند تا از آن 
دموكراسي واقعي دربيايد. فردا اگر مسئولانمان را در پارلمان انتخاب كنيم، ما كه 
نمي‌دانيم در پارلمان چه اتفاقاتي مي‌افتد. ممكن است به‌راحتي امضاهايي جعل 
شود، افرادي بيايند. در همين مجلس، بعضي وقت‌ها آدم مي‌ماند كه حقيقتاً به 
كدام رأي بدهم؟ يك مورد كوچك از فردي كه او را مؤمن و متدين مي‌شناسيم 
مي‌تواند روي نظر ما اثر بگذارد. بنابراين همان جا ممكن است به جاي 40 يا 45 
ميليون رأي، دويست و خرده‌اي بدهند و بعد مجبورند از اين فرد حمايت كنند و 
همه مي‌شوند يك گروه. محاسني هم براي پيشبرد كارها دارد، اما معايبش اين 
اس��ت كه هر عيبي را مي‌بينيد بايد كلًا ناديده بگيريد، چون خودتان انتخابش 
كرديد. نمي‌توانيد فردي را كه خودتان انتخاب كرديد بكوبيد. اين نگراني هست 

كه همه مي‌شويم يك طرف و مردم هم مي‌شوند يك طرف. 
آن هم مضار خودش را دارد، يعني ممكن است دو باره حرفش و مسئله‌اش عنوان 

شود يك انفجار اجتماعي به همراه داشته باشد. 
همين طور است. عملاً وقتي مردم به ما مي‌رسند مي‌گويند كه ما ديگر خودمان را 
مرتبط با رئيس‌جمهور نمي‌دانيم، او را منتخب خودمان نمي‌دانيم، اما فردا دو قوه 
بايد با هم بسازند، چون من شما را آوردم و شما هم مرا آورديد و بايد با هم بسازيم. 
آن وقت مردم هم نمي‌دانند كه چه كسي دارد حرفشان را مي‌زند. ضمن اينكه 

محاسن خودش را دارد، نگرانم كه گرفتار آسيب‌هاي بيشتري بشويم. 

9 دي را هميشه در جيب خودمان نبينيم 
ان‌شاءالله كه هست، ولي بالاخره بايد 
براي مردم كار كرد. ممكن هم هست 
نتوانيم، ولي مردم ببينند كه داريم 
تلاش مي‌كنيم. احساس نكنند كه من 
و ما داريم براي خودمان چيز متفاوتي 
متفاوتند آنها  و  را درست مي‌كنيم 
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ايس��تاده در جايگاه خطيب جمعه، پيشاروي هزاران تن از 
مؤمنان نمازگزار فرمود:» تن دادن به مطالبات غيرقانوني 
زير فشار، شروع ديكتاتوري است... اين تصور غلط است كه 
بعضي خيال كنند با حركات خياباني، يك اهرم فشاري عليه 
نظام درست مي‌كنند و مس��ئولان را مجبور مي‌كنند تا به 
عنوان مصلحت، زير بار تحمي�الت آنها بروند... بنده زيربار 
بدعت‌هاي غيرقانوني نخواهم رفت. امروز اگر چارچوب‌هاي 
قانوني شكس��ته ش��د، در آينده هيچ انتخاباتي مصونيت 

نخواهد داشت.«
يك هفته از انتخابات 22 خرداد سپري ش��ده بود و هفت روز سراسر 
هيجان، التهاب، حيرت و ترديد و آش��وبي كه از برخي دل‌هاي بيمار 
و كينه‌جو بر‌مي‌آمد و در ش��عله‌هاي خش��م جماعت��ي بازي‌خورده و 
غفلت‌زده زبانه مي‌كشيد و به جان شهر شرر مي‌زد و آنكه در هفتمين 
روز، امام مردم در ميعاد آدينه از فراز منبر جمعه، با امت خويش سخن 
مي‌گفت. كلامش، زبان‌ حال و ترجمان بغض فرو‌خورده و دل دردمند 
مردماني بود كه آرزو داشتند به شكرانه حماسه بزرگ انتخابات كه با 
ثبت ركورد 40 ميليوني حضور به دست آمده بود، جشن پيروزي برپا 
كنند اما با دريغ و افسوس لحظه‌هاي ناب اين ايام را لگدكوب تمناهاي 

شيطاني اهالي توهم مي‌يافتند. 
راهبر، ام��ا در آينه حكم��ت و تجربه، آت��ش فتن��ه‌اي را مي‌ديد كه 
آتشگيره‌هاي آن جهل بود و عصبيت و عقده‌هاي انباشته شده در سينه 
پركينه دشمنان خارجي و ضدانقلابيون و نيز انقلابيون پشيمان و به 

تجديد‌نظر رسيده در حقانيت راه طي شده. 
»آقا« مي‌ديد كه دغدغه‌هاي 20 س��ال پيش او، چگونه اكنون جامه 
تحقق برتن كرده و تهاجم نرم دشمن، آتش به خرمن ايمان و وفاداري 
جماعتي از دوستان ديروز - مدعيان پر ادعاي انقلاب- افكنده و آنان را 
در مرداب هواهاي نفساني، رفاه‌زدگي و غوطه‌ در چرب و شيرين دنيا 

زمينگير كرده است. 

در اين 20 سال پس از كوچ روحاني آن راحل عظيم - كه رضوان خدا 
نصيب او باد- بارها هشدار داده و بر خواص و عوام نهيب زده بود كه از 
كيد اهريمن غافل نباشند كه اين بار، آنچه بيش از هرچيز آماج ضربات‌ 
كينه‌‌توزانه دش��من قرار مي‌گيرد، آرمان‌ها و ارزش‌ه��اي اعتقادي و 
انقلابي ملت است و هيچ كس از اين تيرباران فرهنگي خصم در امان 
نيست، مگر آنان كه در روزگار فتنه، خود را به سلاح »بصيرت« و سپر 
»صبر« تجهيز كرده باش��ند و اين زلال كلام امير )ع( بود كه بر زبان 
نايب امام عصر )عج( جاري مي‌شد و گوش جان مخاطبان حق‌پذير را 
مي‌نواخت: »الا و لا يحملُ هذا العَلمَ الا اهلُ البصر و الصبر« ايها الناس! 
شما را به روشن‌بيني و تعبد فرا مي‌خوانم كه جز از اين راه، شما را ياراي 

بر دوش كشيدن بار سنگين ايمان و پايداري در ايام فتنه نيست. 
باور دشمن، اين بود كه با گذشت 30 س��ال از ظهور انقلاب و سپري 
ش��دن دو دهه از رحلت خميني كبير)ره(، ديگر رمقي در جان نظام 
اسلامي نمانده و اينك موسم انتقام از آيين امام فرا رسيده است. تاريخ 
گواهي داده است كه برخلاف رهبران نخست هر نهضت كه مؤسس و 
بنيانگذارند، پيش‌روي رهبران ثاني، راه، بسي دشوار و پر سنگلاخ است 
و اين فرصتي است تا به نام مصلحت‌انديشي، راهبر را ناگزير از تن دادن 

به شرايط ناخواسته و ناگوار سازند. 
فريب‌خوردگان دشمن پيش از اين گفته بودند كه چاره را بايد در نظريه 
»فشار از پايين و چانه‌زني در بالا« جست و اكنون عرصه را براي عملي 
ساختن اين ترفند شيطاني فراهم يافتند. با خود انديشيدند كه نظام از 
جماعت خشمگين به فرياد آمده در كف خيابان، متزلزل مي‌شود. پس 
به جاي پيگيري قانوني شبهه تقلب در محافل و مراكز رسمي حكومت، 
فريب‌خوردگان بازي تقلب را بايد به كوي و برزن فراخواند و پشتوانه 
لشكر اعتراض و اغتشاش را مقدمه‌اي براي تسليم انقلاب مردم در برابر 

خواسته‌هاي غيرقانوني خويش قرار داد. 
يكبار در واقعه 18 تير 78 اين ترفند را آزموده بودند. وقتي آتش فتنه 
در آن چند روز توفاني از هر سوي شهر زبانه كشيد، نفراتي از موجهين 

سال 88، از آن واقعه تيرماه 78 
يك دهه گذشته بود. بار ديگر 
مردم در برابر آزموني دشوار 
قرار گرفته بودند. پيروان نظريه 
فشار و چانه‌زني، اين بار صريح‌تر 
فرمان صادر كرده بودند: »تجمع 
و آشوب در خيابان، چانه‌زني و 
كسب امتياز در بيت رهبري«. همه 
چيز در خدمت اين انديشه پليد به 
ميدان آورده شد؛ از لشكر بي‌خبر 
و غافل تا انواع امكانات رسانه‌اي و 
تداركات ضروري براي اغتشاش 
و بلوا و دستمايه فريبي به وسعت و 
بزرگي »اتهام تقلب در انتخابات« 

و دعاي مولا، مستجاب شد كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
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را ظاهراً با پيام مصلحت‌انديش��ي و در باطن، براي به تسليم كشاندن 
جانشين امام، نزد ايشان گسيل داشتند. پيك‌ها، حرف‌هاي خود را از 
موضع دلسوزي! بيان داشتند و پاسخ شنيدند: با قبول اين پيشنهادها 
كه بوي تس��ليم در برابر باج‌خواهي دشمن از آن به مشام مي‌رسد، آيا 

خود شما، از اين پس حاضريد پشت سر من نماز بگزاريد؟!
همان روز بود كه رهبر در اجتماع شور‌انگيز دانشجوياني كه برخي از 
آنان زخم فاجعه اس��فبار 18 تير را بر تن و دل داشتند، پس از تبيين 
صحنه و روياروي��ي دو جبهه كه يكي وفاداري به انق�الب و راه امام را 
مقصد خويش گرفته بود و ديگري كمر ب��ه هدم ارزش‌هاي برآمده از 
اس�الم و انقلاب بس��ته بود، دل‌گفته‌هاي تا آن روز ناگفته را در قالب 
گزارش به محضر مولا و س��يد خويش )حض��رت صاحب الامر)عج(( 
عرضه داشتند... شد آنچه بايد مي‌شد. فرداي آن روز بود كه مردم شهر، 
خود براي برچيدن بساط فتنه آستين بالا زدند و ساعاتي نگذشت كه 

تومار فتنه‌گران به دست مردم درهم پيچيده شد. 
سال 88، از آن واقعه تيرماه 78 يك دهه گذشته بود. بار ديگر مردم در 
برابر آزموني دشوار قرار گرفته بودند. پيروان نظريه فشار و چانه‌زني، 
اين بار صريح‌تر فرمان صادر كرده بودند: »تجمع و آشوب در خيابان، 
چانه‌زني و كس��ب امتياز در بيت رهبري«. هم��ه چيز در خدمت اين 
انديشه پليد به ميدان آورده شد؛ از لشكر بي‌خبر و غافل تا انواع امكانات 
رسانه‌اي و تداركات ضروري براي اغتشاش و بلوا و دستمايه فريبي به 

وسعت و بزرگي »اتهام تقلب در انتخابات«. 
دش��من اين بار بس��ي پيچيده‌تر و با بهره‌گيري از تجربيات رنگارنگ 
انقلاب‌هاي مخملي وارد عمل ش��د و هر روز ش��يوه‌اي تازه در پيش 
گرفت. مدعيان غافل نيز دس��ت در دست ش��يطان گذاشتند. تكيه 
بر نمادي كه ريشه در اعتقادات ش��يعي و عاطفي مردم داشت، عامل 
انسجام‌بخش جمع‌هاي پراكنده‌اي بود كه بسياري از آنها نيرنگ تقلب 
را باور كرده بودند. سحر فرعون با چيره‌دستي هر چه تمام‌تر، صحنه 
را آراسته و زمينه باور‌پذيري دروغ را در اذهان ساده و بي‌اطلاع فراهم 
كرده بود. اهالي جبهه حق اما با دلي پرخ��ون و در عين حال اميدوار 
به فضل و نصرت پ��روردگار، اعجاز الهي را به انتظار نشس��ته بودند تا 
همچون عصاي موس��ي )ع( اژدهاگون، مارهاي خ��وش خط و خال 

ساحران را ببلعد. 
آبشار كلام بصيرت‌افزاي پيشواي ملت در روز 29 خرداد و از آن پس تا 
هشت ماهي كه در خيابان‌ها، جدال بر سر آينده جهان جريان داشت، 
باطل السحر همه نيرنگ‌هاي جادويي شيطان بزرگ و اصحاب ريز و 

درشت داخلي و خارجي‌اش شد. 
اگر جاري حكمت آقا در خطبه‌هاي علي‌گونه جمعه 29 خرداد نبود، 
چگونه متصور بود كه طي يك روز ظرفيت فتنه و آشوب به يك دهم 
تقليل پيدا كند؟ آري، 90 درصد آنها كه تا روز قبل، س��ياهي لش��كر 
بلواي خياباني شده بودند، با غيرشرعي و غيرقانوني تلقي شدن اين كار 

در كلام خطيب آن روز جمعه، ديگر به قافله اهل غفلت نپيوستند. 
در آن هشت‌ماه سرنوشت‌ساز و از آن پس نيز تا امروز، سخنان مقتداي 
مردم در جمع‌ها و مناسبت‌هاي مختلف، هر يك، نسخه‌اي براي درمان 
دردي و چاره‌اي براي شكستن بن‌بس��تي و پاسخي براي پرسش‌ها و 
ابهامات برجاي‌مانده در دل‌ها بوده است. گفته‌هاي ايشان كه با چينش 
هنرمندانه كلمات و عبارات، همچون هميشه همراه است، در اين دوره 
زماني از پيوس��تگي معنايي و ترتيب و انسجام خاصي بهره مي‌گيرد، 
آن‌گونه كه مي‌ت��وان از خلال كلام ايش��ان، عمق تاري��خ و حوادث و 

رويدادهاي آن ايام را مروري عالمانه كرد. 
علاوه بر اين، در بازخواني اين گفتارهاي پي‌درپي، بر چگونگي راهبري 
جامعه در قضاياي فتنه نيز مي‌توان آگاهي يافت. اگرچه رمز و رازهاي 
هدايت كشتي انقلاب به دست س��كاندار حكيم آن را صرفاً در كلام او 
نمي‌توان جست و بايد نقبي به ديگر وجوه اين راهبري كه در مكتوبات، 
انتصابات، تصميمات، ارتباطات و اقدامات ايشان مستتر است، گشوده 
شود، با اين همه حقايق بسياري درباره مسائل دوران فتنه در سخنان 
مشحون از حكمت و صداقت رهبري پرهيزگار انقلاب نهفته است كه 

مطالعه چندباره آن را اجتناب‌ناپذير مي‌كند. 
مسائلي از قبيل معيارها و ش��اخص‌هاي انتخاب آگاهانه و مسئولانه، 
تأكيد بر قانون به مثابه اصلي‌ترين وس��يله عبور از اختلافات دل‌آزار، 
يادآوري ضرورت پرهيز از تشنج و برخورد‌ احساساتي، دوري از فضاي 
س��وءظن و ش��ايعه، تكيه بر وحدت و انس��جام بر پايه اصول انقلاب 

اسلامي، دعوت همگان به اجتناب از پيروي هواي نفس، تأكيد بر حفظ 
حقوق همگان و پرهيز از ظلم، حتي ب��ه متهمان و مجرمان، ضرورت 
شناخت دشمن و در نيفتادن به دام وسوسه‌هاي شيطاني او، داشتن 
مرزبندي با بيگانگان معاند و عناصر ضد انقلاب، اصرار بر موضع حق و 
تسليم‌ناپذيري در برابر زياده‌خواهان و باجگيران، رونمايي از ترفند‌هاي 
پنهان دشمنان براي بر هم زدن انسجام ملت، تأكيد بر اهميت آگاهي 
به منزله ابزار خنثي‌سازي عمليات رواني دشمن، پاسداري از مرزهاي 
اعتقادي، اخلاقي و معنوي جامعه، پرهيز مسئولان و مقامات كشور از 
تشديد و عمده كردن اختلافات فيمابين، القاي اميد و اجتناب از يأس، 
تكيه بر بصيرت و تقوا به مثابه كارآمدترين سلاح مقابله با فتنه، تقويت 
روحيه همگاني و وعده نص��رت الهي، تلنگر به خ��واص جامعه براي 
عقب نماندن از حركت عمومي ملت، تذكر درباره افراط و تفريط‌ها و 
دوست را به جاي دشمن فرض كردن به خاطر خطا‌هاي خرد و اندك، 
نصيحت و اندرز به راه گم‌كردگان و دميدن روح اميد در عناصر نادم و 
توبه‌كار از گذشته ناصواب، تأكيد بر حفظ آرامش و امنيت كشور، لزوم 
عبرت‌آموزي از گذشته و درس گرفتن از تاريخ، تمركز بر تبليغ و تبيين 
براي زدودن ش��بهات و ترديدها، اعلام آمادگي براي قبول انتقادات، 
غيرت‌ورزي بر مباني انقلاب و جايگاه رفيع بنيانگذار راحل نظام، اشاره 
به سياست جذب حداكثري و دفع حداقلي، اجتناب از نشاندن مسائل 
فرعي به جاي مسائل اصلي و... اينها امهات مباحثي است كه در دوران 
پرالتهاب و تلاطم فتنه در گفتارهاي گوناگون رهبري، بيش از س��اير 
مطالب بدان اشارت رفته و چه بسا بتوان گفت كه اين كلمات، رمز عبور 
از فتنه 88 بوده است و پيشواي خبير انقلاب به مدد اين سخنان الهي، 
دست جامعه را در بحبوحه ميدانداري شك و ترديد گرفت و مردم خود 

را از عقبه‌هاي دشوار فتنه و شبيخون دشمن به سلامت عبور داد. 
در ش��امگاه نهم دي‌ماه، روزي كه ايران، پرشورترين حماسه حضور و 
قيام مردمي را براي تحكيم بيعت با نظام و رهبر انقلاب اسلامي تجربه 
كرد؛ دشمن، مبهوت مانده بود و اصحاب فتنه سرسام گرفته از هياهوي 
جشن ملي و گريزان از چراغان دل‌هاي مؤمنان پايدار و ايرانيان وفادار 
به كنج انزوا و خلوت سوت و كور و شام سياه و غريبانه خود پناه برده 
بودند و آنگاه، گوش شهر، پيام سپاس ش��ادمانه مردي را مي‌نيوشيد 
كه پيش از آن در نيمروز واپس��ين آدينه خردادماه، صداي بغض‌آلود 
نجوايش پژواكي چنين در گوش جان اهل ولا داش��ت: »اي سيد ما، 
مولاي ما... صاحب ما تويي... ما اين راه را ادامه خواهيم داد... در اين راه 

ما را با دعاي خود، با حمايت خود، با توجه خود، پشتيباني بفرما!«
و دعاي مولا مستجاب شد.

اگرچه رمز و رازهاي هدايت كشتي 
انقلاب به دست سكاندار حكيم آن را 
صرفاً در كلام او نمي‌توان جست و 
بايد نقبي به ديگر وجوه اين راهبري 
كه در مكتوبات، انتصابات، تصميمات، 
ارتباطات و اقدامات ايشان مستتر است، 
گشوده شود، با اين همه حقايق بسياري 
درباره مسائل دوران فتنه در سخنان 
مشحون از حكمت و صداقت رهبري 
پرهيزگار انقلاب نهفته است كه مطالعه 
چندباره آن را اجتناب‌ناپذير مي‌كند
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جنابعالي در صحبت‌هايتان اش�اره 
فرموده بوديد كه فتنه 88، يك كودتا 
بود. مبناي اين سخن چيست؟ چرا 
كودتا بود؟ چون خيلي‌ها مي‌گويند 
اي�ن ي�ك اعت�راض ب�ود ك�ه نظام 
نتوانست آن را خوب مديريت كند و 
در اثر لجبازي‌هاي طرفين، قضيه در 
شيب تندي افتاد و وضعيت بدتر شد. 
منتها حرف شما ناظر به برنامه از پيش 

تعيين شده است. 
فتنه س��ال 88 واقعه مهمي در تاريخ سياسي 
ايران، به‌خصوص در حيات جمهوري اسلامي 
است، هم از لحاظ علل اين حادثه، هم از لحاظ 
عوامل��ي كه در آن فع��ال بودند، ه��م از لحاظ 
موضعگيري‌هايي ك��ه دنيا كرد و ه��م از نظر 
س��رمايه‌گذاري‌هايي كه روي آن شد و هم از 
لحاظ آثار و پيامدهاي اي��ن حادثه. به نظر من 
بايد اين حادثه را درست فهميد و تحليل كرد 
و به عنوان بخشي از تاريخ معاصر ما باقي بماند 
و نه‌تنها نس��ل فعلي كه ش��اهد قضيه بودند، 
بلكه بايد براي نسل‌هاي آينده به عنوان متون 
پژوهشي در تاريخ كشور ما حفظ شود و حتي 
بچه‌هاي مدرس��ه‌اي ما هم بدانند چه اتفاقي 
افتاد؟ چرا اتفاق افتاد؟ چگونه با آن مقابله شد و 

چه دستاوردهايي براي آينده دارد. 
تعريف م��ن از اي��ن حادثه اين اس��ت كه يك 
كودتاي تمام‌عيار ب��ا تمام ظرافت‌هايش، عليه 
نظام و عليه جمهوري اس�المي اتف��اق افتاد. 

اين كودتا در داخل عمدتاً توس��ط جرياني به 
عنوان جريان اصلاحات شكل گرفت و از جهات 
خارجي تمام دشمنان جمهوري اسلامي، صريح 
و بي‌پرده در روز اول حادثه، پشت آن ايستادند، 
يعني مي‌بينيم كه امريكا دو س��اعت هم صبر 
نكرد، انگليس نيم‌ساعت هم صبر نكرد، آلمان 
و فرانسه همين‌طور و نيز اذناب مختلفشان در 
منطقه و به صورت گروه‌هاي ضد انقلاب داخلي 
از قبيل منافقين، سلطنت‌طلب‌ها و بهايي‌ها... 
يعني يك فضاحت عليه نظام و در حمايت از اين 
كودتا صورت گرفت. از همه جالب‌تر يك بسيج 
و تهاجم رسانه‌اي كاملاً كم‌نظير در تاريخ معاصر 
اتفاق افتاد، غرب امكانات لجس��تيكي، پول و 
امكانات وس��يع خود را به كار گرفت و از همه 
خطوط قرمزي كه شاخص‌هاي حاكميت يك 
كشور مستقل است، عبور كردند و هيچ حريمي 
را نگه نداش��تند. به نظر من اين حادثه‌اي نبود 
كه در اثر انتخابات رخ دهد و عده‌اي بر موج آن 
سوار شوند. تشخيص اين نكته بسيار مهم است. 
براي اين‌كه ادعايم روش��ن‌تر باشد، بايد چند 

نكته را از لحاظ مفهومي روشن كنم. 
كودت��ا عليه چ��ه چيزي اتف��اق افت��اد؟ عليه 
جمهوري اسلامي. جمهوري اسلامي هم يك 
حكومت اس��ت. چرا بايد اين‌قدر مهم باش��د؟ 
جمهوري اس�المي صرفاً يك حكومت نيست، 
بلكه تجربه‌اي اس��ت كه بيش از سه دهه از آن 
گذش��ته اس��ت و اين تجربه مي‌خواهد حرف 
عظيمي را جا بيندازد كه بر اس��اس عقلانيت 

اس�المي، ما يك نظم مدني‌ـ‌ سياسي جامعي 
را مي‌خواهي��م ايجاد كنيم. اي��ن حرف خيلي 
بزرگي اس��ت. تجربه‌اي كه اتف��اق افتاد، اين 
است كه در ظرف حدود س��ه دهه، اين تجربه 
جديد ملت ما، ايران توس��ري‌خور عقب‌افتاده 
دست‌نش��انده امريكا و انگليس و كش��ورهاي 
ديگ��ر را به پيش��رفته‌ترين كش��ور منطقه در 
زمينه علم و تكنولوژي و مؤثرترين كش��ور در 
زمينه‌هاي سياسي و به مس��تقل‌ترين كشور 
دنيا تبديل كرد. پس حتي اگر كس��ي يهودي 
هم باشد و از بيرون نگاه كند، متوجه مي‌شود 
كه اين يك تجربه جدي است. تجربه‌اي نيست 
كه فقط روي كاغذ آمده باشد، بلكه يك تجربه 

عملي است. 
اين تجربه براي صهيونيسم و دشمنان ما بسيار 
خطرناك اس��ت، يعني اين حكومت برايشان 
كابوس اس��ت، بنابراين دش��مني غرب با ما، 
دش��مني رو به افزايش است، نه رو به كاهش و 
هر چقدر ما قوي‌تر و موفق‌تر ش��ويم، دشمني 
آنها بيشتر خواهد شد، پس موضوع كودتا اين 
مسئله است، نه اين‌كه حكومتي هست و پنج 

نفر حاكمند و حالا عوض بشود. 
نكت��ه دوم اين اس��ت كه اين قضيه به دس��ت 
جرياني در كش��ور ما كليد خ��ورد كه خودش 
در انقلاب بوده، زير چتر انقلاب زندگي كرده، 
مسئوليت پذيرفته و سال‌ها بر سر سفره انقلاب 

بوده است. 
خب، شايد اگر شما كودتا را تعريف 

اتفاق  چيزي  چه  عليه  كودتا 
افتاد؟ عليه جمهوري اسلامي. 
يك  هم  اسلامي  جمهوري 
حكومت است. چرا بايد اين‌قدر 
مهم باشد؟ جمهوري اسلامي 
نيست،  حكومت  يك  صرفاً 
بلكه تجربه‌اي است كه بيش 
از سه دهه از آن گذشته است 
و اين تجربه مي‌خواهد حرف 
عظيمي را جا بيندازد كه بر 
اساس عقلانيت اسلامي، ما يك 
‌ـ سياسي جامعي  نظم مدني‌
كنيم.  ايجاد  مي‌خواهيم  را 
اين حرف خيلي بزرگي است

يك كودتاي تمام عيار بود
گفت‌وگو با دكتر محمدجواد لاريجاني 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 

|‌ جوان ي 
ن ولايت

محمد حسي
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كنيد، بهتر بشود بحث را پيش برد. 
كودتا يعني از درون يك نظ��ام با يك حركت 
ظاهري قانوني، در يك لحظه جلوي نظام قرار 
بگيرند. مثل گروه ارتش��ي كه كودتا مي‌كند، 
نيروي هوايي‌اي ك��ه بنزي��ن مي‌زنند و بمب 
مي‌بندند و به هواي اين‌كه مي‌خواهند گشت 
بزنند، مي‌رون��د و برمي‌گردند و خ��ود نظام را 
مي‌زنند. اين دقيقاً مصداق كامل كودتاس��ت. 
يعني اينها آمدند و گفتند م��ا مي‌خواهيم در 
يك كار قانوني مملكت يعني انتخابات شركت 
كنيم. طبيعت��اً انس��ان وقتي در مس��ابقه‌اي 
ش��ركت مي‌كند، بر اس��اس قواعد آن مسابقه 
وارد مي‌ش��ود. ح��الا اين‌كه مس��ابقه خوب يا 
بد اس��ت، بحث ديگري اس��ت، ولي كسي كه 
وارد مس��ابقه مي‌ش��ود، پايبند به قوانين آن 
مس��ابقه اس��ت. اينها ادعا كردند كه ملتزم به 
قانون اساس��ي و طرفدار ولايت‌فقيه هستيم و 
مي‌خواهيم در چارچوب نظام كار كنيم. آمدند 
و نظام هم س��خاوتمندانه، صادقانه و با علاقه 
امكانات عظيمي را در اختيارشان گذاشت كه 
براي انتخابات استفاده كنند. اينها هم استفاده 
كردند و در لحظه مناس��ب همه اين هيجان و 
انرژي را عليه نظام ب��ه كار گرفتند. اين يعني 
كودتا و اين چيزي نبود كه اتفاقي باشد. اصلًا 
امكان ندارد كه امريكايي‌ها و غربي‌ها در ظرف 
دو ساعت تصميم بگيرند كه از چنين جرياني 
حمايت كنند. حالا برمي‌گرديم و مي‌بينيم از 
قبل عجب نقطه‌چين‌هايي داش��ته است و ما 
غافل بوده‌ايم و تص��ورش را هم نمي‌كرديم كه 

چنين اتفاقي بيفتد. 
چه كسي اين كودتا را كليد زد؟

به نظر من جريان اصلاحات در كشور ما مسئول 
اين كار اس��ت. البته بايد توضيح بدهم، چون 
شايد افراد بپرسند، چرا مي‌گوييد اصلاحات؟ 
بگوييد بخش��ي از اصلاحات و مث�اًل فلاني و 
بهماني كه برچسب اصلاحات دارند، طرفدار و 
پيرو ولايت‌فقيه و امام هستند. اين نگاه اشتباه 
است. در تاريخ هم بزرگ‌ترين كلاه‌ها از همين 
ناحيه بر سر ملت‌ها رفته است كه ما جريان را 
با افراد شناس��ايي كرده‌ايم. اين افراد، شاخص 
جريان نيستند. جريان سياسي دو مؤلفه بزرگ 
دارد: مبن��اي فكري و س��ابقه عمل��ي. مبناي 
فكري جريان اصلاحات چيست؟ يك انحراف 
بزرگ! آنه��ا معتقدند حكومت بايد س��كولار 
باش��د. چرا اين حرف را به جري��ان اصلاحات 
استناد مي‌دهم؟ اين‌كه بعضي از افراد در جريان 
اصلاحات هستند كه فقيه‌‌اند و چنين تفكري 
ندارند، كافي نيست. در هشت سالي كه جريان 
اصلاحات حاكم بود، رسانه‌هايي كه با بيت‌المال 
ارتزاق مي‌شوند ـ ‌بقيه كه هيچـ‌ با تمام توان به 
اسم نوآوري ديني و نوانديش��ي ديني همين 
را گفتند و دائم��اً اعلام مي‌كردند كه اس�الم، 
مندرس است، عصري است. حتي كار به جايي 
رسيد كه نظريه‌پردازان اينها با پول وزارت ارشاد 
كتاب نوشتند و در تيراژهاي بالا چاپ كردند كه 
حتي قرآن هم فهم پيغمبر از زمان است كه او 

هم قديمي و كهنه  است. 
پس مس��ئله انحراف فكري خيلي مهم است. 
جريان اصلاحات در كش��ور ما از يك انحراف 
بزرگ فكري راجع به تفكر ديني و اسلامي كه 
مربوط به اساس حكومت ماست، رنج مي‌برد. 

اينها معتقدند اسلام مال حوزه خصوصي است و 
حوزه عمومي كه مهم‌ترين نمودش در حكومت 

است، بايد بر اساس عرف سكولار باشد. 
نكته ديگر در س��ابقه عملي اس��ت. اصلاحات 
در عمل آلوده به نفاق اس��ت. نفاق شكل‌هاي 
مختلف��ي دارد. اگر مي‌گوييم قانون اساس��ي 
را قبول داري��م، بايد ب��ه آن پايبند باش��يم و 
نمي‌توانيم وقتي به حكومت رسيديم، بگوييم 
مي‌خواهيم تح��ولات بنيادي ايج��اد كنيم يا 
وقتي وارد مسابقه رياست جمهوري مي‌شويم، 
بايد ش��وراي نگهب��ان، وزارت كش��ور و تمام 
نهادهاي قانوني را قب��ول كنيم. اگ��ر اينها را 
قبول نداش��تيد چرا وارد مسابقه شديد؟ يكي 
از اش��كالات بزرگ آقاي خاتمي همين بود كه 
به عن��وان رئيس‌جمهور انتخاب ش��د و از روز 
اول آمد و گفت: »مي‌خواهم تحولات بنيادين 
ايجاد كنم«. اين اشتباه را هر رئيس‌جمهوري 
انجام بدهد، خطاي عظيمي مرتكب شده است. 
وظايف رئيس‌جمهور بر اس��اس قانون تعيين 
و تصريح شده اس��ت و تحولات بنيادين جزو 
وظايف او نيس��ت. او مس��ئول اجرايي كشور 
اس��ت و بايد مس��ئوليت‌هاي خودش را انجام 
بدهد. اين‌كه بگويد مي‌خواهم نظ��ام ايران را 
زير و رو كن��م، در قانون اساس��ي تحول ايجاد 
كنم، دنيا را زير و رو كنم، چيزهايي نيستند كه 
قانون از آنها خواسته باشد. ملت اين چيزها را از 
رئيس‌جمهور نمي‌خواهد، بلكه از او مي‌خواهد 
زير نظر ولي‌فقيه، امور اجرايي كشور را مدبرانه، 

عاقلانه، خالصانه و با تمام توان انجام بدهد. 
پس نفاق يعني همين كه بگوييم نظام قانوني 
را قبول داريم، وارد ش��ويم، ولي در عمل قبول 
نداشته باشيم. محال است كسي بتواند صادق 
باشد و ادعا كند كه من در چارچوب قانون كار 
مي‌كنم، اما در انتخابات وارد شدم و به نظر من 
تقلب شد. خب! به نظر تو تقلب شده است. وقتي 
انسان ادعا مي‌كند كه پايبند به اين نظام قانوني 
است، مجبور اس��ت قانون را قبول كند. بگويد 
من نظر ش��وراي نگهبان را قبول دارم، اگرچه 
به دل خ��ودم مراجعه كنم، قب��ول ندارم، ولي 
پايبندم و اطاعت مي‌كنم. اين مي‌ش��ود كسي 

كه منافق نيست. 
پس نفاق ويژگي دوم اس��ت. ب��ه همين دليل 
معتقدم جريان اصلاحات براي سال‌ها لياقت 
شركت در مسابقه رياست جمهوري را ندارد. به 
اين نكته بايد دقيقاً توجه كرد كه لياقت غير از 
حق است. حق را قانون و شوراي نگهبان تعيين 
مي‌كند. م��ن دارم از لحاظ ارزش��ي مي‌گويم، 
چون احس��اس كرده‌ام اخيراً برخي دوس��تان 
سياسي ما در جناح اصولگرا احساس مي‌كنند 
ما يك بدهي‌اي به جري��ان اصلاحات داريم و 
بايد ناز آنها را بكشيم كه در انتخابات وارد شوند، 
درحالي كه به نظر من اص�اًل لياقت ندارند كه 
بيايند. لياقت غير از حق اس��ت. حق را شوراي 
نگهبان تعيين مي‌كند. من معتقدم كساني كه 
از اين نقطه آسيب مي‌بينند و انحراف فكري و 
نفاق عملي دارند، براي س��ال‌ها حق به معناي 
لياقت ش��ركت را ندارند. در مسابقات معمولي 
ورزشي، اگر كسي جر بزند، سال‌ها از شركت در 
مسابقات محروم مي‌شود، آن وقت چگونه در 
چنين امر حياتي‌اي آن هم از سوي كساني كه 
بزرگ‌ترين خيانت را به اين مملكت كرده‌اند، 

بايد از اين خيانت صرف‌نظر كرد؟ خيانتي از اين 
بزرگ‌تر نمي‌توان تصور كرد كه به ملتي چنين 

آسيبي بزنيد كه اينها در فتنه 88 زدند. 
بنابراين، اين نكته راجع به اصل مسئله است. 

حالا يك سؤال مهم را بايد طرح كرد. آيا ما در 
مقابل فتنه واكسينه شده‌ايم؟ پاسخ اين است 
كه دقيقاً و قاطعانه نه! چون در زماني هستيم 
كه روز به روز قدرت، تأثير و شكوفايي جمهوري 
اسلامي بيشتر رونمايي مي‌شود و مانند يك قله 
بزرگ، روز ب��ه روز دارد در منطقه خودنمايي 
مي‌كن��د و منافع نامش��روعي كه غ��رب براي 
خود تعريف كرده است، دارد آسيب مي‌بيند، 
بنابراين دشمني او فزاينده اس��ت و فتنه آنها 
براي رس��يدن به مقاصدش��ان هم منحصر به 
انتخابات 92 نيس��ت، ولي انتخاب��ات 92 هم 
يكي از مواردي اس��ت كه من حت��ي مي‌توانم 
بعضي از نشانه‌ها و رگه‌هاي فتنه 92 را همين 

حالا ببينم. 
كدام نشانه‌ها؟

اولين نكته اين است كه چرا اين‌قدر براي غرب 
مهم اس��ت كه انتخابات رياست جمهوري در 
ايران، به‌درس��تي و خوب اتف��اق نيفتد؟ چون 
انتخابات رياست جمهوري نماد آشكار مشاركت 
مردم است و اصلًا توفيق اين تفكر است كه بر 
اساس عقلانيت اس�الم، مي‌توان دموكراسي 

نماينده‌اي داشت. 
نظام م��ا دو رك��ن دارد. ركن مش��روعيت آن 
بر اس��اس فقه اهل‌بيت)ع( مبتن��ي بر ضابطه 
ولايت‌فقيه اس��ت كه مشروعيت س��يطره را 
توجيه مي‌كند. ركن كارآم��دي آن مبتني بر 
تجربه مدرنيته است كه يكي از نمونه‌هاي آن 
دموكراسي نماينده‌اي است. غرب مي‌خواهد 

اين اتفاق نيفتد. 
يعن�ي اي�ن دو رك�ن با ه�م تلفيق 

نشوند. 
حرف آنها اين اس��ت كه تنها روش، يك نظم 
مدني معقول اس��تقرار دموكراس��ي ليبرال بر 
اساس فكر سكولار اس��ت. جمهوري اسلامي 
باطل‌السحر آنهاس��ت، پس انتخابات، كليدي 

آيا ما در مقابل فتنه واكسينه شده‌ايم؟ 
پاسخ اين است كه دقيقاً و قاطعانه ، 
نه! چون در زماني هستيم كه روز به 
روز قدرت تأثير و شكوفايي جمهوري 
بيشتر رونمايي مي‌شود و  اسلامي 
مانند يك قله بزرگ روز به روز دارد 
در منطقه خودنمايي مي‌كند و منافع 
نامشروعي كه غرب براي خود تعريف 
كرده است، دارد آسيب مي‌بيند.  
بنابراين دشمني او فزاينده است و 
فتنه آنها براي رسيدن به مقاصدشان 
هم منحصر به انتخابات 92 نيست، ولي 
انتخابات 92 هم يكي از مواردي است 
كه من حتي مي‌توانم بعضي از نشانه‌ها 
و رگه‌هاي فتنه 92 را همين حالا ببينم
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اس��ت. نه اين‌كه جاهاي ديگر در كش��ور ما در معرض آس��يب نيس��تند. 
دانشمندان ما هم در معرض آسيب‌اند، صنعت و كشاورزي هم در معرض 

فتنه و آسيب هستند، منتها انتخابات، كليدي است. 
نكته دوم: چه چي��زي براي غرب بد اس��ت؟ اينكه مردم با ش��ور و علاقه 
انتخابات منضبط و آرامي را برگزار كنند و با مشاركت ميليوني، فرد صالحي 
را برگزينند و اين نتايج به دنيا اعلام شود. اين براي غرب خيلي بد است و در 

هر قسمتي از اين فرآيند، اخلال مي‌كند. 
اولين جايي ك��ه علام��ت آن پيدا ش��ده، القاي ج��و به ه��م ريختگي و 
ازهم‌گسيختگي و التهاب اقتصادي است. مي‌گويند» تا عيد اوضاع به هم 
مي‌ريزد.« ما در سال جاري، شاهد حوادث مشكوكي در اقتصادمان بوديم. 
چرا مي‌گويم مشكوك؟ زيرا ناگهان قيمت ارز نوسان مي‌يابد، دارو كمياب 
مي‌شود و... متأسفانه رسم شده است كه ‌ تحريم‌ها را  دائماً‌به عنوان علت 
بيان مي‌كنند. هم دولت مي‌گويد، هم مجلس، هم جاهاي ديگر. به نظر من 
اين حرف اصلًا قابل قبول نيس��ت، به خاطر اين‌كه مگر اين تحريم‌ها يك 
شبه اتفاق افتادند؟ مگر بنا بود مس��ئولان ما در حالتي مديريت كنند كه 
غرب براي ما فرش قرمز پهن كرده است و براي ما ساز و دهل مي‌زند كه حالا 
نمي‌توانيم مديريت كنيم؟ اصلًا صورت مسئله، مديريت اين كشور بزرگ، 
در زماني است كه ما پنجه در پنجه قدرت‌هاي مستكبر انداخته‌ايم. اين‌كه 
يك شبه قيمت دارو و ارز  و س��اير ارزاق بالا و پايين شود و همه چيز را به 
تحريم‌ها نسبت بدهند، بزرگ‌ترين هديه به اوباما بود. يعني حتي اوباما در 
مناظره‌هاي تبليغاتي خودش هم از اين حرف ما اس��تفاده كرد و به رقيب 
ابلهش مي‌گفت» خود ايراني‌ها دارند مي‌گويند‌ و در تهران تظاهرات بوده، 
پس سياست من در تش��ديد تحريم‌ها مؤثر بوده است.« ديده‌ام گاهي در 
مجلس مي‌گويند چند درصد اين جوري شد، چند درصد آن جوري و ما در 
تحريم هستيم. اصلًا اين نحوه تفكر، غلط است.   ما بايد پيش‌بيني كنيم. 
مردم ما براي اين‌كه جلوي غرب بايستند هيچ حرفي ندارند و مصمم هم 
هستند، ولي مردم به ما مسئولين نمايندگي داده‌اند كه امورشان را تسهيل 
و تدبير  كنيم. مگر ما نمي‌دانستيم مصرف دارو و نان و دام و... چقدر است؟ 
مگر اينها يك شبه اتفاق افتادند؟ چرا به خواب رفتيم؟ و حالا ادبياتي رايج 
شده است كه هر كسي مي‌خواهد راجع به اقتصاد صحبت كند، ترجيع‌بندي 
دارد، مي‌گويد » با وجود تحريم‌ها!« كذا و كذا لذا به نظر من اين يك حركت 
نادرست و مشكوك است. يعني غرب دارد به ما مي‌گويد » مردم ايران! اگر 
مي‌خواهيد اين نظام را ادامه بدهيد و مستقل و مسلمان باشيد من بيشتر 
به شما فشار مي‌آورم، پس اين ‌راه  را ادامه ندهيد.« چرا ما بايد در اين دام 

بيفتيم؟
نكته سوم ايجاد فضاي التهاب با پيشگويي‌هاي غيب‌گويانه نگراني آفرين 
است. مثلًا بنشينيم و بگوييم حادثه عظيمي اتفاق خواهد افتاد، ‌چنين و 
چنان مي‌شود  زمين زير و رو مي‌شود. اين حرف‌ها كاملاً بي‌اساس است. بله، 
اتفاق بزرگي روي خواهد داد كه مردم ما به صورت ميليوني شركت خواهند 
كرد و ان‌شاءالله انتخابات به نحو احسن برگزار خواهد شد. اين حادثه بزرگي 
اس��ت، نه اين‌كه غير از اين اتفاق عظيمي بيفتد. نظام مثل كوه است و هر 

كسي سرش را به آن بزند، سرش مي‌شكند. 
يا مثلًا ادبياتي كه ديده‌ام اخيراً مد شده اين است كه سال آينده سال بهار 
فلاني و بهماني است. اين نقطه‌چين حادثه است. اين تعبير »بهار« سيگنال 
اس��ت، يعني غرب دارد مي‌گويد انتخابات مهم نيس��ت، باي��د عليه نظام 
شمشير بكشيد. اين همان دعوتي است كه خانم كلينتون در جريان فتنه 
كرد و گفت بياييد بيرون، ما از شما حمايت مي‌كنيم. سخن من اين است 
كه   فتنه نشانه‌ها و علائمي دارد و ادامه هم دارد و ان‌شاءالله اين بار زمينه 

ظهور فتنه  ‌ پيدا نخواهد شد. 
در اينجا لازم اس��ت به بيان مقام معظم رهبري در دادن كليدواژه‌ها اشاره 
كنم. آقا در ده��ه 70 كليدواژه »تهاجم فرهنگ��ي« را مطرح كردند، البته 
دوزاري هيچ‌يك از ما نيفتاد. از سال 72 آقا دائماً تهاجم فرهنگي را مطرح 
مي‌كردند شايد هم زودتر، ولي تهاجم فرهنگي خيلي مهم بود. در دهه 80 
بحث »بصيرت« را مطرح كردند، در دهه 90 »اقتصاد مقاومتي« را. اينها 
كليدواژه‌هاي نبرد ما در مسير پيشرفتمان است. البته نكات ديگري هم در 
مباحث ايشان هست، ولي در مقابله با دشمنان، اينها نكات بسيار كليدي‌اي 
هستند كه نبايد فراموش كنيم و ان‌ش��اءالله انتخابات آينده هم با همين 

باطل‌السحرها پيش مي‌رود. 
بحث خوب و منقحي شد. پيش‌فرض و مدعاي شما اين است 
كه فتنه سال 88 يك كودتا بود كه در داخل كارهايي انجام و 
از بيرون حمايت شد و اين دو برنامه‌ريزي از داخل و خارج هم 

جلو مي‌رفتند. 
البته سعي كردم تحليل عمومي بدهم. قرائن اطلاعاتي و كساني كه در فتنه 
دستگير و محاكمه ش��دند و مورد پيگرد قرار گرفتند، نشان داد كه حجم 
وسيعي از اين تمهيدات و ارتباطات ماه‌ها در كشور ما در جريان بود. اينها 
به اسم شبكه‌هاي اجتماعي، استفاده از فيس‌بوك، توئيتر و امثالهم فعاليت 
داشتند، يعني خانم كلينتون رس��ماً ادعا كرد كه ما بودجه عظيمي را در 
اختيار شبكه جهاني قرار داديم كه توئيتر ايران را فعال و تقويت كنند، پس 

نمي‌شود بگوييم اين جريان يكباره اتفاق افتاد. 
اشاره كرديد كس�اني كه در داخل طرفدار اين جريان شدند، 
كس�اني بودند كه در همين انقلاب حضور داشتند و زير چتر 
همين انقلاب بودند. به عبارتي سر سفره انقلاب متنعم بودند. 
چه مي‌شود كه چنين اتفاقي مي‌افتد؟ مگر اينها آدم‌هاي نظام 
نيس�تند؟ پس چرا يكمرتبه نخس�ت‌وزير و رئيس‌مجلس و 
رئيس‌جمهور مي‌شوند سران فتنه و بخشي از فتنه؟ آيا اينها 

براي نظام ما آسيب است و اگر هست، از كجا رخ مي‌دهد؟
همان‌طور كه اش��اره كردم جريان اصلي فتنه دو ويژگي خطرناك داشته 
است، يكي انحراف فكري و يكي سابقه عملي آلوده به نفاق. اين دو ويژگي 
در هر جريان سياسي كه باشد، ايجاد فتنه مي‌كند. حتي امروز هم ممكن 
است يك جريان سياس��ي داشته باش��يم كه در تفكر اسلامي آن انحراف 
وجود داشته باشد، طرفدار حكومت سكولار هم نباشد، اما طرفدار حكومت 
منحرف ديگري باش��د يا در عم��ل منافقانه كار كند. بگوي��د من طرفدار 
ولي‌فقيه هستم، طرفدار قانون اساس��ي هستم، منتها به اين اصول پايبند 
نباشد. فرق نمي‌كند، اين هم نوع پيچيده‌اي از نفاق است. پس به نظر من 

اين دو ويژگي ريشه اصلي ظهور فتنه است. 
اما اين‌كه چرا افراد و نيروها در اين ورطه مي‌افتند، مسئله‌اي است كه در 
جهات مختلف قابل بررس��ي است. بعضي‌ها ذهنش��ان آلوده به انحرافات 
است، يعني ذهن منحرف است و كار منافقانه را براي پيشبرد اهدافش مباح 
مي‌داند. نفاق بي‌توجيه نيست. يك كس��ي منحرف است و براي پيشبرد 
اهدافش مي‌گويد فعلًا بايد دروغ بگويم و ظاهر را بسازم و سر بزنگاه دشنه 
را بزنم. اين خودش يك توجيه‌كاري براي نفاق اس��ت. كساني ذهنشان از 
اول منحرف بود كه تكليفشان روشن است. بعضي‌ها هم به جهات مختلف 
به انحراف مي‌افتند: »ان الشيطانَ يجري من ابن آدم مَجري الدم«. در طول 
يك حركت انقلاب��ي، خيلي‌ها ريزش مي‌كنند. حالا يك وقتي به كس��ي 
بي‌مهري مي‌شود، عصباني مي‌شود، يك وقتي كسي دوست داشته است 
به جايي برسد و نمي‌رس��د. به هر صورت چيزهاي مختلفي مي‌تواند افراد 

را منحرف كند. 
آيا اين خاصيت جريان‌هاي ايدئولوژيك اس�ت و جريان‌هاي 
ايدئولوژيك بيشتر با اين مس�ئله روبه‌رو مي‌شوند؟ چون در 
كش�ورهاي ديگر خيلي اين‌طور نيست، نظامش�ان مي‌رود، 

ادبياتي كه ديده‌ام اخيراً مد 
شده اين است كه سال آينده 
سال بهار فلاني و بهماني است 
اين نقطه‌چين حادثه است. اين 
تعبير »بهار« سيگنال است، يعني 
غرب دارد مي‌گويد انتخابات 
مهم نيست، بايد عليه نظام شمشير 
بكشيد. اين همان دعوتي است 
كه خانم كلينتون در جريان فتنه 
كرد و گفت بياييد بيرون، ما از 
سخن  مي‌كنيم.  حمايت  شما 
من اين است كه   فتنه نشانه‌ها و 
علائمي دارد و ادامه هم دارد 
زمينه  بار  اين  ان‌شاءالله  و 
ظهور فتنه  ‌ پيدا نخواهد شد

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 



17  

مي‌آيد، خيلي هم دعواهاي اين شكلي ندارند و دعوا را خيلي 
ناموسي و حيثيتي نمي‌كنند. 

سؤال بسيار خوبي است. در دنيا، مقصودتان نظام‌هاي دموكراتيك ليبرال 
است ديگر؟ 
بله. 

نظام‌هاي دموكراتيك ليبرال كاملًا ايدئولوژيك هستند و ايدئولوژي آنها 
نظام سكولار و لائيسيته است كه ليبراليسم بر آن سوار شده است، چون 
لائيسيته يك وقت مي‌تواند كمونيستي باشد يا ليبرال و دموكراتيك. آنها 
ايدئولوژي بسيار وس��يعي دارند. به قول جان ديوئي كه يكي از متفكران 
بزرگ آنها در قرن بيستم بود، مي‌گفت درست است كه ما دين الهي را كنار 
گذاشته‌ايم، ولي يك دين خودس��اخته كامل داريم و اين‌طور نيست كه 

بي‌دين باشيم، بنابراين حكومت آنها كاملًا ايدئولوژيك است. 
نكته دوم اين اس��ت كه آنها هم در برهه‌هايي همين مشكلات را داشتند. 
مثلًا ظهور نظام‌هاي كمونيس��تي در جوامع خودش��ان نمونه‌هاي بسيار 
ويژه‌اي دارد، ظهور فاشيس��م، بس��يار نمونه‌هاي ظاه��ري دارد و لذا آنها 
هم اتفاقاتي داش��ته‌اند، منتها آنها بعد از 400 سال سابقه كار به اين نقطه 
رس��يده‌اند كه اهداف سياسي‌ش��ان را تنظيم كرده‌اند و هر كس��ي را كه 
خارج از اين دين باشد، له مي‌كنند. برايتان نمونه مي‌آورم. مثلًا در ايتاليا، 
حزب كمونيس��ت در آس��تانه پيروزي بود. تمام غرب بسيج شدند حزب 
كمونيس��ت را دس��تگير كردند، زدند و لت‌وپار كردند كه به قدرت نرسد. 
در فرانسه در زمان ژاك‌ شيراك، لوپن كه از جناح مقابل بود، داشت موفق 
مي‌شد. اولاً دستورالعمل آمد كه هيچ رسانه‌اي حق تبليغ او را ندارد، ثانياً 
كميته صلاحيت، صلاحيت او را براي بار دوم رد كرد. در دوره مك‌كارتي 
در امريكا كمونيست‌ها داشتند بالا مي‌آمدند. آنها كمونيست‌ها را به‌طور 
منظم زنداني كردند. نه‌تنها در سطوح فعالان سياسي كه اساتيد دانشگاه و 
فيلسوف معروفي مثل هربرت ماركوزه را زنداني كردند و گفتند تو داري در 
توطئه‌اي عليه نظام سرمايه‌داري ليبرال ما كار مي‌كني. آنها چالش دارند و 
اجازه نمي‌دهند مخالفين‌شان وارد عرصه فعاليت سياسي شوند. حتي در 
كشتارهايي كه اخيراً در امريكا مي‌شود و مثلًا دانش‌آموزي مي‌آيد جمعي 
را مي‌كشد و يكي ديگر جايي را منفجر مي‌كند، آنها به‌طور سيستماتيك 
به يك چيز خانوادگي يا مسئله‌اي رواني نسبت مي‌دهند. يا آن فردي كه 
در نروژ، آدمكشي كرده بود. به نظر من موضوع به اين راحتي نيست. هفت 
هشت سال پيش در آلاباما انفجاري روي داد كه 200 نفر كشته شدند. يك 
جريان جدايي‌طلب بود كه به‌شدت و به‌سرعت ماجرا را پوشاند، يعني غرب 
از لحاظ پوشش خبري يك ديكتاتوري كامل رسانه‌اي دارد. آنها در رسانه‌ها 
حق ندارند بگويند حادثه‌اي دارد اتفاق مي‌افتد كه اركان نظام غربي تكان 
مي‌خورد. بله، تظاهرات ساده‌اي اتفاق افتاده باشد يا چاپ دو مقاله، خبرش 
را مي‌دهند و مهم نيست، ولي حتي يك نفر حق ندارد در رقابت كنگره وارد 
شود كه نظام ليبرال را قبول نداشته باش��د. يك نفر حق ندارد در مسابقه 
رياست جمهوري وارد ش��ود كه مثلًا طرفدار نظام اسلامي باشد. اگر هم 
نتوانند جلوي او را بگيرند او را مي‌كشند، مثل مالكوم‌ايكس. اصلًا به او رحم 
نمي‌كنند، بنابراين آنها هم ايدئولوژي دارند، منته��ا با نمايش تبليغاتي، 
ذهن جوانان و دانش��گاه رفته‌هاي ما را خراب مي‌كنند و به تعبير حضرت 
امام، غرب يك در باغ سبزي را نشان مي‌دهد و تصور مي‌كنند آنجا گلستان 
اس��ت و آزادي محض وجود دارد و هر كسي كه دلش بخواهد مي‌تواند در 
انتخابات شركت كند. امروز وقتي صحبت از نظارت مي‌شود، علاوه بر جريان 
اصلاح‌طلب بعضي از نيروهاي اصولگراي ما هم  اخيراً  مي‌گويند» آيا درست 
است چند نفر براي بقيه مصلحت‌انديش��ي كنند؟ مردم بايد كساني را كه 
دوست دارند انتخاب كنند. « در هيچ جاي دنيا انتخابات و تعيين صلاحيت 
مردم بدون حد و مرز نيست. بدترين و شديدترين فيلترها در امريكاست. 
دو حزب چنان فيلتر مي‌كنند و فقط به كساني كه به نظامشان سخت پايبند 
باشند و ‌ از آن فراتر در دفاع از اسرائيل ثبت‌نام  كرده باشند، مي‌توانند بالا 

بيايند. به كس ديگري اجازه نمي‌دهند. 
چون در نظام ما آن پيچيدگ��ي وجود ندارد و اين قضي��ه به گردن قانون 
انتخابات و شوراي نگهبان افتاده است. ولي هيچ جاي دنيا اين‌طور نيست 
كه هر كسي بتواند براي رياست جمهوري ثبت‌نام كند. گاهي در انتخابات 
ما 1000 نفر ثبت‌نام مي‌كنند! بايد مكانيسمي داشته باشيم كه اين 1000 
نفر به پنج نفر با كم و زيادش تقليل يابند. مگر مي‌ش��ود در يك انتخابات 
رياست جمهوري بيش از تعداد محدودي در محدوده پنج شش نفر شركت 

كنند؟ اين يك جوك است. 
يكي ديگر از مواردي كه جريان فتنه دارد براي انتخابات 92 روي آن كار 

مي‌كند، همين زير سؤال بردن نظارت استصوابي است كه موضوع جديدي 
هم نيست. 

اش�اره‌اي كه كرديد درست اس�ت كه در همه كشورها از قبل 
مراقبت‌هاي ويژه‌اي مي‌شود و ما اين مراقبت‌ها را نداريم. يكي 
ديگر از مواردي كه انتقاد مي‌كنند برخورد با كساني است كه 
اعتراضاتي دارند كه اينها س�رمايه‌هاي نظام ما هستند و چرا 
بايد با سرمايه‌هايمان به اين صورت برخورد كنيم و الفاظي را به 
كار ببريم كه اينها را بيشتر برانگيخته و جري كند. مثلًا من در 
يكي از سخنان شما در سال 88 ديده بودم كه آقاي موسوي را با 
رجوي مقايسه كرده و گفته بوديد كه خيانت او هم‌سنخ خيانت 

رجوي است. آيا به نظر شما اين ادبيات خوبي است؟
بحث دوتاست. يكي افرادي مثل من اس��ت كه نظرشان را بيان مي‌كنند 
و يكي برخورد نظام اس��ت. برخورد نظام چگونه بوده اس��ت؟ كساني كه 
بيشترين ظلم را به نظام كردند و بزرگ‌ترين جرم را مرتكب شدند كه در هر 
قاموس و قانوني در دنيا بيشترين مجازات را دارد، در كشور ما با كمترين 
شدت با آنها برخورد شده است و البته تابع همين نظر است، يعني به خاطر 
اين است كه نظام احس��اس كرده اس��ت. اينها بچه‌هاي نظام بوده‌‌‌اند كه 
منحرف شده‌اند، پس حق قانوني‌اش را با تسامح استفاده كرده است، لذا اگر 

اشكال از جنس تسامح در برخورد با اينها باشد، از طرف نظام است. 
اما من در تحليلم اين ح��رف را زده‌ام و الان هم مي‌گوي��م كه اين جريان 
اصلاحات، آلوده به دو مرض است؛ مرض انحراف در تلقي از دين و مرض 
نفاق در عمل. خيانتي كه آقاي موس��وي و اطرافيانش ب��ه نظام، ملت ما، 
جمهوري اسلامي و دموكراسي در اين كشور كردند، بالاتر از خيانت رجوي 
است. فرض كنيد اين فتنه موفق مي‌شد. نتيجه‌اش چه بود؟ ديكتاتوري 
سكولار طرفدار غرب. كسي به اينها اعتنا نمي‌كرد. امريكايي‌ها براي آقاي 
موسوي، آقاي هاشمي و آقاي كروبي هيچ ارزش��ي قائل نيستند. اينها را 
مي‌خواستند كه نظام را ساقط كنند و بعد نوكرانشان را روي كار بياورند و 
اين بزرگ‌ترين خيانت به دموكراسي بود. بسيار تأسف‌بار است كه كساني 
كه بچه‌هاي اين انقلاب و سر سفره انقلاب بودند، به چنين ورطه‌اي افتادند. 
ما بايد به خدا پناه ببريم كه عاقبت ما اين جور نشود كه با منافقين، نتانياهو، 
امريكا و... همصدا شويم و كاري كنيم كه آنها بگويند بيشترين اميد ما به 
اينهاست و حمايت كنند. مي‌بينيد عده‌اي كه از طراحان اين توطئه بودند، 
امروز سر در آخور اجانب دارند. اين بدترين عاقبت است. اين بدترين خيانت 
است. مگر رجوي چه كرد؟ رجوي هم همين خيانت را كرد. خيانت او در 
ترور افراد بود كه البته آثارش از جنايتي كه اينها كردند كمتر بود، چون اين 
ترور يك ملت بود. تلاشي بود براي ترور بزرگ‌ترين دستاورد تاريخي اين 

ملت كه بناي يك نظام مدني ـ‌‌ ‌سياسي بر اساس تفكرات اسلامي بود. 
من نمي‌گويم كه همه نظر مرا بپذيرند، ولي معتقدم ما بايد حساس باشيم و 
درست بفهميم و در آينده بتوانيم خط انحراف مشابه را تشخيص بدهيم. 

در صحبت‌هايتان اش�اره كرديد كه جري�ان اصلاحات لياقت 
ش�ركت در انتخابات را ندارد. آيا به نظر ش�ما اينها در جامعه 
كنوني هيچ پايگاه اجتماعي‌اي ندارند؟ آيا آن بخش از اصلاحات 
هم كه اشاره كرديد كه مخالف نظام نيس�تند، نبايد محمل و 
زمينه‌اي براي فعاليت پيدا كنند كه بخشي از جامعه احساس 

نكند كه صدايش در هيچ جا پژواكي ندارد؟
به نظر من اگر اينها 100 نفر هم باش��ند، بايد يك محمل قانوني و در دل 
نظام و در چارچوب قانون براي فعاليتشان وجود داشته باشد، نه يك محمل 

منحرف و منافقانه. آن جريان اصلاحات قبلي مرد. 
يعني مجدداً بايد اصولش بازتعريف شود؟

اگر جريان اصلاحات��ي مي‌خواهد خود را تعريف كند، باي��د در دل قانون 
اساسي و در دل نظام و صادقانه و متعهد به اين قانون خود را تعريف كند. 
چه اشكالي دارد؟ اتفاقاً افراد بسيار خوب و فرهيخته‌اي وجود دارند كه به 
نحوي سنتي به اين نحله سياسي وابستگي دارند. حتماً بايد اينها محملي 
براي فعاليت سياسي در كشور داشته باشند، ولي هر محملي چه از طرف 
اصولگراها، چه از طرف اصلاح‌طلبان بايد در چارچوب نظام ما باشد. اين جور 
نيست كه مثلًا اصولگراها چون برچسب اصولگرايي دارند، مي‌توانند هر نوع 
فعاليتي بكنند. اين‌طور نيست. آنها هم حق ندارند وارد جرياناتي شوند كه با 
ستون فقرات و اسلاميت نظام در تعارض باشد. آنها هم حق ندارند تشكلاتي 

را راه بيندازند كه با مكتب اهل‌بيت)ع( و مصالح نظام منافات دارد. 
رهبر انقلاب در س�ال 88 دو بار بحث علوم انس�اني را مطرح 
و به اين نكته اش�اره كردند كه مباني علوم انساني‌اي كه الان 

اين جريان اصلاحات، آلوده به دو 
مرض است؛ مرض انحراف در تلقي از 
دين و مرض نفاق در عمل. خيانتي كه 
آقاي موسوي و اطرافيانش به نظام، 
ملت ما، جمهوري اسلامي و دموكراسي 
در اين كشور كردند، بالاتر از خيانت 
رجوي است. فرض كنيد اين فتنه موفق 
مي‌شد. نتيجه‌اش چه بود؟ ديكتاتوري 
سكولار طرفدار غرب. كسي به اينها 
براي  امريكايي‌ها  نمي‌كرد.  اعتنا 
آقاي موسوي، آقاي هاشمي و آقاي 
كروبي هيچ ارزشي قائل نيستند. اينها 
را مي‌خواستند كه نظام را ساقط كنند و 
بعد نوكرانشان را روي كار بياورند و اين 
بزرگ‌ترين خيانت به دموكراسي بود
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در دانشگاه‌هاي ما تدريس مي‌ش�ود، غيرالهي و غيراسلامي 
است، بنابراين خروجي دانشگاه ما به اين شكل است كه در اين 
شرايط، صدايي كه بيشتر از آنجا شنيده مي‌شود، در خدمت آن 
جريان منحرف قرار مي‌گيرد. راه‌حل چيست؟ آيا علوم انساني 

را بايد به روش انقلاب فرهنگي تعطيل كنيم؟
اولاً جمهوري اسلامي در زمينه علوم، پيشرفت‌هاي شگرف و تاريخ‌سازي 
كرده است. در علوم طبيعي ‌ـ طبيعت به معني اعم از فيزيك و رياضي گرفته 
تا فني و مهندس��ي و بيولوژيـ‌ ناظر ظهور نسل بس��يار متديني هستيم. 
بچه‌هايي كه بالاترين رتبه‌هاي علمي را مي‌آورند، اغلب بسيج دانشگاه‌ها 
و نخبه و المپيادي و نمازخوان هستند، يعني نسل دانشمندان فرهيخته و 
متدين. بنابراين بدنه عمومي علمي كشور رويش‌هاي بسيار چشمگير به 

دست توانمندان علمي و متدين دارد، لذا نبايد دلشوره داشته باشيم. 
در ايران اساساً بخش‌هايي از علوم رشد نكرده‌اند، از جمله علوم اجتماعي 
كه در ايران عقب‌افتاده‌اند. اگر علوم اجتماعي را با فيزيك و رياضي مقايسه 
كنيد، مي‌بينيد اينها در سطوح دنيا مطرح‌اند، ولي علوم اجتماعي حتي در 
سطح كشور هم مطرح نيستند. بايد اين موضوع را ريشه‌يابي كنيم كه چرا 
علوم انساني ما پا به پاي س��اير معارف پيش نرفته و استعدادهاي خوب را 

جذب نكرده است؟
علت را در چه مي‌بينيد؟ چرا اين‌طور شده است؟

يك مقدار مربوط به جذبه خود علوم انساني است. اين‌طور نيست كه دنيا 
در اثر علوم انساني پيشرفت پيدا كرده باشد چيزي كه اول در دنيا به چشم 
مي‌آيد، صنعت، هواپيما و امكانات فني اس��ت. اساساً در دنياي علم، علوم 

طبيعي هميشه جذبه بيشتري داشته‌اند. 
چون نتايج‌شان نقد بوده است. 

بله، در غرب هم همين‌طور بوده و بعدهاس��ت كه مي‌آيند و پيرامون علوم 
انساني فلسفه‌بافي مي‌كنند و نتيجه مي‌گيرند. 

نكته ديگر اين است كه در همين غفلتي كه ما كرديم، علوم انساني جايي 
شد كه اولاً استعدادهاي درجه 2 و 3 به آن رشته‌ها رفتند، ثانياً محل ترجمه 
ش��د. يعني الان در كش��ورمان درباره فلس��فه غرب، يك كتاب تأسيسي 
نداريم. در زماني كه فلسفه از يونان وارد جهان اس�الم شد، فارابي كتاب 
آراي ارسطو را دارد ولي نظرات تأسيسي در آن هست. شيخ‌الرئيس اشارات 
و تنبيهات دارد، ولي تأسيسي است، يعني گويي كه خودش دارد همه آنها 
را بيان مي‌كند. ما در علوم انس��اني چنين چيزي نداريم، يعني دنيايي از 

ترجمه است. 
حالا اين ترجمه چه اش��كالي دارد؟ اشكالش اين اس��ت كه موضوع علوم 
انساني، انسان و افعال ارادي اوس��ت، يعني محور علوم انساني فهم افعال 
ارادي انسان است، چون اراده محل ظهور انسانيت انسان است. اگر تلقي 

ما از عالم يك تلقي سكولار باشد، به خصوص بايد اين افعال را تابع عواملي 
بدانيم كه در همان س��طح خود پديده اس��ت، يعني بگوييم چون انسان 
موجودي است كه قوه شهوانيه دارد، پس بخشي از اعمالش به خاطر قوه 
شهواني است. چون انسان دوست دارد ثروت و امكانات مادي داشته باشد، 
اين كارها را مي‌كند و چون انسان طرفدار سيطره است اين كارها را. يعني 
انسان را موجودي با رفتارهاي كاملًا مادي و ديناميك مادي بدانيم و رفتار 
انسان را مثل ديناميك حركت اجسام در عالم، مشابه‌سازي كنيم. آن چيزي 

كه در علوم انساني غرب اتفاق افتاده، اين است. 
فهم سكولار از رفتار انساني كه روح و روان غيرسكولار دارد. مشكل اصلي 
است. روان و روح انسان مادي نيست و افعال انسان منبعث از اراده است كه 

اراده يكي از آثار روان انسان است. 
همان آيه شريفه »فطْرَهَ الله التي فَطَرَ الناسَ عَلَيْهَا«؟

فطرت بستري است كه روان انس��ان در آن كار مي‌كند، منتها خود روان 
انسان يكي از مخلوقات الهي اس��ت و يكي از موجوداتي است كه ماهيت  ‌ 
مادي ندارد. كنش مادي دارد، ولي ماهيت مادي ندارد. بعضي از حكماي 
ما مثل مرحوم ملاصدرا معتقدند كه حدوث و ظاهر شدن روان هم مادي 
است، ولي وقتي از ماهيت مادي زائيده شد، ديگر حيثيت غيرمادي دارد و 

كارش وابسته به ماديات نيست. بحث فلسفي شيريني است. 
منتها نكته مهم اين است كه اگر تلقي سكولار داشته باشيم، افعال انسان 
را بايد در چارچ��وب مكانيك كاملًا مادي توجيه كنيم. اين يعني انس��ان 
متنازل. بخشي از افعال انسان، مكانيس��م مادي دارد و بخشي هم ندارد. 
بسياري از افعال ما با معادلات مكانيكي عادي قابل تنظيم‌اند، مثلًا وقتي 
انسان گرسنه مي‌ش��ود، به دنبال غذا مي‌رود. اين يك معادله مادي است، 
ولي كس��ي كه براي طلب رضايت خدا روزه مي‌گيرد، با معادله مادي جور 
درنمي‌آيد. معادلات مادي يك درجه‌اي از افعال انسان را نشان مي‌دهند، 

ولي كل ماهيت را نشان نمي‌دهند. 
نكته آخر اين اس��ت كه علوم انس��اني برخلاف علوم طبيعي مدعي صرفاً 
توصيف واقعيات نيستند، بلكه مدعي ارائه نسخه‌اند. وظيفه فيزيكدان فهم 
پديده‌هاست. مي‌خواهيم ببينيم در ساختار هسته چه اتفاقاتي مي‌افتد؟ 
در كهكشان‌ها چه خبر است؟ سياهچاله‌ها چگونه عمل مي‌كنند؟ پديده 
نور چيست؟ حرارت چيست؟ راديواكتيويته چيست؟ مي‌خواهيم اينها را 
بفهميم و براي خدا نسخه نمي‌نويس��يم. البته وقتي فهميديم و سوار آن 

شديم، مي‌توانيم براي منافعمان از آن استفاده كنيم. 
علوم انساني توصيه‌اي هستند و فقط توصيفي نيستند، يعني عالم اجتماعي 
اول مدعي است كه فقط مي‌خواهد توصيف كند، اما توصيفش سكولار است. 
اين يك اشكال. اشكال دوم اين است كه ايشان بعد از آن چهره پيامبرگونه 
به خود مي‌گيرد و مي‌گويد به نظر ما خوب است كه اين جوري بشود و اين 

ايران  در  اجتماعي‌‌  علوم 
علوم  اگر  عقب‌افتاده‌اند. 
اجتماعي را با فيزيك و رياضي 
مقايسه كنيد، مي‌بينيد اينها در 
ولي  مطرح‌اند،  دنيا  سطوح 
علوم اجتماعي حتي در سطح 
كشور هم مطرح نيستند. بايد اين 
موضوع را ريشه‌يابي كنيم كه 
چرا علوم انساني ما پا به پاي ساير 
معارف پيش نرفته و استعدادهاي 
خوب را جذب نكرده است؟

|‌ جوان محمدصادق حيدري 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
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اول فاجعه است، يعني نسخه‌نويسي نمي‌تواند مبناي سكولار داشته باشد. 
اين دو نقطه، ضعف‌هاي علوم انساني‌اند. 

براي معالجه آن ابتدا بايد استعدادهاي خوب ما به اين زمينه بروند و دقيقاً 
روي اين دو بزنگاه كار كنند. همان كاري كه فارابي و شيخ‌الرئيس درباره 
فلس��فه يونان كردند، بزنگاه آنها را درس��ت و وارد دنياي اس�الم كردند و 
محققين و علماي ما آن را پختند و پرداختند، همين كار هم بايد در علوم 
انساني ش��ود. يعني اگر صرفاً بگوييم علوم انساني بر اساس اسلام نيست، 
كار غلطي است. علوم انساني محصول خودمان است، يعني محصول كاوش 
انسان‌هاست. در آن خطاهاي زيادي هم مي‌تواند وجود داشته باشد؛ منتها 
دو بزنگاه دارد كه اشاره كردم. يكي تنازل انسان به يك موجود صرفاً مادي 
به‌خصوص افعال ارادي انسان است و يكي قسمت توصيه‌هاي علوم انساني 
كه بايد اين دو تا را با صبر و حوصله علاج كنيم كه احتياج به مكتب‌سازي 
دارد. يعني بايد كساني وارد اين مقوله شوند و عمرشان را صرف كنند و اين 

اتفاق خواهد افتاد. 
ضمناً اشاره كنم كه در غرب، علوم انساني از همين دو جهت مورد نقد است. 

امروز در غرب، علوم انساني فرسنگ‌ها از علوم طبيعي عقب‌تر است. 
يعني آنها هم همين مشكل را دارند. 

كاملًا و به خاطر همين دو نكته هم هس��ت، بنابراين م��ا نبايد زياد نگران 
باشيم. 

به خاطر همين هم در يكي دو قرن اخير، فيلسوف يا انديشمند 
اجتماعي مطرحي كه در غرب بدرخشد، وجود ندارد. 

البته  به اين كليت نمي‌توان گفت زيرا آثار و آراي قابل توجهي مطرح شده 
اس��ت در اين حال شارلاتان بازي هم هس��ت آن هم با تبليغات. مثلًا يك 
فيلسوف فرانسوي را كه ‌‌صهيونيست است و در جنگ لبنان، خودش سوار 
تانك مي‌شود و مي‌رود كه مردم لبنان را بزند، حلوا حلوا مي‌كنند و با بوق و 
كرنا مي‌گويند كه سقراط است. او سقراط كه هيچ، فضولات يك فيلسوف 

است. سقراط كجا و او كجا؟ اصلًا هيچ ربطي به هم ندارند. 
در مورد 9 دي هم صحبت كنيم. جنس تجمع 9 دي و آن حركت 
اجتماعي‌اي كه شكل گرفت قاعدتاً بايد پايه سرمايه اجتماعي 
داشته باش�د. پايه اين س�رمايه اجتماعي چيست و چه وقت 
تشكيل شده است؟ آيا به‌تدريج تشكيل شده است يا دفعي؟ 

حراست از آن بايد كلي باشد يا جزئي؟
در 9 دي سه چيز با هم به اوج رسيدند. اولاً بصيرت و آگاهي مردم، يعني 
پرچم بصيرتي كه مقام معظم رهبري بلند كردند، كليدواژه منجي است. 
مردم پرده‌ها را كنار زده ديدند و فهميدند واقعيت چيس��ت. اين سرمايه 
بسيار عظيمي است. بصيرت به اوج رسيد و عمومي شد. بصيرتي كه حتي 
خواص در آن س��قوط كرده بودند، عموم مردم در آن به اوج رسيدند. اين 
از نعمت‌هاي الهي است كه خدا توسط رهبري و علماي ما به اين مملكت 
افاضه كرد و شكر اين نعمت، اين است كه پرچم بصيرت را بالا نگه داريم. 

ثانياً تشخيص وظيفه است. مردم احساس كردند وظيفه دارند از اقامه دين 
حمايت كنند. اصلًا شعار اين تجربه عظيم امروز ما اقامه دين است، يعني 
اسلام ديني زنده اس��ت و براي اقامه كردن در زندگي شخصي و فردي و 
عمومي  است. عده‌اي هستند كه مي‌گويند اسلام دين مرده‌اي است. يك 
عده مي‌گويند اسلام اصلًا نبايد اقامه ش��ود. يك عده مي‌گويند زود است 
كه اقامه شود و بايد امام زمان بيايند و اقامه كنند. خط رهبري، خط ائمه 
اطهار)ع(، خط ثقلين اين است كه اس�الم بايد براي هميشه اقامه شود و 
وظيفه هر مس��لماني است كه اس�الم را اقامه كند. مردم احساس وظيفه 

كردند و تشخيص دادند كه بايد انقلاب و نظامشان را حفظ كنند. 
ثالثاً قيام براي وظيفه است. چه بسا افراد احساس وظيفه كنند، ولي به هر 
دليلي تنبلي كنند و قيام نكنند. در جريان قيام حضرت اباعبدا‌لله)ع( خيلي 
از شيعيان در كوفه، بصره و جاهاي ديگر فهميده بودند وظيفه چيست، اما 
به انجام وظيفه قيام نكردند. قيام براي وظيفه توفيق عظيمي است. اين سه 
موضوع در 9 دي به اوج رسيد: بصيرت، تشخيص وظيفه و قيام براي انجام 
وظيفه و بايد از هر سه تاي اينها پاسداري شود. بصيرت، كليدواژه اسلامي 
ماست. روشنفكري يك اصطلاح بودار است. روشنفكري محصول واردات 
غربي اس��ت و در بهترين حالتش همين نوانديش��ي ديني منحرف است. 
بصيرت كليدواژه قرآني است. »قُلْ هَذه سَبيلي أدَْعُو إلىَ الله عَلىَ بصَيرَةٍ«. 
خداوند به پيغمبرش مي‌گويد مي‌خواهي معرفي كني بگو راه من اين است، 
به سوي خدا مي‌خوانم، ولي بر بصيرت. بصيرت در تفكر اسلامي اين نيست 
كه هر كسي بگويد من خواب‌نما شدم، يكي بگويد من با اندازه‌گيري با اعداد 
بصيرت پيدا مي‌كنم، يكي بگويد با فيزيك. بصيرت در اسلام بر اساس تفقه 

است و لذا در آيه »نفر« مي‌بينيد خداوند مي‌فرمايد حتي در زمان جنگ 
چرا همه دسته‌جمعي به جنگ مي‌رويد؟ از هر طايفه‌اي بايد گروهي بمانند 
كه »ليتفقهوا في الدين« تا مردم به آنها رجوع كنند. پس بصيرت ما مبتني 

بر تفقه و رجوع به اهل فقه و اصحاب فكر است. 
اشاره كرديد يكي از انحرافات اصحاب فتنه، انحرافات فكري 
بود و در جايي هم اشاره كرده بوديد كه اينها علقه‌هاي ديني 
داشتند، منتها مانند منافقين، اين علقه‌ها روي پايه‌هاي قوي 

ديني بنا نشده بود. 
دقيقاً! تازه تفقه هم تفقه  دل‌بخواهي  نيس��ت، تفق��ه مكتب اهل‌بيت)ع(‌  

متكي بر ثقلين است. ميخكوب و علامت دارد. 
از جنس بدعت نيست. 

بله، بدعت نيست، قياس نيست و يك چيزهاي من درآوردي نيست. داراي 
چارچوب است. محدود به ثقلين است. اين بناي بصيرت اسلامي است كه با 
روشنفكري قابل مقايسه نيست. نكته‌اي كه مقام معظم رهبري در جريان 
فتنه به عنوان باطل‌الس��حر فتنه مطرح كردند، يعني كليدواژه بصيرت، 
كليدواژه بسيار عميقي است. بصيرت در حوزه سياست ابعاد بسيار ويژه‌اي 
دارد. يكي از آنها فهم درست وضعيت است. آقا مي‌فرمايند بعضي‌ها آمده‌اند 
و مي‌گويند ما در شرايط شعب ابيطالب هستيم، درحالي كه ما در شرايط 
پيروزي‌هاي بدر و خيبر هس��تيم. اين يعني فهم درست از وضعيت. آنها 
مي‌خواهند القا كنند كه فشارهاي اقتصادي كمر مملكت را شكسته است، 
اقتصاد ايران به هم مي‌ريزد، در آينده نزديك قحطي مي‌ش��ود، انتخابات 
بي‌انتخابات. هيچ‌يك از اينها اتفاق نخواهد افتاد. همان‌طور كه اشاره كردم 
توجيهات ارائه شده براي حوادث و مشكلات اقتصادي سال جاري غير قابل 
قبول و مشكوك است، چون اين محاصره‌ها وجود داشته‌اند و صورت مسئله 
هم اين اس��ت كه مديران اعم از مجلس، قوه قضائيه، قوه مجريه و جاهاي 

ديگر بايد در شرايط محاصره ‌ كارهاي خود را بكنند. 
تشخيص وظيفه كه اشاره كردم، از ويژگي‌هاي بصيرت است. آقا فرمودند 
وظيفه را »به هنگام« و »به اندازه« تش��خيص بدهي��د. اينها ويژگي‌هاي 
بصيرت سياسي است. امروز هم همين‌طور است. يك جا بايد فرياد بكشيم، 
يك جا بايد سكوت كنيم. تشخيص جا، ميزان سكوت، ميزان فرياد، ادبيات 
سكوت، ادبيات فرياد، بصيرت دنيايي از معارف دارد و اينها ان‌شاءالله بايد 
ادامه پيدا كند. يعني مي‌خواهم بگويم پاسداري از 9 دي يعني حفظ پرچم 

بصيرت، پرچم وظيفه‌شناسي، پرچم قيام به انجام وظيفه. 
مردمي ك�ه در 9 دي آمدن�د مطالباتي هم داش�تند. يكي از 
مطالبات محاكمه سران فتنه بود. شبهه‌اي كه الان هست اين 
اس�ت كه چرا جرائم اين آقايان بررسي نمي‌شود تا كم و كيف 
آنها معلوم و متناسب با آن مجازات شوند. مثلًا چرا موسوي و 
كروبي بايد در خانه‌هايشان باشند و فقط مراوداتشان محدود 

شود؟ جواب اين پرسش چيست؟
مديريت جديد قوه قضائيه يعني آيت‌الله آملي از روز اول مقارن با حوادث 
اين توطئه و فتنه بود و انصافاً بخش خوبي از توجهات و نيرو و توان قضات 
ما معطوف به اين امر ش��د. اين پرونده‌ س��اده‌اي نبود و ابعاد بين‌المللي و 
داخلي فراواني داشت. به نظر من عملكرد قوه قضائيه را بايد در چارچوب 
مصالح نظام ببيني��م. بنابراين عملكرد قوه قضائي��ه در اين زمينه با توجه 
به حساس��يت‌ها هم قاطع بوده و هم ناظر به مصالح نظام و قوه قضائيه در 
چارچوب اين مصالح، مشي قانوني خود را پيش برده است. همان طور كه 
اشاره كردم، كساني كه سران فتنه بودند جرمش��ان كاملًا روشن است و 
احتياج به مداقه حقوقي زيادي ندارد، منتها نظام بس��اط تس��امح خود را 
پهن كرده است و براي آينده مصلحت‌انديش��ي خاصي دارد و با توجه به 
آنهاست كه پيگرد اينها با اين تسامح صورت گرفته است كه به نظر من اين 
مسئله به يك نظام قوي، برازنده است. اين تسامح فقط راجع به سران اينها 
نيس��ت. امروز ده‌ها نفر از اينها مورد عفو قرار گرفته و از زندان آزاد شده يا 
زندان‌هايش��ان تخفيف پيدا كرده‌اند، درحالي كه اينها در يك فتنه بسيار 
زشت و كريهي وارد شده بودند. بنابراين نظام بساط تسامح خود را براي همه 

باز كرده كه بخشي‌اش هم شامل حال اينها شده است. 
البته اين تسامح در س��يره حضرت امام )ره( س��ابقه دارد.آقاي مهندس 
موسوي در اواخر دوره خدمت خود در يك حركت ناموجه و بدون هماهنگي 
با حضرت امام استعفا دادند و خبر آن را رس��انه‌اي كردند. امام)ره( ايشان 
را توبيخ و اش��اره كردند كه اگر خدمات و زحمات ايشان نبود با وي همان 
معامله‌اي را مي‌كردند كه با بني‌صدر كردند و دس��تور فرمودند كه سركار 

خود بروند. 

پرچم بصيرتي كه مقام معظم رهبري بلند 
كردند، كليدواژه منجي است. مردم 
پرده‌ها را كنار زده ديدند و فهميدند 
واقعيت چيست. اين سرمايه بسيار عظيمي 
است. بصيرت به اوج رسيد و عمومي شد. 
بصيرتي كه حتي خواص در آن سقوط 
كرده بودند، عموم مردم در آن به اوج 
رسيدند. اين از نعمت‌هاي الهي است 
كه خدا توسط رهبري و علماي ما به اين 
مملكت افاضه كرد و شكر اين نعمت، اين 
است كه پرچم بصيرت را بالا نگه داريم



20  

در  كسي  چه  براي  زنداني 
زندان است؟ دولت كه مي‌گويد 
من نيستم. حتي مي‌گويد: من 
نامه مي‌نويسم كه زندانيان را 
آزاد كنيد. سپاه كه مي‌گويد: 
ما فقط فرمان مي‌بريم. راست 
هم مي‌گويد، چون نظامي‌هاي 
ما فرمانبرند، منتها فرمان را به 
گونه‌اي كه خودشان مي‌خواهند، 
كه  گونه  آن  نه  و  مي‌برند 
رهبري و فرمانده مي‌خواهند

نمي‌توانم صريح باشم
مروري بر مواضع آقاي هاشمي رفسنجاني در فتنه 88 

آقاي هاشمي رفسنجاني كه در انتخابات نهم رياس�ت جمهوري رقيب دكتر احمدين‌ژاد بود، از نگاه بسياري نقش تعيين‌كننده‌اي 
در حوادث سال 88 نيز داشت، به طوري كه اولين جلسه مشترك با حضور ايش�ان و آقايان سيد‌حسن خميني و موسوي و كروبي 
نيز ظهر روز شنبه 23 خرداد س�ال 88 در دفتر رئيس مجمع تش�خيص مصلحت نظام برگزار ش�د. آنچه در مناظره‌هاي انتخابات 
رياست‌جمهوري دهم اتفاق افتاد نيز سبب شد هاشمي رفسنجاني بيش�تر روي صحنه بيايد و او در تاريخ 19 خرداد 88 نامه‌اي به 
رهبر معظم انقلاب نوشت تا مسير انتخابات را عوض كند اما مردم تصميم‌شان را گرفته بودند. هاشمي‌رفسنجاني در حوادث بعد از 
انتخابات و فتنه 88 گاهي سكوت كرد و گاهي سخن گفت. آنچه در ادامه مي‌خوانيد، مروري بر سخنان آقاي هاشمي در موضوعات 

مختلف فتنه 88 است. 

پيش‌بيني اغتشاشات   
 در فرص��ت باقي‌مان��ده ضروري 
به نظ��ر مي‌رس��د خواس��ته حق 
حضرت‌عالي و م��ردم در خصوص 
انج��ام انتخاباتي س��الم و پرابهت 
و حداكث��ري تحقق ياب��د؛ كاري 
كه مي‌تواند عامل نجات كش��ور از 
خطر و باع��ث تحكيم وحدت ملي 
و اعتماد عمومي باشد و فتنه‌گران 
نتوانن��د با ح��دس و گم��ان نص 
پيامتان در مش��هد و در مرقد امام 
راحل را با هوس خود تحريف كنند 
و با ناديده گرفتن قانون، بنزين بر 

آتش‌افروخته بريزند. 
سرچشمه شايد گرفتن به بيل / چو 

پر شد نشايد گرفتن به پيل.
19 خرداد ‌1388، نامه به رهبري‌

چه كسي زنداني مي‌كند
آنچه امروز دولت و بعضي از نيروهاي امنيتي مي‌كنند و بعضي از مبلغين خام حرف‌هاي نابجايي مي‌زنند، 
همه را به حساب رهبري مي‌گذارند. الان كار به جايي رسيده كه رئيس دولت آن هم در خارج از كشور و 
به خبرنگاران خارجي مي‌گويد: »هيچ كس در ايران به خاطر من زنداني نيست!« سپاه مي‌گويد: »ما كه از 
خود ايده‌اي نداريم، فقط فرمان مي‌بريم!« پس اين وسط چه كسي است؟ زنداني براي چه كسي در زندان 
است؟ دولت كه مي‌گويد من نيستم. حتي مي‌گويد: من نامه مي‌نويسم كه زندانيان را آزاد كنيد. سپاه 
كه مي‌گويد: ما فقط فرمان مي‌بريم. راست هم مي‌گويد، چون نظامي‌هاي ما فرمانبرند، منتها فرمان را به 

گونه‌اي كه خودشان مي‌خواهند، مي‌برند و نه آن گونه كه رهبري و فرمانده مي‌خواهند. 
88/09/24، سخنراني در مشهد‌

اولين واكنش پس از مناظره
  در مراسم بزرگداشت سالگرد امام)ره( به آقاي احمدي‌نژاد گفتم كه در اظهارات او خلاف‌گويي‌‌هاي فراواني 
وجود داشته و ادعاي كذب تماس تلفني من با يكي از سران عرب و ادعاي كارگرداني مبارزات انتخاباتي رقبا 
و اتهامات ناروا به جمعي از بزرگان نظام، از جمله جناب آقاي ناطق نوري و فرزندان من و بدتر از همه زيرسؤال 

بردن اقدامات امام راحل را يادآوري و پيشنهاد كردم با صراحت اتهام‌هاي نادرست را پس بگيرد . 
 19 خرداد 1388، نامه به رهبري

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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خيال مهدي از پرونده‌هايش راحت 
راحت است. بارها در اين مسائل به مراكز 
مسئول جواب داد. در جريان استات اويل 
مجلس وارد شد و پس از تحقيق و تفحص 
اعلام كرد كه ايشان مبراست. وزارت 
اطلاعات دو سال‌ كاركرد و گزارش داد كه 
مبراست. وزارت نفت يك تيم را مشخص 
كرد و من از رهبري خواهش كردم برادر 
ايشان هم عضو آن تيم باشد تا همه شرايط 
را به ايشان بگويد كه آن تيم گزارش 
داد ما دليلي براي اين اتهام نديديم.

دليل سكوت در حوادث بعد از انتخابات
 بايد بگويم كه موض��ع من از اول انقلاب و حت��ي پيش از انقلاب و 
در مبارزه روش��ن بود. هميش��ه با افراط و تفريط مخالف بودم. راه 
عقلاني، معتدل و عرفي مقبول را راه درس��ت تش��خيص مي‌دادم 
كه مس��تند به آيات قرآن و ادله بود. در تمام اين دوران هم در هر 
شرايطي نوعي افراط در مقابل من بود، البته انسان نمي‌تواند توقع 
داشته باشد كه همه سليقه‌ها در همه جا او را مي‌پذيرند. بايد بگويم 
به آن معنا ساكت نيستم. شرايط كش��ور به گونه‌اي نيست كه من 
در سخنراني‌هاي عمومي مس��ائل را به صورت صريح مطرح كنم. 
مي‌دانيد كه هميش��ه با صراحت حرف مي‌زدم، اما الان ش��رايطي 
است كه هر حرفي را كه در جهت خودشان نباشد، تحمل نمي‌كنند. 
عكس‌العمل‌ها هم به گونه‌اي اس��ت كه مفس��ده دارد. گاهي خود 
انسان دچار زحمت مي‌شود كه اهميتي ندارد ولي گاهي از حرف‌ها 

مفسده‌اي براي جامعه بيرون مي‌آيد. 
88/09/24، سخنراني در مشهد‌ 

‌طرفين دعوا پس از انتخابات
 حكومت همه چيز را در دست دارد، پول، نيرو و رسانه دارد و بالاخره 
كس��اني را دارد كه در مواقع لزوم در خيابان‌ها جمع شوند. بسيج 
و س��پاه را هم دارد، در آن طرف هم عده زيادي از مردم هس��تند. 
دانشجو، دانش‌آموز، استاد، معلم، مدير، كارگر، كاسب، زن و مرد و... 
كه بعضي‌ها ساكت و بعضي‌ها فعال هستند. اين گونه كه به جايي 

نمي‌رسيم. 
88/09/24، سخنراني در مشهد‌ 

‌ حضور خانم‌ها در اغتشاشات
 خانم‌ها كه تا به حال در منازل بودند و ميدان مبارزه نداشتند، امروز 
دارند اكثريت دانشگاه‌ها را مي‌گيرند. اينها كه به دانشگاه آمدند، خيلي 
راحت‌تر و آزادتر مبارزه مي‌كنند، چون مس��ئوليت‌هايي را كه آقايان 
دارند، در زندگي خود كمتر دارن��د. مراعات آنها هم از طرف نيروهاي 
امنيتي بيشتر است، چون هيچ كس - جز عده‌اي خيلي افراطي - در 

جامعه ما حاضر نيست با خانم‌ها با خشونت رفتار كند.‌
88/09/24، سخنراني در مشهد‌ 

 نظر نهايي درباره انتخابات و شبهه تقلب
به هر دليل در آن خطبه هيچ نظري درباره انتخابات رياست جمهوري 
ن��دادم و همين الان در بين ش��ما هم قضاوت نمي‌كن��م، چون تحمل 
نمي‌كنند. در آن خطبه نگفتم كه انتخابات درست بود يا باطل بود، گفتم: 
به هر دليل براي بخش مهمي از جامعه ترديد پيدا ش��د. اين حالت كه 
منكر ندارد. بعضي‌ها گفتند: چرا در خطبه سخن از بذر ترديد كرديد؟! 
مطمئناً چند ميليون جمعيت كه به خيابان‌ه��ا مي‌آمدند و تظاهرات 
مي‌كردند، يقين داشتند و من سخن از ترديد كرده بودم. گفتم: گروهي 
از مردم با ترديدي كه پيدا كردند، معترض شدند. راه درست اين بود كه 
ترديد مردم را برطرف كنيم و جواب قانع‌كننده بدهيم. راه آن هم روشن 
است كه چگونه مي‌توان عمل كرد، بنابراين راه‌حل دادم. از آن تاريخ كه 
درگيري‌ها شديد و خونين و بازداشت‌ها زياد شده بود، باتجربه 50 ساله‌ام 
در مبارزه و اداره كشور گفتم: اولاً زنداني‌ها را آزاد كنيد، ثانياً از كساني كه 

آسيب ديدند، دلجويي كنيم، ثالثاً همه تعهد كنند تابع قانون باشند. 
 88/09/24، سخنراني در مشهد‌ 

  دليل نوشتن نامه سرگشاده 
ديدم كار بسيار زشتي انجام شد. در مناظره، آقاي احمدي‌نژاد حرف‌هايي را زده بود كه غيرواقعي بود. تأسف بيشتر از اين بود كه همان حرف‌هاي دروغ را پايه 
تبليغات خويش قرار داد و در اجتماعات از آنها سوءاستفاده مي‌‌كرد. انتظار من و همه دلسوزان واقعي نظام اين بود كه رهبري عكس‌العمل نشان دهند، چون من 
تنها نبودم. در آن مناظره شما نوعي ستيز با روحانيت را مشاهده كرديد كه به بهانه مخالفت با من و ديگر مديران ارشد تاريخ انقلاب، همه دستاوردهاي گذشته 
را به حراج گذاشت و اينگونه  القا كرد كه روحانيت در اداره جامعه كارايي ندارد. در سالگرد رحلت امام در مرقد به ايشان گفتم حرف‌هاي ناقص گفته‌اند. ترجيح 
مي‌دهم خودشان اصلاح كنند، وگرنه ناچارم توضيح بدهم. چند روز هم صبر كردم و جوابي نديدم. پس از آن نامه‌اي تهيه كردم چون بايد جواب آن حرف‌ها داده 
مي‌‌شد. مي‌‌گويند چرا قبل از انتخابات نامه را دادم. اين سؤال ديگر سفسطه است، چون مگر ايشان هدفي غير از انتخابات در طرح آن مباحث خلاف واقع داشت؟ 
نامه را تهيه كردم و در آخرين فرصت قبل از انتخابات كه عصر سه‌شنبه بود، براي رهبري فرستادم، چون اگر سه‌شنبه مي‌‌دادم، روزنامه‌ها چهارشنبه مي‌‌نوشتند و 
اگر چهارشنبه مي‌‌دادم، پنج‌شنبه كسي حق نداشت بنويسد، چون فرصت تبليغات تمام مي‌شد. مي‌‌خواستم جواب آن حرف‌ها را بدهم. در كنار آن كارها، در رفت 
و آمد و اخبار موثق شور و اشتياق مردم را مي‌‌ديدم. از برنامه‌هاي محافل مجريان انتخابات هم خبر داشتم. به هر حال در همان فرصت باقي‌مانده براي رهبري معظم 
فرستادم و متأسفانه در آن فاصله دو ساعته باقي مانده، نامه را به ايشان نداده بودند، چون جوابي به من نرسيده بود. در آخرين لحظاتي كه مي‌‌خواستم خدمت ايشان 
بروم، منتشر كردم. وقتي رفتم، ايشان گفتند: داشتم نامه شما را از روي كامپيوتر مي‌‌خواندم، يعني پس از اينكه پخش شده بود هم، هنوز متن اصلي را به ايشان 
نداده بودند. پرسيدم از نظر شما چگونه بود؟ گفتند: از لحاظ محتوا هيچ ملاحظه‌اي ندارم و فقط يك نكته دارم كه آقاي احمدي‌نژاد شخص شما را به فساد متهم 
نكرد و درباره بچه‌هاي شما گفت. گفتم: فضا به‌گونه‌اي بود كه اگرچه از من اسم نبرد، اما همه چيز متوجه من شد. ايشان گفتند: واقعاً هيچ ملاحظه‌اي روي نامه 
ندارم، ولي اگر جاي شما بودم، بعد از انتخابات منتشر مي‌‌كردم. گفتم: خواست خدا بود كه شما تا قبل از انتشار نبينيد، چون اگر مي‌‌خوانديد و به من مي‌‌گفتيد، 
منتشر نمي‌كردم و اين مناسب نبود، چون اگر بعد از انتخابات منتشر مي‌‌كردم دو حالت داشت: اگر آقاي احمدي‌نژاد شكست بخورد كه درست نيست با ايشان 

درگير شوم، چون اخلاقاً كار درستي نيست. اگر هم پيروز شود كه اصلاً درست نيست با منتخب مردم درگير شوم و جشن انتخابات را در كام مردم تلخ كنم. 
خرداد 89، گفت‌وگو با نشريه مديريت ارتباطات

يكي از آقايان درباره سفر خارج مهدي پرسيد كه چرا نمي‌آيد؟ خيال مهدي از پرونده‌هايش راحت راحت است. بارها در اين مسائل به مراكز مسئول جواب 
داد. در جريان استات اويل مجلس وارد شد و پس از تحقيق و تفحص اعلام كرد كه ايشان مبراست. وزارت اطلاعات دو سال‌ كاركرد و گزارش داد كه مبراست. 
وزارت نفت يك تيم را مشخص كرد و من از رهبري خواهش كردم برادر ايشان هم عضو آن تيم باشد تا همه شرايط را به ايشان بگويد كه آن تيم گزارش داد ما 
دليلي براي اين اتهام نديديم. در داخل شركت نروژي استات اويل خلافي اتفاق افتاد و پولي بين چند نفر رد و بدل شد و آنها با سياسي‌كاري مسائل خودشان 
را حل كردند و مسئله را داخل ايران انداختند كه اسرائيل پشت قضيه بود، حتي بسيج دانشجويي - به اعتراف روزنامه جوان كه با ضديت هم عمل مي‌كند - در 
اين مورد به دادستان كل كشور شكايت كرد و دادستان به محكمه كاركنان دولت ارجاع داد كه پس از بررسي اسناد گفتند: »هيچ دليلي نمي‌بينيم و حكم 
تبرئه دادند« ولي گروهي رها نمي‌كنند و هميشه اين مسئله را مطرح مي‌كنند. من مطمئنم مهدي در اين انتخابات در هيچ بخشي دخالت نداشت، جز در 
مسئله كميته صيانت از آرا، آنها نگران بودند و او در مجلس خبرگان در اين زمينه كار كرده بود، تجربه خود را در اختيار آنان گذاشت. نه پولي دارد و نه به كسي 

پول داد. گفتند: او پول داده تا افرادي در اغتشاشات شركت كنند، در حالي كه از اين كارها بيزار است. 
88/09/24، سخنراني در مشهد‌ 

چرا مهدي هاشمي به ايران باز نمي‌گردد
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اين ترديد مثل خوره افتاد به جان 
ملت ما، البته دو جريان هستند؛ 
يك جريان كه ترديد ندارند و 
قاطع هم ايستاده‌اند و دارند كار 
خودشان را مي‌كنند و يك عده 
هستند كه آنها هم كم نيستند و 
فهيم  مردم  از  زيادي  بخش 
كشور ما عالم كشور ما هستند و 
مي‌گويند كه ما ترديد داريم و 
براي رفع ترديد اينها بايد كار كنيم

ترديد در انتخابات
چرا اينطور شد آنچه من مي‌فهمم و راه‌حل از توي آن مي‌خواهم 
درآورم، اين است ‌كه اواخر دوران تبليغات ما دچار ترديد شديم، 
يعني يك عده افرادي پيدا شدند ترديد كردند و بذر ترديد حالا 
به هر دليل يا تبليغات نادرست يا عمل نادرست صدا و سيما يا 
چيزهاي ديگر باعث شد در ذهن مردم پيش بيايد. ما ترديد را 
بدترين مصيبت مي‌دانيم. اين ترديد مثل خوره افتاد به جان ملت 
ما، البته دو جريان هستند؛ يك جريان كه ترديد ندارند و قاطع 
هم ايستاده‌اند و دارند كار خودشان را مي‌كنند و يك عده هستند 
كه آنها هم كم نيستند و بخش زيادي از مردم فهيم كشور ما عالم 
كشور ما هستند و مي‌گويند كه ما ترديد داريم و براي رفع ترديد 
اينها بايد كار كنيم. امروز الان تلخ است، يعني شرايطي كه بعد 
از اعلام نتايج انتخابات )رياس��ت جمهوري( پيش آمد، دوران 
تلخي است و من فكر نمي‌كنم هيچكس از همه جريانات همه 
دلشان نمي‌خواست اين‌طوري شود و الان همه ضرر كرديم كه 

چرا اين‌طور بايد بشود؟
26 تير 1388، خطبه نماز جمعه

    دستگيري فائزه هاشمي در روز 30 خرداد
 او براي خوردن ساندويچ به خيابان آزادي رفته بود ‌

     هتك حرمت به عكس امام در روز 16 آذر 88 در دانشگاه تهران
اهانت به تصوير مبارك امام راحل بنيانگذار جمهوري اسلامي ايران و رهبر معظم انقلاب از سوي هر كس و با هر هدفي كه انجام يافته عملي ناروا 

و زيان‌بخش و سزاوار تقبيح است. 

 مواردي كه آقاي هاشمي موضع‌گيري علني نداشت
‌     واكنش به اظهارات عفت مرعشي درباره تقلب

‌     اغتشاشات پس از انتخابات از 23 خرداد تا 30 خرداد
‌     واكنش به خطبه‌هاي نماز جمعه رهبر انقلاب در 29 خرداد 1388

‌     شعار نه غزه نه لبنان در راهپيمايي روز قدس
‌     هتك حرمت عاشورا

‌     حضور فائزه هاشمي در ميان حرمت‌شكنان روز عاشورا
‌     واكنش به صدور حكم بازداشت مهدي هاشمي

‌     نامه‌هاي مهدي كروبي درباره دروغ تجاوز در زندان‌ها
‌     نامه محسن كديور درباره صلاحيت مجلس خبرگان رهبري

پاسخ به آيت‌الله يزدي
درمورد س��خنان اخير آقاي يزدي همانگونه كه قبلًا هم گفتم 
جوابم تاكنون به س��خنان توأم با عصبانيت و غرض‌آلود ايشان 
سلام بوده اس��ت، ولي با صحبت‌هاي ديروز ايشان و اطلاعات 
رس��يده، اين بار بوي توطئه به مشام مي‌رس��د و درباره مسائل 
ايش��ان در زمان امام راحل و درجلس��ه انتخاب رهبري بعد از 
ارتحال امام و درقوه قضائيه به صورت كتبي مطالبي را گوشزد 

خواهم كرد. 
ششم بهمن 1388 ديدار با جمعي از استادان علوم 
سياسي دانشگاه‌هاي قم 

واكنش به ابطال وقف دانشگاه آزاد‌
چهار مجتهد عضو هيئت مؤس��س )دانشگاه 
آزاد( يعن��ي حض��رات آيات و حجج‌اس�الم 
والمس��لمين موس��وي اردبيل��ي، هاش��مي 
رفس��نجاني، سيد‌حس��ن خمين��ي، قمي و 
همچنين آيت‌الله بجنوردي به‌عنوان ناظر، بر 
شرعي بودن وقف صحه گذاشتند. فكر نمي‌كنم 
خداوند اجازه بدهد هيچكس بتواند اين وقف را 
به هم بزند و اگر كسي بتواند به هم بزند، خدا 
از او قوي‌تر است و پس مي‌گيرد يك روزي، ما 
خيلي موقوفات داريم كه )زماني( گرفتند، ولي 

دوباره امروز برگشته است. 
ششم مهر ۱۳۸۹ سخنراني در دانشگاه 
آزاد بابل

سفرهاي خارجي مهدي هاشمي
ما در دانشگاه آزاد اسلامي شش واحد در خارج از كشور داريم كه همه آنها 
مشكل دارند. بايد كسي مي‌رفت و رسيدگي مي‌كرد. از لندن شروع كرديم 
و به لبن��ان رفتيم كه بايد توس��عه پيدا كند. واحد دوبي مش��كلات خاصي 
دارد. در زنگبار زمين دادند كه هنوز نتوانستيم شروع كنيم. در ارمنستان و 
تاجيكستان هم واحد داريم. بايد رسيدگي مي‌كرد كه رفت. دلش مي‌خواهد 
بيايد و من مي‌گويم اول كارهايت را تمام كن و انجام بده و بعد بيا. از اين طرف 
هم مرتب تهمت مي‌زنند كه او هم هميشه جواب مي‌دهد. جالب اين است 
كه هيچ كسي از هيچ دادگاهي او را احضار نكرده است. او به دادستان نوشت 
كه نه احضاريه داديد و نه از من خواستيد كه به دادگاه بيايم. تا به حال هيچ 
مقام امنيتي يا قضايي احضار نكرده اس��ت. از روزي كه رفت، اين حرف‌ها را 
مي‌زنند و هر وقت لازم باش��د، كارش را ناتمام مي‌گذارد و مي‌آيد، البته در 
شرايطي كه در آنجا بود، گفتم: الان كه كار اجرايي آنچناني نداري و وقت تو 
ضايع مي‌شود، چون در حال تحصيل در مقطع دكتراست، بناست رساله‌اش 
را در يكي از دانشگاه‌هاي خارج بگذراند، البته لازم نيست دائم بماند و مي‌تواند 

رفت و آمد كند. 
88/09/24، سخنراني در مشهد‌

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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بايد توضيح داد كه بر مبناي آنچه در 
تحولات سياسي  داد،  88 رخ  سال 
چگونه به پديده‌هاي اجتماعي تبديل 
مي‌شود و برعكس، پديده‌هاي اجتماعي 
چگونه دستوركارها، برنامه‌ريزي‌ها 
و استراتژي‌هاي سياسي را دگرگون 
مي‌كند؟ يا به عنوان يك مثال ديگر، هيچ 
توضيحي درباره فتنه 88 كامل نيست 
مگر اينكه بتواند روشن كند فتنه 88 از 
كجا به بعد و به چه عللي از يك واقعيت 
سياسي به يك پديده رسانه‌اي تبديل شد 
و در ادامه توضيحي براي اين موضوع 
بيابد كه پديده‌هاي رسانه‌اي چگونه 
ماهيت و كاركردهاي امنيتي پيدا مي‌كنند

عرضه روايت‌هاي كلان از فتنه 88، مهم‌ترين تكليف بر زمين 
مانده همه كساني است كه خواهان به دست آوردن يك درك 
جامع از ماجراهايي هس��تند كه در اين س��ال گذشت. اين 
روايت‌هاي كلان يا تحليل‌هاي جامع، بايد داراي ويژگي‌هاي 
خاصي باشد تا بتوان آنها را از حجم انبوه سخنان پراكنده و گاه 

متأسفانه بي‌سر و تهي كه در اين باره گفته شده تمييز داد. 
ويژگي اول اين اس��ت كه اين روايت‌ها بايد حتي‌الامكان س��اده باشند. 
سادگي، آرمان همه تئوري‌پردازي‌ها و كوشش‌هاي نظري است كه براي 
فهم سيستم‌هاي طبيعي و انساني ساخته مي‌شود. مقصود از سادگي در 
اينجا اين اس��ت كه بتوان تئوري به دس��ت آورد كه با استفاده از حداقل 
ابزارهاي مفهومي )گزاره‌هاي پايه يا واقعيت‌هاي بنيادين يا اصول كلان( 
و روش‌هاي اس��تدلال، بيش��ترين تعداد ممكن از پديده‌هاي رخ داده را 
تبيين و همزمان با آن بيشترين تعداد ممكن از پديده‌هاي در حال وقوع 
را پيش‌بيني كند. هرچه تعداد اصول كلان پايه‌اي كمتر، و شيوه استنتاج 
حوادث رخ داده از آنها آسان‌تر باش��د مي‌توان گفت كه آرمان سادگي به 

نحوكامل‌تري محقق شده است. 
در موارد متعدد، تلاش‌هايي صورت گرفته اس��ت تا فتنه 88 با اس��تناد 
به انبوه��ي از واقعيات تاريخ��ي، اجتماعي، سياس��ي و اقتصادي تبيين 
ش��ود اما در همه اين تلاش‌ها هيچ كوشش��ي براي تلفيق واقعيت‌هاي 
مختلف با يكديگ��ر و به دس��ت آوردن اصول كلان‌تر ك��ه داراي قدرت 
تبيين و پيش‌بيني بيشتري باشد، ديده نمي‌ش��ود. پراكندگي و تشتت 
موجود در اين تلاش‌ها، اغلب ناشي از گزينش دلبخواهي و بدون قاعده 
برخي واقعيات و برجسته كردن آنها و در عين حال ناديده گرفتن برخي 
واقعيت‌هاي اساسي ديگر اس��ت كه بدون تأمل در آنها امكان هيچ فهم 

باارزشي از ساختار و سازمان فتنه 88 وجود نخواهد داشت. 
مهم‌تر از اي��ن، دقت در تلاش‌ه��اي پراكنده صورت گرفت��ه در اين باره 
نشان مي‌دهد كه اين تلاش‌ها اغلب در س��طح توصيف صحنه و روايت 
آنچه گذش��ت، باقي مانده و نتوانسته اس��ت با نگاه از يك سطح بالاتر به 
پديده، اصول كلي و قواعد كلان حاكم بر آن را كش��ف كند. تاريخ‌نگاري 
فتنه 88 البته كار مهمي اس��ت اما مهم تر، اين است كه ببينيم آنچه رخ 
داد چرا رخ داد و تبعات و آثار آن چه بود. پشت سر هم رديف كردن يك 
سلسله اتفاقات بدون بحث در اين باره كه اين اتفاقات چگونه با يكديگر 
و با واقعيت‌هايي اساسي‌تر كه ش��ايد در نگاه اول به چشم نيايد، مرتبط 
مي‌شود، باعث خواهد شد كه نتيجه كار حداكثر چيزي در حد عرضه يك 

تقويم از فتنه باشد نه يك تحليل كامل از آن. 
ثانياً روايت‌هاي كلان از فتنه 88 بايد ت��ا حداكثر مقدار ممكن قدرتمند 
باش��د. قدرتمندي يك تئ��وري چنان كه گفتي��م در ت��وان توصيف و 
پيش بيني آن نهفته اس��ت. در سال 88 اتفاقات بس��يار متنوع سياسي، 
اقتصادي، امنيتي، اجتماعي و رس��انه‌اي رخ داده اس��ت كه آنچه به آن 
فتنه مي‌گوييم در واقع سرجمع آنهاست. هر تحليل كلاني از اين حادثه، 
بايد بتواند مجموعه اين واقعيات پراكنده را گرد ه��م آورد و ذيل اصول 
معيني معنادار كند. علاوه بر اين، بس��يار مهم است كه ارتباط ميان اين 
اتفاقات و علل به‌وجود آورنده آنها كشف شود. برخي پديده‌ها در فتنه 88 
مشخصاً پديده‌هايي اجتماعي بوده اس��ت مانند حضور خياباني بخشي 
از طبقه متوس��ط در تهران و ناآرامي‌هاي مرتبط ب��ا آن. برخي ديگر در 
تقسيم‌بندي‌هاي متداول كاملًا امنيتي محس��وب مي‌شوند مانند فعال 
ش��دن گروهك‌ها و نيروهاي مرتبط با س��رويس‌هاي اطلاعاتي بيگانه 
و انجام اقدامات تروريس��تي و خرابكارانه. در عي��ن حال بخش مهمي از 
اتفاقات رخ داده در سال 1388 هم سياسي بوده است به اين معنا كه افراد 
يا گروه‌هاي مختلف سياس��ي داخلي و خارجي با هدف تعقيب اهدافي 
بسيار متنوع –كه درباره آنها بحث خواهد شد- آنها را به‌وجود آورده‌اند. 
پروژه براندازي يا تضعيف س��اختار نظام به عنوان اس��تراتژي انتخاباتي 
جريان اصلاحات يا پروژه حكميت به عنوان ابزاري براي نجات دادن سران 

فتنه از مهلكه با حداقل هزينه ممكن، نمونه‌هايي از اين دست است. برخي 
ديگر از اتفاقات رخ داده در سال 88 نيز فقط ماهيت رسانه‌اي و عمليات 
رواني دارد. مهم‌ترين نمونه از اين دس��ت، پروژه پيچيده و بزرگ متهم 
كردن نظام به جنايت و تجاوز اس��ت كه با نقش‌آفريني بازيگران متعدد 
داخلي و خارجي و استفاده از انبوه امكانات اطلاعاتي و رسانه‌اي اجرا شد 
و هدف اصلي آن هم اعتبارزدايي اخلاقي از نظام با هدف زنده نگهداشتن 

ناآرامي‌ها و ملحق كردن بخش‌هاي جديدي از مردم به آن بود. 
 هر نوع روايت كلان از فتنه 88، بايد بتوان��د همه اين پديده‌ها را در يك 
س��طح بنيادي تر به هم پيوند داده و ارتباط ميان آنها را توضيح دهد. به 
بيان ديگر، بايد بتوان��د توضيح بدهد كه چگونه هم��ه اين طراحي‌هاي 
سياسي، امنيتي، اجتماعي و رسانه‌اي، در واقع، اضلاع و يك پروژه واحد 
هستند كه در سطحي كلان‌تر كل آنها را به هم پيوند مي‌دهد. مثلًا بايد 
توضيح داد كه بر مبناي آنچه در سال 88 رخ داد، تحولات سياسي چگونه 
به پديده‌هاي اجتماعي تبديل مي‌شود و برعكس، پديده‌هاي اجتماعي 
چگونه دستوركارها، برنامه‌ريزي‌ها و استراتژي‌هاي سياسي را دگرگون 
مي‌كند؟ يا به عنوان يك مثال ديگر، هيچ توضيحي درباره فتنه 88 كامل 
نيست مگر اينكه بتواند روشن كند فتنه 88 از كجا به بعد و به چه عللي از 
يك واقعيت سياسي به يك پديده رسانه‌اي تبديل شد و در ادامه توضيحي 
براي اين موضوع بيابد كه پديده‌هاي رسانه‌اي چگونه ماهيت و كاركردهاي 

امنيتي پيدا مي‌كنند. 
دو كلان- روايت عرضه شده در اين نوشتار، در پي آن است كه از چنين 
منظري به تحليل فتنه 88 بپردازد. ش��ايد تلاش براي نظم بخشيدن به 
انبوه س��رگيجه آور پديده‌هايي كه فتنه 88 محصول تركيب آنهاس��ت، 
پروژه‌اي زياده از حد بلندپروازانه باشد اما اين كار لازم است چراكه فقط در 
اين صورت است كه مي‌توان نشان داد طراحان و برنامه‌ريزان فتنه 88 چه 
انرژي عظيمي ظرف مدت زماني بيش از دو دهه صرف كرده‌اند تا بتوانند 
آرزوهاي ديرينه خود را براي وارد كردن يك ضربه كاري به نظام جمهوري 
اسلامي محقق كنند؛ ضربه‌اي كه آرزو داشتند اگر به سقوط نظام نينجامد، 
لااقل آن را چنان ضعيف كند كه ديگر پيگير خط مشي آرمان‌خواهانه در 
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نامه هاشمي و مبارزه خياباني
روايت‌هاي كلان از فتنه 88



24  

محيط داخلي و خارجي و الهام بخشي به ديگر 
آرمان‌خواهان جهان، در توان آن نباشد.

كلان - روايت ‌

تحليل جامع فتنه از منظر جامعه شناسي 
سياسي

فتنه 88 از دو دسته پديده تشكيل شده است؛ 
يك دس��ته »پديده‌هاي اساس��ي« و دس��ته 
ديگر، »خ��رده پديده‌ها« كه اولي��ن قدم در 
مس��ير مطالعه آن، تفكيك اين دو از يكديگر 
و تهيه فهرس��تي از پديده‌هاي اساسي است. 
مقصود از پديده‌هاي اساسي در اينجا آن دسته 
پديده‌هايي اس��ت كه مي‌ت��وان بقيه اتفاقات 
ريز و درش��ت رخ داده را از آنها نتيجه گرفت 
ولي خود آنها از هيچ پديده بزرگ‌تري نتيجه 
گرفته نمي‌شود. قدم دوم نيز آن است كه اين 
پديده‌هاي اساس��ي در چارچوب يك تئوري 
منس��جم )فاقد تناقض( وحدت يافته و علل 
به‌وجود آورنده آنها و روابط ميان آنها، كشف 

و معنادار شود. 
 از يك منظر كلان، پديده‌هاي اساسي سازنده 

فتنه 88 را مي‌توان چنين فهرست كرد:
1- صف‌كشي بخش�ي از خواص در يك 

مقطع خاص عليه نظام.
2- ايجاد بسيج مردمي از طبقه متوسط 
توسط برخي گروه‌هاي سياسي، فراخواني 
آن به خيابان، تبديل اين حضور خياباني 
به آشوب، زمينه‌س�ازي براي بروز انواع 
ديگري از خش�ونت و به چالش كشيده 
شدن مشروعيت اخلاقي و سياسي نظام 

در برخورد با اعتراضات
3- متهم شدن نظام به تقلب انتخاباتي 
و دستكاري در آراي مردم براي روي كار 

آوردن يك كانديداي خاص
4- دخالت وسيع آش�كار و پنهان طرف 
خارجي در فتنه، ب�ا هدف حمايت از يك 
جريان سياسي خاص به منظور برانداختن 

يا ضعيف كردن كردن نظام. 
 به نظر مي‌رس��د مي‌توان اي��ن پديده‌ها را به 
معنايي ك��ه در پيش گفتيم اساس��ي خواند. 
ويژگي اصلي اين پديده‌هاي اساسي اين است 
كه بدون توجه به حت��ي يكي از آنها نمي‌توان 
يك توصيف كامل از فتنه به دس��ت داد و در 
عين حال اگر همه آنها با ه��م در نظر گرفته 
شود، براي توصيف فتنه نياز به عامل ديگري 
نيست. در واقع اين پديده‌ها به نوعي جامع و 
مانع هستند، جامع همه آنچه براي فهم اينكه 
به واقع در سال 88 چه اتفاقي افتاد، به آن نياز 
است و مانع ورود پديده‌هاي خرد، حاشيه‌اي 
و غير اساسي كه مي‌تواند از قدرت توصيف و 
پيش بيني تحليل جامع فتنه بكاهد و بسا به 
طور كامل، آن را از كشف حقيقت ناتوان كند. 
اگر اين رويكرد را در دس��تور كار قرار دهيم، 
يعني تلاش كنيم يك تئوري با حداقل تعداد 
متغيرها ايجاد ش��ود، به عقي��ده من مي‌توان 
كل فتنه 88 را از س��ه اصل اساسي زير كه در 
واقع حالت نظري سه واقعيت اساسي از چهار 
واقعيتي است كه در بالا از آنها سخن گفتيم، 
نتيجه گرف��ت. مقصود از »نتيج��ه گرفتن« 
در اينجا آن اس��ت كه بش��ود فتنه را در ابعاد 

كوچك و بزرگ آن، با اس��تفاده مس��تقيم از 
اين اصول يا ايجاد تركيب‌هاي مناسب از آنها، 

بازسازي كرد. 
اصل اول- بروز شكاف‌هاي عميق و ظاهراً 
ح�ل ناش�دني در عميق‌تري�ن لايه‌ها و 
بالاترين س�طوح نظام و علني شدن اين 

شكاف‌ها
اصل دوم- خياباني شدن مبارزه سياسي 
و تلاش براي تركيب چانه زني سياس�ي 
درون حاكميت با فشار اجتماعي در كف 

خيابان
اصل سوم- سياسي شدن نارضايتي‌هاي 
اقتصادي و اجتماعي در طبقه متوس�ط 
ش�هري )به ويژه طبقه متوس�ط تهران 

نشين( با طرح بحث تقلب
اين س��ه اصل را در كنار هم آورديم تا همين 
ابتداي كار، يك نماي كلي از تحليلي كه در اين 
فصل از فتنه عرضه خواهد ش��د، پيش چشم 
خواننده قرار داشته باش��د. مرحله بعدي اين 
است كه ببينيم اين اصول چگونه فتنه 88 را 
توصيف مي‌كند و با آنچه در اين مدت همگان 

به چشم ديده‌اند، مرتبط مي‌شود. 
    اصل اول- از دست رفتن انسجام 

طبقه حاكم
اجازه بدهي��د از اصل اول ش��روع كنيم. يكي 
از مهم‌ترين اتفاقاتي كه در آس��تانه انتخابات 
رياس��ت جمهوري س��ال 1388 رخ داد و به 
عقيده من با وجود اهميت فراوان، بس��يار كم 
به آن توجه شده اين است كه در اين انتخابات 
براي اولين بار يك ش��كاف »بس��يار عميق و 
ظاهراً غير قابل حل« در »بالاترين لايه‌هاي« 
نظام »آش��كار« ش��د و مهم‌ترين علامت آن 
هم –كه اي��ن تحليل اس��تدلال خواهد كرد 
نقشي بي‌بديل و بسيار مؤثر در شعله ور شدن 
آتش فتنه داش��ته اس��ت- نامه‌اي اس��ت كه 

آقاي‌هاشمي رفسنجاني در تاريخ 19 خرداد 
1388 خطاب به رهبر معظم انقلاب نوشت. 

سه عنصر در اين اصل وجود دارد كه هر كدام 
به جاي خود كليدي و غير قابل صرف‌نظركردن 

است. 
عنصر اول اين اس��ت كه اين ش��كاف در نگاه 
كس��اني كه آن را مبناي اقدامات بعدي خود 
قرار دادند، بس��يار عميق و »حل ناش��دني« 
جلوه ك��رد. در اينجا، تأكيد ب��ر صفت »حل 
ناشدني« بسيار مهم اس��ت. لحن و محتواي 
نامه‌هاشمي طوري بود كه آشكارا خصمانه و 
آشتي ناپذير جلوه مي‌كرد. اگر بخواهيم پيام 
آن نامه را در كوتاه‌ترين عبارات ممكن خلاصه 
كنيم، مي‌توان اينطور گفت كه‌هاشمي در آن 
نامه، در صدد رساندن اين پيام به رهبري بود 
كه ائتلافي بزرگ از خواص و سابقون انقلاب 
شكل گرفته اس��ت كه به هيچ قيمتي حاضر 
به پذيرش مج��دد محمود احم��دي نژاد به 
عنوان رئيس‌جمهور ‏ايران نيس��ت و مردم نيز 
به حمايت از اين خواص به خيابان ريخته اند؛ 
در نتيجه، رهبري بايد ميان احمدي نژاد و اين 
خواص انتخاب كند و هيچ راهي هم براي جمع 
ميان آن دو وجود ندارد. اي��ن ادبيات موجب 
شد براي نخس��تين بار كساني فكر كنند يك 
شكاف پر ناشدني در طبقه حاكم به‌وجود آمده 
كه در آن يك طرف هيچ امكاني براي مصالحه 
نمي‌بيند و تنها چيزي كه آن را راضي مي‌كند، 
حذف طرف مقابل و اجابت درخواست‌هايش 
توسط رهبري اس��ت و در غير اين صورت، از 
همه امكان��ات خود براي آغاز ي��ك رويارويي 
بزرگ اس��تفاده خواهد كرد. شايد‌هاش��مي 
نمي‌خواست پيامي تا اين حد راديكال منتقل 
كند ولي از لحن نامه او جز اين بر نمي‌آمد كه 
براي جلوگيري از روي كار آمدن احمدي نژاد 
آماده است تا چشم بر همه چيز ببندد و تمام 

اين ادبيات موجب شد براي 
نخستين بار كساني فكر كنند يك 
شكاف پر ناشدني در طبقه حاكم 
به‌وجود آمده كه در آن يك 
طرف هيچ امكاني براي مصالحه 
نمي‌بيند و تنها چيزي كه آن را 
راضي مي‌كند، حذف طرف 
مقابل و اجابت درخواست‌هايش 
توسط رهبري است و در غير 
اين صورت، از همه امكانات 
خود براي آغاز يك رويارويي 
كرد خواهد  استفاده  بزرگ 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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قد جلوي نظام بايستد. راديكاليسم موجود در آن نامه به اضافه 
مجموعه فضايي كه قبل از آن توسط اصلاح طلبان ساخته شده 
بود و بعد از آن تا حد غير قابل تصوري تشديد شد، برخي از افراد 
را به اين نتيجه )البته نادرست( رس��اند كه براي اولين بار كار از 
دس��ت نظام در رفته و حتي رهبري هم كه همواره شديدترين 
بحران‌ها را در زماني كوتاه از طريق بسيج خواص و ايجاد ارتباط 
مس��تقيم با مردم حل مي‌كرد، اين بار نه فقط ق��ادر به اين كار 

نيست بلكه خود به يك طرف دعوا تبديل شده است. 
عنصر دوم در اين اصل، مرب��وط به اصطلاح »بالاترين لايه‌هاي 
نظام« است. شكاف مورد بحث، اين بار دقيقا در جايي رخ داده 
بود- يا تصور مي‌ش��د رخ داده اس��ت- كه ت��ا آن روز مهم‌ترين 
لنگرگاه ثبات نظام تصور مي‌شد، يعني در روابط ميان رهبري 
و‌هاش��مي رفس��نجاني. براي فهم ميزان اهميت اين موضوع، 
مهم اس��ت به ياد بياوريم به لحاظ تاريخي اي��ن اولين بار نبود 
كه در س��طح اول تصميم سازان نظام، ش��كافي قابل توجه رخ 
مي‌داد. واضح اس��ت كه پيش از اي��ن فتنه و ن��گارش آن نامه 
هم ش��كاف‌هاي متعددي درون نظام وجود داش��ت. به عنوان 
نمونه، در دوران اصلاحات، جامعه سياس��ي كشور و به تبع آن 
رس��انه‌ها و افكار عمومي، اين موضوع را ي��ك حقيقت بديهي 
مي‌دانستند كه شكافي وجود دارد ميان راهي كه رئيس‌جمهور 
و دولت او مي‌روند با آنچ��ه رهبري مي‌خواهد و مي‌پس��ندند. 
استراتژيس��ت‌هاي جريان اصلاحات هم نه فقط اين موضوع را 
انكار نمي‌كردند بلكه تلاش كردن��د با عرضه تئوري‌هايي مانند 
»حاكميت دوگانه« كه تلاش مي‌كرد رئيس‌جمهور را به عنوان 
نماد بخش انتخابي ساختار نظام در مقابل رهبري به عنوان نماد 
بخش انتصابي نظام قرار دهد، به آن عمق ببخشند. اما نكته مهم 
اين است كه حتي خود اصلاح طلبان با آنكه مي‌دانستند چنين 
شكافي وجود دارد و براي عميق‌تر شدن آن هم تلاش مي‌كردند، 
اين را هم مي‌دانستند كه محمد خاتمي كسي نيست )به ويژه از 
لحاظ ويژگي‌هاي روانشناختي و نداشتن سابقه انقلابي درخور( 
كه بتواند با ايس��تادن در مقابل رهبري و اصرار بر مواضع خود 
ش��كاف موجود را آنچنان عميق كند كه بتوان گفت »انسجام 
طبقه حاكم« از بين رفته اس��ت. در واقع، خاتمي در نمايندگي 
ديدگاه‌هاي راديكاليس��م غربگرا در ايران ملاحظاتي را رعايت 
مي‌كرد و عافيت طلبي او به اضافه دركي كه از ابعاد قدرت رهبري 
پيدا كرده بود، مانع از آن مي‌ش��د كه بخواهد تقابل با رهبري را 
از حد معيني فراتر ببرد. ش��ايد به همين دليل بود كه برخي از 
چهره‌هاي تندرو اصلاح طلب وقتي ديدن��د خاتمي حاضر –و 
قادر- به انجام تمام و كمال مأموريت‌هايي نيست كه براي او در 

نظر گرفته بودند، به تدريج از او نااميد شدند و اين نااميدي خود 
را بي‌هيچ ملاحظه‌اي علني كردند. اين نااميدي را روشن تر از هر 
جاي ديگر آنجا مي‌توان ديد كه يك استراتژيست نام و نشان دار 
اصلاح طلب )سعيد حجاريان( تأكيد كرد:»خاتمي سياستمدار 
نيس��ت« و ديگري )عباس عبدي( گفت كه جريان اصلاحات 
بايد اس��تراتژي »عبور از خاتمي« را در پيش بگيرد. اين قبيل 
استراتژي‌ها و پيشنهادها چه معنايي مي‌توانست داشته باشد در 
حالي كه خاتمي همه آنچه را كه اين اليت تندرو از او مي‌خواست 
انجام داده بود به جز يكي و آن هم اينك��ه علنا و صريحا جلوي 
رهبري بايستد و اعلام جنگ كند؟ وقتي گفته مي‌شد خاتمي 
سياستمدار نيست يا پيش��نهاد مي‌دادند جبهه اصلاحات از او 
عبور كند و رهبر ديگري بيابد، علتي جز اين نداشت كه خاتمي 
حاضر نشد تمام قد جلوي رهبري بايستد والا او درخواست‌هاي 
ديگر را به تمامي اجاب��ت كرده بود. اين وضعيت موجب ش��د 
اصلاح‌طلبان به اين باور برسند كه خاتمي آن كسي نيست كه 
بتواند حاكميت را آنطور كه آنها مي‌خواهند دوگانه –دو شقه- 
كند. تقابل خاتمي- رهبري وجود داشت اما در يكي دو سال آخر 
دولت اصلاحات ديگر كسي نمانده بود كه معتقد باشد اين تقابل 
چيزي اس��ت كه مي‌توان آن را جدي گرفت. ب��ه دنبال جامعه 
سياسي، جامعه رسانه‌اي هم خيلي زود اين حقيقت را متوجه شد 
و در نتيجه آرام آرام نغمه‌هايي ساز شد كه كس ديگري را بايد 
يافت و خاتمي نمي‌تواند اين مأموريت را كامل كند. شكل نهايي 
اين بحث‌ها خود را در كانديداتوري‌هاش��مي رفسنجاني براي 
انتخابات رياست جمهوري سال 84 نشان داد و جريان اصلاحات 
در 3 تير 84 نشان داد تازه فهميده است كه گزينه مناسب براي 
تئوري‌هايي مانند »حاكميت دوگانه« كيست.‌هاشمي با نامه 19 
خرداد خود ثابت كرد آن محاسبه چندان دور از حقيقت نبوده 
اس��ت. اين نامه را از اين حيث كه نظام جمهوري اسلامي را در 
عالي‌ترين سطح گرفتار تشتت و نوعي نزاع عميق غير قابل حل 
نش��ان مي‌دهد، مي‌توان با همه آنچه جريان اصلاحات در بازه 
زماني 1376- 84 انجام داد معادل دانست.‌هاشمي با نامه خود 
اين پيام را داد –وشايد هم نمي‌خواست- كه چنان در مخالفت 
با تداوم رويه 84- 88 جدي است كه براي جلوگيري از تداوم آن 
حتي حاضر است در مقابل رهبري هم بايستد. اين اتفاقي است 
كه پس از رحلت حضرت امام)ره( سابقه نداشت و وقتي رخ داد، 
پيام‌هايي بسيار عميق براي كس��اني فرستاد كه سال‌ها منتظر 
اين لحظه بودند و همين جا بود كه يكي از اركان فتنه 88 شكل 
گرفت. پيش از ادامه بحث، اجازه بدهيد آنچه را كه تا اينجا گفته 
ش��د خلاصه كنيم؛ تقابل‌هايي مانند دوگانه خاتمي- رهبري 

اگرچه وجود داشت اما هرگز جامعه سياسي و بدنه اجتماعي آن 
را نزاعي در بالاترين س��طح حاكميت و به معناي دو شقه شدن 
نظام تلقي نكرد چراكه خاتمي و امثال او اساسا ظرفيت لازم را 
براي تحقق چنين پروژه‌اي نداشتند. تقابل‌هاشمي- رهبري اما 
دقيقا به معناي وقوع عميق‌ترين نزاعي تفسير شد كه نظام اساسا 
مي‌تواند در نهانخانه خود گرفتار آن شود و به اين ترتيب بود كه 
براي اولين بار اين بحث مطرح شود كه »انسجام طبقه حاكم« 
در نظام جمهوري اسلامي از دست رفته است. خواهيم ديد كه 

اين تقابل چه نتايجي در پي داشت. 
عنصر س��وم در اين اصل، تأكيد بر كلمه »آشكار شدن« است. 
احتمالا اين موضوع بديهي اس��ت كه هر ن��وع اختلافي درون 
حاكميت و در هر سطحي از آن، اگر علني نشود و پس پرده باقي 
بماند، اهميت چنداني ندارد و حداكثر مي‌تواند تبعات سياسي 
داشته باشد نه تبعات امنيتي. اما وقتي يك اختلاف نظر عميق، 
به ظاهر حل نش��دني و سطح بالا، علني ش��د، آن وقت موضوع 
فرق مي‌كند و اين احتمال وجود دارد كه به سرعت از آن نتيجه 
گرفته شود كه انسجام طبقه حاكم از بين رفته و اختلاف نظر و 
سليقه جاي خود را به ستيزه جويي داده است. اصرار‌هاشمي به 
نوشتن نامه سرگش��اده به رهبري- كه پيش از انتشار در پايگاه 
اطلاع رساني مجمع تش��خيص مصلحت نظام به عنوان ارگان 
رسمي‌هاشمي رفسنجاني، توس��ط برخي پايگاه‌هاي اينترنتي 
نزديك به فرزندان وي علني ش��د- نشان مي‌دهد او عمدا مايل 
بوده اين پيام را برس��اند كه چي��زي وجود دارد ك��ه او پنهان 

نگهداش��تن آن را تاب نياورده اس��ت. محتواي نامه هم به‌رغم 
برخي تعارفات ك��ه در آن وجود دارد –و نمي‌توانس��ت وجود 
نداشته باشد- هيچ شباهتي به گفت وگوي مهربانانه دو دوست 
قديمي و به تعبير‌هاش��مي در انتهاي نامه »ي��ار امروز، ديروز و 
فردا« ندارد و در هر س��طر آن يا تهديدي هست يا گلايه‌اي كه 
بي‌محابا بيان شده است. نوشتن نامه علني به رهبري را به هيچ 
شكلي نمي‌توان يك رفتار دوستانه دانس��ت. وقتي يك نامه به 
صورت سرگشاده نوشته مي‌شود، سنتاً اين تلقي وجود دارد كه 
نويسنده در واقع مي‌خواهد با مردم سخن بگويد و مخاطب نامه را 
فقط بهانه كرده است والا اگر غرض فقط يك گفت‌وگوي دوستانه 
يا حتي تذكر برخي اختلاف��ات بود، نامه مي‌توانس��ت به طور 
خصوصي نوشته شود ولي اصرار به علني شدن آن و حتي انتشار 
تصاويري از‌هاشمي كه او را در حال نوشتن نامه ‏نشان مي‌دهد، به 
طوري كه برخي ‏ سطرهاي آن از طريق عكس‌ها هم قابل خواندن 
باشد، نشان دهنده اين است كه‌هاشمي با نوشتن اين نامه اهدافي 
بسيار فراتر از گفت‌وگوي صرف با رهبري را تعقيب مي‌كرده و در 
واقع قصد داشته است كه يك سلسله پيام‌هاي خاص را با اهدافي 
خاص به نخبگان و جامعه منتقل كند. مهم‌ترين پيامي هم كه 
منتقل شد، چنان‌كه گفتيم اين بود كه شكاف در رأس حكومت 
به مرحله‌اي بس��يار حاد و غير قابل رفع و رجوع رسيده و براي 

نخستين بار، اختلافات به نوعي ستيز تبديل شده است. 
براي نتيجه‌گيري لازم است يك نكته ديگر به تحليلي كه تاكنون 
از اصل اول كرديم اضافه ش��ود. تا اينجا بحث بر سر اين بود كه 
يكي از اركان سازنده فتنه 88 بروز ش��كاف عميق و ظاهراً حل 
ناشدني در عالي‌ترين سطح تصميم‌گيري نظام و علني شدن اين 
شكاف بوده است كه نامه‌هاشمي رفسنجاني خطاب به رهبري 
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در 19 خرداد 1388 مهم‌ترين عنصر ش��كل 
دهنده آن بود. مهم اين است كه توجه كنيم 
موضوع »شكاف در حاكميت« به اينجا ختم 
نمي‌شود. در اثر عوامل بسيار متعدد كه عمدتا 
در فاصله سال‌هاي 84- 88 شكل گرفت، اين 
تلقي در آس��تانه انتخابات 22 خرداد به‌وجود 
آمده بودكه ش��كاف درون حاكميت در واقع 
بسيار فراتر از مخالفت اين يا آن شخص و گروه 
خاص با روي كار آمدن احمدي نژاد اس��ت و 
عملا »بس��يجي از خواص« در مقابل رهبري 
شكل گرفته كه بزرگاني از هر دو جناح در آن 
حضور دارند و‌هاشمي فقط نقطه اتكا، اتصال و 
البته سركرده آنهاست. نامه‌هاشمي هم بر اين 
موضوع تأكيد دارد كه اكنون سابقون انقلاب 
همه در يك سو ايستاده‌اند و احمدي نژاد در 
سوي ديگر و‌هاشمي از رهبري مي‌خواهد ميان 
اين دو انتخاب كند. بس��يج خواص در مقابل 
رهبري –كه بخش��ي از آن واقعيت داشت اما 
بخش مهمتري از آن در واقع نوعي فضاسازي 
سياسي و رسانه‌اي بود كه رفتار خواص هم به 
آن دامن زد- در آن شرايط به وضوح حاوي اين 
پيام بود كه خلاصه كردن شكاف در‌هاشمي به 
معناي ناديده گرفتن بخش مهمي از واقعيت 
است و گستردگي شكاف در سطوح مختلف 
نظام به گونه‌اي اس��ت كه عملا انسجام طبقه 
حاكم از بين رفته و از اين پس نمي‌توان انتظار 
داش��ت كه حاكميت بتواند در مقابل حوادث 
و بحران‌هاي مختلف انس��جام و اتحاد خود را 
بازيابد و يك واكنش اجماع��ي ومقتدرانه به 

آن نشان دهد. 
اكنون در موقعيتي هستيم كه بتوان استدلال 
كرد اصل اول چگونه يكي از اركان فتنه بوده 
اس��ت. لب پيام اين اصل اين اس��ت كه اليت 
حاكم نظ��ام جمهوري اس�المي در آس��تانه 
انتخابات 1388 ش��كافي را تجربه كرد كه تا 
پيش از آن و در تمام سال‌هاي پس از انقلاب، 
هرگز به اين شكل تجربه نكرده بود. ناظراني 

كه به اي��ن صحنه مي‌نگريس��تند، ب��ا ديدن 
نامه‌هاشمي و مش��اهده رفتار برخي خواص، 
براي نخس��تين بار پس از انقلاب –و البته در 
اشتباهي بسيار حاد- احساس كردند سيستم 
از درون در حال فروپاشي است و فرصت براي 
عملي كردن بس��ياري از پروژه‌هايي كه براي 
چنين شرايطي طراحي كرده بودند اما هرگز 
مجال اجرا نيافته بود، فراهم اس��ت. محاسبه 
ميزان نق��ش اين پدي��ده در فتنه مس��تلزم 
آن اس��ت كه ببينيم از دس��ت رفتن انسجام 
حاكمان نظام جمهوري اس�المي –كه كاملًا 
واقعيت نداش��ت ولي در اثر اقدامات كساني 
مانند‌هاش��مي كه همواره محرم نظام بوده به 
يك باور همگاني تبديل ش��د- چه نتايجي به 
دنبال داشته است. مهم‌ترين نتيجه اين پديده 
كه به نظر مي‌رس��د يكي از مهم‌ترين اتفاقات 
استراتژيك در حوزه امنيت ملي در سال 88 
بوده و نقشي اساسي در به‌وجود آمدن و تداوم 
فتنه 88 داشته است، اين است كه علني شدن 
اختلافات با اين ش��كل و با اي��ن حجم، يك 
مكانيسم ناشناخته امنيتي در مناسبات جامعه 
سياسي و بدنه اجتماعي را فعال كرد كه تا قبل 
از آن كاملًا پنهان بود و حتي به لحاظ نظري 

هم توجه چنداني به آن نشده بود. 
اين مكانيس��م كه درك چگونگي عملكرد آن 
يكي از اساس��ي‌ترين نقاط فهم فتنه است، به 
يك اصل امنيتي باز مي‌گردد كه مي‌توان آن 
را چنين توصيف كرد:»بروز شكاف در طبقه 
حاكم و از دس��ت رفتن انس��جام آن مي‌تواند 
اعتراض‌هاي سياس��ي پنهان در بخش‌هايي 
از بدنه اجتماعي را به آش��وب امنيتي آشكار 
تبديل كند«. اين گزاره ش��ايد در آغاز كمي 
عجيب و ثقي��ل جلوه كند چراكه مس��تقيما 
مخالف برخي از باورهاي كليشه‌اي جا افتاده 
در جامعه سياس��ي اي��ران درباره مناس��بات 
جامعه سياس��ي و بدنه اجتماعي است. يكي 
از اي��ن باورها كه در حوادث س��ال 88 عميقا 

به چالش كش��يده ش��د، اين اس��ت كه بدنه 
اجتماعي در رفتار خود هيچ تاثير قابل اعتنايي 
از مناسبات دروني جامعه سياسي و تصميمات 
آن نمي‌پذيرد. صورت س��اده ت��ر، عقيده‌اي 
قديمي وج��ود دارد كه مي‌گوي��د احزاب در 
ايران هرگز تعيين‌كننده رفتار سياسي مردم 
نبوده‌اند و آنچه رفتار سياس��ي توده مردم را 
شكل مي‌دهد، درك و دريافت خود آنهاست 
نه ارش��ادات و رهنمودهاي سياس��يوني كه 
بسياري از مردم حتي آنها را نمي‌شناسند چه 
رس��د به اينكه بخواهند از امر و نهي سياسي 
آنها تبعيت كنند. اين موضوع در مورد احزاب 
ايراني »تا حدودي« حقيقت دارد اما در مورد 
اليت حاكم –مس��ئولان نظام- مطلقا درست 
نيس��ت. اتفاقا يك ارتب��اط بي‌نهايت ظريف 
و به لحاظ امنيتي فوق الع��اده مهم در اينجا 
وجود دارد ك��ه يكي از اركان فتن��ه 88 بوده 
است و آن هم اين اس��ت كه وقتي اختلافات 
دروني اليت حاكم از ح��د معيني فراتر برود و 
به جايي برسد كه مجموعه مخالفان در بيرون 
نظام احس��اس كنند، اين اليت به طرز درمان 
ناپذيري انسجام خود را از دست داده و ديگر 
توان كنت��رل و اداره امور را ن��دارد –اين آن 
چيزي است كه جامعه شناسان سياسي آن را 
»بحران سلطه« ناميده اند- آن وقت بخشي از 
جريان ناراضي و معترض كه تا آن روز نظام را 
كاملًا قدرتمند و منسجم احساس مي‌كرده و 
به همين دليل جرأت به خيابان آمدن –علني 
و امنيتي كردن- اعتراض خود را نداشته تازه 

جرأت اين كار را پيدا مي‌كند. 
نگاه از اي��ن منظر، كلي��د درك بس��ياري از 
جنبه‌هاي فتنه 88 است و يكي از پاسخ‌هاي 
اصلي اين س��ؤال بي‌اندازه مهم را كه »آشوب 
خياباني چگونه شكل گرفت« فراهم مي‌كند. 
به طور بس��يار خلاصه، قضيه از اين قرار است 
كه ايجاد شكاف درون طبقه حاكم به شرطي 
كه به اندازه كافي عميق باشد و علني شدن آن 

يك ارتباط بي‌نهايت ظريف و 
به لحاظ امنيتي فوق العاده مهم 
در اينجا وجود دارد كه يكي از 
اركان فتنه 88 بوده است و آن 
هم اين است كه وقتي اختلافات 
دروني اليت حاكم از حد معيني 
فراتر برود و به جايي برسد كه 
مجموعه مخالفان در بيرون نظام 
احساس كنند، اين اليت به طرز 
درمان ناپذيري انسجام خود 
را از دست داده و ديگر توان 
كنترل و اداره امور را ندارد

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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به گونه‌اي كه به نظر برسد »اختلافات، به ستيزه جويي تبديل 
شده« مي‌تواند مخالفان سيس��تم را در زماني كوتاه به خيابان 
بكشاند. با وجود غير قابل مناقشه بودن اين موضوع كه اكثريت 
بس��يار بزرگي از مردم ايران همچنان معتقد به نظام جمهوري 
اسلامي و مدافع آن هستند، اين نكته نيز جاي نفي و ترديد ندارد 
كه يك جمعيت نه چندان بزرگ ول��ي در هر حال قابل اعتنا از 
كساني كه به تعبير رهبر انقلاب از نظام و انقلاب زخم خورده و 
كينه آن را به دل دارند، همواره در سال‌هاي پس از انقلاب وجود 
داشته و مترصد فرصتي بوده اس��ت تا بتواند كينه‌هاي ديرين 
خود بيرون بريزد. اي��ن عده كه دراين نوش��تار از آنها به عنوان 
»جمعيت آلوده ش��هر تهران« نام برده خواهد شد، در 30 سال 
پس از انقلاب همواره مترصد فرصتي بوده‌اند تا كينه‌هاي عميق 
نهفته در دل‌هاشان را آشكار كنند و به زعم خود از انقلاب انتقام 
بگيرند اما اين فرصت جز در مواردي معدود كه اصلي‌ترين نمونه 

آن حوادث 18 تير 1378 بود، دست نداد. 
)توضيح در مورد جمعيت آلوده: تذكر اين نكته خيلي مهم است 
كه شكاف در طبقه حاكم ضد انقلاب را فعال كرد ولي همه آنها 
كه پس از انتخابات به خيابان آمدند، ض��د انقلاب نبودند بلكه 
ضد انقلاب بخش س��ازمان يافته آش��وب بود. عده‌اي هم براي 
اعتراض واقعي به تقلب آمده بودند ولي نماندند ولي آنها كه كار 
ضد امنيتي كردند، اينها نبودند چ��ون نه مهارت و نه انگيزه آن 

را ندارند.(
در طول 30 س��ال پس از انقلاب، يكي از اصلي‌ترين دلايلي كه 
اين عده هرگز احس��اس نكردند فرصتي ب��راي بيرون ريختن 
كينه‌هاي بدري خود دارند، اين بود كه انسجام مسئولان نظام 
در تمام اين س��ال‌ها همواره بالاتر از يك حد نصاب معين بود و 
هرگز يا اختلاف حادي درون مسئولان بروز نكرد يا اينكه نظام 
در مدت زماني كوتاه موفق شد با استفاده از مكانيسم‌ها متنوع 
كنترل بحران كه در اختيار دارد - و مهم‌ترين آنها جايگاه ولايت 
فقيه است- اختلافات را مديريت و اوضاع را كنترل كند. حتي 
در سخت‌ترين و نفس‌گيرترين روزهاي تسلط اصلاح طلبان بر 
مجلس و دولت هم هرگز اين عده احساس نكردند عنان كار از 
دس��ت رهبري خارج شده و كس��اني درون حكومت به راستي 
تصميم گرفته‌اند يك جبهه اپوزيس��يوني واقع��ي در مقابل آن 
تشكيل بدهند. جمعيت آلوده سياسي و امنيتي در تهران، در آن 
روزها با وجود اينكه مي‌دانس��ت برخي اصلاح طلبان به راستي 
اگر بتوانند قصد دارند جلوي رهبري صف آرايي كنند، اما هيچ 
وقت چنان كه در بالا بحث كرديم توانايي و قدرت اصلاح طلبان 
را براي اين كار باور نكرد و به همي��ن دليل هم حضور علني در 

خيابان و دست زدن به آش��وب را به مصلحت نديد. در سال 88 
اما اوضاع فرق كرد. براي نخس��تين بار پ��س از انقلاب، نگارش 
نامه سرگشاده از جانب‌هاشمي رفسنجاني به رهبري كه مملو 
از تهديدهاي تلويحي و صريح بود اين عده را متقاعد كرد زمان 
مناسب فرا رسيده و نظام نه فقط ديگر آنقدر منسجم نيست كه 
بتواند جلوي آنها را بگيرد بلكه مقام‌هاي عالي رتبه‌اي درون نظام 
هستند كه براي رسيدن به اهداف سياس��ي خود از حضور آنها 
در كف خيابان اس��تقبال و از آن دفاع مي‌كنند. تصوير‌هاشمي 
در ذهن ضدانقلاب پس از انقلاب همواره ف��ردي بود كه امين 
نظام و س��خت وفادار به رهبري اس��ت و تحت هيچ ش��رايطي 
حاضر نمي‌ش��ود وارد آمدن صدمه به اصل نظام را تحمل كند، 
اما محتواي نامه 19 خرداد به همراه اظهارات همسر‌هاش��مي 
و فعاليت‌هاي نه چندان پنهان فرزن��دان وي براي پيش بردن 
پروژه »نه احمدي‌نژاد به هر قيمت« اين تصوير را در زماني كوتاه 
دگرگون كرد و زخم خوردگان از انقلاب را متقاعد كرد‌هاشمي 
كسي است كه اين بار ديگر مي‌توان روي او حساب كرد. از دست 
رفتن انس��جام دروني نظام و به وجود آمدن اين احساس كه در 
نهانخانه نظام به ويژه در مناسبات ميان‌هاشمي و رهبري نزاعي 
سخت در جريان است، در آستانه انتخابات 88 يكي از مهم‌ترين 
عواملي بود كه ضد‌انقلاب زخم خورده و كين��ه توز در تهران و 
ديگر نقاط كشور را از جاي خود جنباند، آن را به خيابان كشاند 
و به آن جرأت اقدامات ضد امنيتي داد. نامه‌هاشمي به رهبري 
بدون شك نقطه اوج اين سوء تفاهم بزرگ بود و اگر اين نامه با 
آن محتواي خاص به رهبري نوش��ته و علني نمي‌شد، ترديدي 
نيست كه ناآرامي‌ها در تهران در روزهاي بعد از انتخابات ابعادي 
چنان بزرگ و سهمگين نمي‌يافت. آن گروه از ضد انقلاب كه در 
روزهاي پس از انتخابات »به طور سازمان يافته« در خيابان‌هاي 
تهران دست به ايجاد آشوب و ناامني زد، بخش از جرأت و توان 
خود را از آنجا آورده بود كه احساس مي‌كرد پشتوانه‌هايي قوي 
و مصمم درون نظ��ام دارد و درون حكوم��ت در برخورد با اين 
اقدامات نه تنها هيچ اجماعي نيست، بلكه برخي افراد بلند پايه 
مانند‌هاشمي اين قبيل اقدامات را طبيعي مي‌دانند و از آن دفاع 
با به كار بردن تعابير عجيبي مانند »آتشفش��ان خش��م مردم« 

دفاع مي‌كنند. 
برآوردهاي مشخصي وجود دارد كه نش��ان مي‌دهد بسياري از 
كس��اني كه پس از انتخابات در تهران در دست به آشوب زدند 
اساسا در انتخابات 22 خرداد شركت نكرده بودند. اين يك اصل 
است كه در وضعيت آشوب، راديكال‌ترين اقدامات دقيقا از جانب 
كساني انجام مي‌شود كه اساسا هيچ تعلقي به سيستم سياسي 

ندارند و در انتخابات هم حاضر نشده‌اند. اين افراد به مجرد آنكه 
يقين كردند نظام به زعم آنها تكه پاره شده و يكپارچگي دروني 
خود را از دست داده است، و دعوا اين بار نه ميان يك اپوزيسيون 
ضعيف با نهادهاي انقلابي بلكه ميان اصلي‌ترين كادرهاي نظام 
در تمام عمر 30 ساله آن است، فرصت را براي ضربه زدن به اصل 
نظام مهيا ديدند بدون آنكه تعلق خاطري به هيچ كدام از دو طرف 
دعواي انتخابات يعني موسوي و‌هاشمي يا احمدي نژاد داشته 
باشند. اقدامات كساني مانند‌هاش��مي در القاي اين موضوع كه 
»اين دعوا با همه آنچه بعد از انقلاب رخ داده فرق دارد« و اصرار 
عمدي آنها به مقابل نهادن خود با رهبري، تكيه گاهي مطمئن و 
نقطه اميدي منحصربه‌فرد براي ضد انقلاب ايجاد كرد تا به خود 
جرأت دهد و كينه‌هاي جمع شده طي ساليان طولاني را بيرون 

بريزد، بي‌آنكه نگران برخورد قاطع نظام باشد. 
اين مسئله بسيار مهمي اس��ت كه توجه كنيم مجموعه‌اي كه 
در اين نوش��ته جمعيت آلوده خوانده ش��ده و متشكل از طيف 
وسيع زخم خوردگان از انقلاب است، همواره در سال‌هاي پس 
از پيروزي انقلاب وجود داش��ت اما هرگز نتوانسته بود آشوبي 
شبيه آنچه در سال 88 به وجود آورد ايجاد كند. يك دليل اين 
موضوع آن است كه در اين سال براي نخس��تين بار، بخشي از 
مردم عادي –طبقه متوسط ش��هري- براي مدتي كوتاه، لااقل 
در سطح شعارهاي سياسي، با اين جمعيت همراه شد و زمينه، 
بستر و پوشش لازم براي اقدامات آنان را فراهم كرد )در اين باره 
ذيل اصل دوم بحث خواهيم كرد( اما دليل ديگر، كه ذيل اصل 

اول درباره آن بحث كرديم، اين است كه اين عده هرگز نظام را تا 
اين حد به هم ريخته نديده و سركشي خواص در مقابل رهبري 
را چنين عيان و عريان تجربه نكرده بودند. اين يكي از مهم‌ترين 
عواملي بود كه به ضد انقلاب جرأت داد تا پروژه‌هاي ضد امنيتي 
خود عليه نظام را بي‌محابا اجرا كند. آنچه جريان ضد انقلاب به 
عنوان موتور محركه آشوب را از لانه خود بيرون كشيد و به آن 
جرأت اقدام عليه امنيت كشور كف خيابان‌هاي تهران را بخشيد، 
اين بود كه ولو به اشتباه، انسجام طبقه حاكم در نظام جمهوري 
اس�المي را از دس��ت رفته مي‌ديد و حتي فراتر از اين، علائمي 
دريافت كرده بود كه بخش��ي از خواص )طبق��ه حاكم( حاضر 
است از اقدامات حمايت علني هم بكند. اين جريان براي حضور 
در خيابان هيچ گاه نه كمبود انگيزه داشته و نه كمبود مهارت. 
از حيث انگيزه واضح اس��ت كه اين عده روزها و شب‌هايشان را 
انديشه انتقام كشيدن از نظام گذرانده‌اند و مي‌گذرانند و البته 
نظام هم مادام كه دست به اقدام عملي نزده بودند با وجود آنكه از 
نيت آنها آگاه بود، قدمي براي برخورد با ايشان برنداشت. در مورد 
مهارت‌هاي لازم براي ايجاد خشونت هم روشن است كه در اين 
زمينه نقصاني نداشته‌اند، چراكه بسياري از آنها در زمان مبارزه 
عليه نظام به خوبي آموزش ديده و راه و رسم اقدامات ايذايي را 
آموخته بودند. آنچه نقصان آن باعث مي‌شد اين كينه‌ها در دل 
اين افراد بماند و در ش��كل اقدامات ضد امنيت��ي بيرون نريزد، 
همين بود كه در خود توان مقابل ايستادن با نظام را نمي‌ديدند 
و حتي ذره‌اي احتمال نمي‌دادند كه بتوانند در مقابل آن خودي 
نشان بدهند. مقابل ايستادن خواص با رهبري، اين ترس دروني 
را از دل‌هاي بيمار برخي از اين افراد زدود و به آنها جرأت داد كه 

كينه‌هاي خود را بدل به جنايت كنند. 
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اين بحث البته از آنجا كه فقط ناظر به جمعيت 
آلوده دخيل در آشوب‌هاس��ت، ناقص است. 
بروز »بحران س��لطه« در حاكميت به خوبي 
اين موض��وع را كه چگونه جمعي��ت آلوده به 
مثابه بخش س��ازمان يافته آش��وب، به كف 
خيابان‌ه��اي ته��ران س��رازير ش��د، توضيح 
مي‌دهد، اما اين بس��يار مهم اس��ت كه توجه 
كنيم لااقل در يك مقطع، يعني در 25 خرداد 
1388 بخش س��ازمان يافته حركت خياباني 
در اقليت بود و اكثريت حاض��ران در خيابان 
آزادي تهران، مردم ع��ادي تهران بودند. ذيل 
اصل دوم در اين باره بح��ث خواهيم كرد كه 
حضور بخش خودجوش در خيابان –كه البته 
فقط يكي دوبار و آن هم نه به يك اندازه، بيشتر 
رخ نداد- را نمي‌توان به طور كامل با استناد به 
بحران سلطه توجيه كرد و عوامل ديگري در 
اين موضوع دخيل است. وقتي آن بحث انجام 
شود، مي‌توان گفت كه پديده آشوب توجيهي 

درخور يافته است. 
به عن��وان نوعي جمع بن��دي، مي‌توان گفت 
صف‌كشي برخي خواص در مقابل رهبري در 
انتخابات 88 به سه روش ضد انقلاب را تحريك 
كرد كه نقشه‌هاي خود را براي ايجاد ناامني و 
خشونت و ايجاد حداكثر مقدار ممكن ناآرامي 

عملي كند. 
1- اين اقدامات، اين توهم را در ذهن دشمن 
بيروني و ضد انقلاب داخلي به‌وجود آورد كه 
رهبري توان جمع‌كنندگي خود را از دس��ت 
داده و به دليل عدم برخورداري از پش��تيباني 
بخش بزرگ��ي از خواص ديگر ق��ادر نخواهد 
بود اجماع سياس��ي كافي ب��راي پيش بردن 
ديدگاه‌ه��اي خود ايج��اد كند. اي��ن نكته‌اي 
فوق‌العاده مهم اس��ت كه باور به توان بس��يار 
بالاي رهبري براي كنت��رل بحران و حمايت 
تقريباً صددرصدي جامعه سياس��ي از ايشان 
در تمام مقاطع ما قبل سال 88، سرويس‌هاي 
اطلاعاتي غربي و بسياري از كينه‌توزان داخلي 
را به اين نتيجه رس��انده بود كه تا اين جايگاه 
و قابليت‌هاي آن محفوظ باش��د، قادر به وارد 
آوردن هي��چ صدمه جدي به نظ��ام نخواهند 
بود و به تعبير يك��ي از مقام‌ه��اي اطلاعاتي 
امريكايي، رهبر ايران مي‌تواند نقش��ه‌هايي را 
كه بهترين ذهن‌ها با صرف بيشترين بودجه‌ها 
در زماني بسيار طولاني كش��يده و مجرياني 
ماهر اجراي آن را به عه��ده گرفته‌اند، با يك 
س��خنراني يك س��اعته خنثي كند. اقدامات 
كساني مانند‌هاشمي كه لااقل در ذهن دشمن 
محرم نظام و يار رهبري دانس��ته مي‌شدند، 
دشمن را به اين جمع‌بندي- البته صد درصد 
اشتباه- رساند كه رهبري توانايي ايجاد اجماع 
و كنترل بحران خود را از دست داده و اقدامات 
آن در حال به چالش كش��يده شدن از جانب 
برخي از خواص بس��يار با سابقه است. همين 
ام��ر - و دقيقاً همين امر- دش��من را به طمع 
انداخت تا پياده نظ��ام خود را ب��ه خيابان‌ها 
گس��يل كند و جناياتي در خيابان‌هاي تهران 
بيافريند كه كمتر كس��ي تصور مي‌كرد هرگز 

رخ دادني باشد. 
2- به‌وجود آمدن اين س��وء‌تفاهم كه اقتدار 
انتظامي و امنيتي نظام تجزيه شده و عملًا از 
بين رفته، كمك دومي بود كه مانور ايستادن 

در مقاب��ل رهبري از جانب برخ��ي خواص به 
فتنه كرد. در چند هفته منتهي به انتخابات و 
چند ماه بعد از آن، حجم اظهارات كينه‌توزانه 
عليه نظام از جانب كساني كه خود زماني دراز، 
بخشي جدايي‌ناپذير از نظام تلقي مي‌شدند، 
دش��من كمين كرده را دچار اين سوء‌تفاهم 
كرد ك��ه احتم��الاً چيزي ش��بيه ب��ه همين 
به‌هم‌ريختگي، درون دس��تگاه‌هاي امنيتي و 
انتظامي هم وجود دارد و لذا در صورت ايجاد 
تحركات ضد‌امنيتي، نظام س��خت‌افزار لازم 
براي برخورد با آن را در اختيار نخواهد داشت. 
به همي��ن دليل بود كه رس��انه‌هاي وابس��ته 
به ضد انقلاب در آن روزها مك��رراً اخباري با 
اين مضمون جعل مي‌كردند ك��ه مثلًا درون 
فرماندهان س��پاه يا در بدنه س��پاه و بس��يج 
اختلافاتي رخ داده، يا مأموران نيروي انتظامي 
از دستور فرماندهان خود اطاعت نمي‌كنند يا 
اينكه ارتش موضعي موافق با جريان فتنه دارد. 
هيچ كدام از اين خبرها حتي در روزهاي اوج 
ناآرامي جدي گرفته نشد، اما نفس انتشار آنها 
نشان مي‌دهد فتنه‌گران بسيار اميدوار بوده‌اند 
كه اختلافات سياس��ي به كارآمدي و انسجام 
نهادهاي حافظ نظ��م و امنيت هم صدمه زده 
و محيطي امن‌تر براي آشوبگري فراهم كرده 
باشد. ش��كل‌گيري اين توهم كه توانايي نظام 
در اس��تقرار نظم و امنيت كاهش يافته است، 
بدون ش��ك يكي از عوامل اصلي جري شدن 
ضد‌انقلاب در انجام اقدامات خ��ود بود و اين 
توهم شكل نگرفت جز به دليل به هم ريختگي 
كه دشمن در سطح سياسي مشاهده مي‌كرد و 
اميدوار بود كه نظير همين به هم ريختگي در 

سطح امنيتي هم وجود داشته باشد. 
3- و پيوند س��وم ميان اصرار عده‌اي بر اينكه 
نش��ان دهند در س��طح عالي نظام اختلافات 
حل ناشدني بروز كرده با ناآرامي‌هاي خياباني 

آن بود كه ضدانقلاب تص��ور كرد تكيه‌گاهي 
مطمئن و مدافعان��ي فعال و ب��ا انگيزه درون 
حكومت به دست آورده است كه از اقدامات آن 
هر چقدر هم خشن و راديكال حمايت خواهد 
كرد، يا حداقل اين است كه آن را چنان توجيه 
مي‌كند كه دس��تگاه‌هاي امنيتي و انتظامي 
نتوانند قاطعانه با آن برخ��ورد كنند. اين يك 
اصل كلي است كه هر اختلافي درون حكومت، 
منجر به آشوب خياباني نمي‌شود، اما هر آشوبي 
در خيابان لاجرم متكي به پشتوانه‌هايي درون 
حكومت است و در شرايطي كه حكومت كاملًا 
يكپارچه و مقتدر باشد، به لحاظ نظري احتمال 
آشوب خياباني بس��يار پايين است. حتي در 
وقايع تير 1378 هم يكي از مهم‌ترين عواملي 
كه در مقطعي خاص، آش��وب‌هاي خياباني را 
تغذيه كرد و مانع خاموشي آن شد، اين بود كه 
آشوبگران تصور مي‌كردند از حمايت سياسي 
و حت��ي اطلاعاتي و امنيت��ي مقام‌هايي كم و 
بيش سطح بالا درون دولت برخوردار هستند 
كه نهايت��اً اجازه نمي‌دهند برخ��ورد جدي با 
آنها انجام شود. اينكه آشوب خياباني يك سر 
درون سيس��تم داشته باش��د، لازمه سياسي 
شدن آشوب است، والا حركت خياباني از حد 
اقدامات كور تروريستي و ايذايي فراتر نخواهد 
رفت. خواصي كه در آستانه انتخابات تصميم 
گرفتند تقابل خود با نظام را علني كنند، شايد 
حتي نمي‌دانس��تند كه در حال فراهم آوردن 
تكيه‌گاه و قوت قلب براي كساني هستند كه 
نه فقط براي ارزش‌ها و آرمان‌هاي انقلاب بلكه 
حتي براي خود اين خواص هم هيچ احترامي 
قائل نيستند و به محض اينكه احساس كنند 
كوچك‌ترين زاويه‌اي ميان آنها و جريان فتنه 
پديد آمده است، از آنها عبور خواهند كرد. به 
اين ترتيب مي‌توان نتيجه گرفت اگر مباشران 
آش��وب‌هاي خياباني در ايام پس از انتخابات 

اين يك اصل كلي است كه هر 
اختلافي درون حكومت، منجر 
به آشوب خياباني نمي‌شود، اما 
هر آشوبي در خيابان لاجرم 
متكي به پشتوانه‌هايي درون 
حكومت است و در شرايطي كه 
حكومت كاملًا يكپارچه و مقتدر 
باشد، به لحاظ نظري احتمال 
آشوب خياباني بسيار پايين است

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 
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جماعتي از ضد انق�الب زخم خ��ورده بوده‌اند، مس��ببان اين 
آشوب‌ها هم خواصي بوده‌اند كه انسجام دروني نظام را در چشم 
ناظران از بين رفته جلوه دادند و آن مباشران، بدون اين مسببان 

كاري از پيش نمي‌توانستند برد. 
بحث درباره نقش عامل از دس��ت رفتن انسجام مسئولان نظام 
در ايجاد فتنه كه ‌هاشمي رفسنجاني اصلي‌ترين طراح و مجري 
آن بود را فعلًا مي‌توان پايان يافته دانس��ت. دو اصل ديگر باقي 
مانده اس��ت كه بايد درباره آنها هم كاوش كرد تا ابعاد فتنه 88 
به تمامي نمايان شود. در پرتو آن دو اصل ديگر و نگاه يكپارچه 
به همه آنهاس��ت كه مي‌توان يكي از كلان روايت‌هاي فتنه 88 

را به دست آورد. 
   اصل دوم- خياباني شدن مبارزه سياسي

چرا حركت خياباني به يكي از اصلي‌ترين پديده‌هاي شكل‌دهنده 
مبارزات انتخاباتي سال 1388 بدل ش��د؟ اين سؤالي است كه 
يافتن يك پاسخ دقيق و جامع براي آن مي‌تواند يك ضلع ديگر از 
فتنه 88 را آشكار كند. آنچه همين ابتدا بايد به آن توجه كرد، اين 
است كه به اين سؤال نمي‌توان دقيق و كامل پاسخ داد الا اينكه 
ابتدا آن را به سؤال‌هاي كوچك‌تري تجزيه و تلاش كنيم براي 
هر سؤال پاسخي مناسب و مستند به ش��واهد پيدا شود. پاسخ 
نهايي به اين مسئله كه چگونه رقابت سياسي در انتخابات 88 به 
مبارزه خياباني تبديل شد، تركيبي از پاسخ‌هايي خواهد بود كه 

به سؤال‌هاي كوچك‌تر مرتبط با آن داده مي‌شود. 
هر انتخاباتي به طور طبيعي تا حدودي ماهيت كارناوالي دارد. 
در ايران، تا آنجا كه به انتخابات پس از انقلاب به ويژه رقابت‌هاي 
پس از آغاز دهه 70 مربوط مي‌ش��ود، همواره شكلي از حركات 
كارناوالي و خياباني قبل و بعد از هر انتخابات وجود داشته است. 
در دس��ترس‌ترين نمونه از اين نوع، رقابت‌هاي انتخاباتي سال 
1384 اس��ت كه خصوصاً در فاصله يك هفت��ه‌اي 27 خرداد تا 
س��وم‌تير، ش��ور و حرارتي بي‌مانند يافت. با اين حال، نه در آن 
انتخابات و نه در هيچ مورد مش��ابهي قب��ل از آن، حركت‌هاي 
كارناواليستي آستانه انتخابات تبديل به پديده امنيتي نشد بلكه 
در حد فعاليت‌هاي تبليغاتي، بيان احساسات هواداران يا حداكثر 
بحث و گفت گوي خياباني –كه همه آنها طبيعي اس��ت- باقي 
ماند. اما در س��ال 88 پديده‌اي كاملًا متفاوت بروز كرد. از چند 
هفته قبل از انتخابات تقريباً هر شب خيابان‌هاي تهران پر مي‌شد 
از كساني كه هدف ظاهري‌شان هواداري از يك كانديداي خاص 
بود اما چند س��اعت نمي‌گذشت كه آش��وب، ناآرامي و ناامني 
بخش‌هايي از ش��هر را در خود ف��رو مي‌برد. س��ؤال اين بود –و 
هست- كه چرا چنين ش��د؟ اين پديده را چگونه بايد فهميد؟ 

آنچه در سال 88- قبل و بعد از انتخابات- در خيابان‌هاي تهران 
گذشت، محصول چه عواملي بود و خود چه نتايجي به بار آورد؟ 
دو سؤال كليدي هس��ت كه مي‌تواند اين اصل را توضيح بدهد. 
سؤال اول اين است كه چرا برخي گروه‌هاي سياسي قبل و بعد از 
انتخابات مردم را به خيابان‌ها فراخواندند؟ و سؤال دوم اين است 
كه آنها كه به خيابان آمدند، صرف نظر از اينكه سياس��يون چه 
مي‌خواستند، كه بودند و در مقاطع مختلف چه هدفي داشتند؟

مشاركت مردم در انتخابات عموماً يك معنا بيشتر ندارد: حضور 
پاي صندوق‌هاي رأي؛ و اثرگذاري آنه��ا بر نتيجه انتخابات هم 
فقط به ي��ك روش امكانپذير اس��ت: رأي دادن. هر نوع حضور 
انتخاباتي ديگر توسط مردم و استفاده از هر روش ديگري توسط 
آنها براي اثرگذاري بر نتيجه انتخابات اگر استانداردهاي معيني 
را نقض كند، مي‌تواند به نقض غرض دموكراسي منجر شود. به 
طور مشخص، تلاش براي تغيير دادن شرايط برگزاري انتخابات 
و تاثيرگذاري بر شيوه برگزاري و نتيجه آن از طريق توليد فشار 
اجتماعي در كف خيابان، معنايي جز زائد ش��دن مس��يري كه 
از صندوق‌هاي رأي مي‌گذرد، ندارد. به وي��ژه اگر نتيجه‌اي كه 
از داخل صندوق‌ها بيرون مي‌آيد، خلاف ديدگاه كس��اني باشد 
كه خيابان را به عنوان محل تعيين تكليف منازعات سياس��ي 
انتخاب كرده‌اند، موضوع خطرناك‌تر هم مي‌ش��ود. موقعيتي را 
فرض كنيد كه در آن، تعدادكساني كه واقعا به كانديداي x رأي 
داده‌اند، بسيار بيشتر از كساني باشد كه به كانديداي y )رقيب 
x( رأي داده‌اند، اما به دليل پاي��گاه اجتماعي خاص كانديداي 
y، تع��داد افرادي كه حاضرند ب��ه نفع او به خياب��ان بريزند و به 
پيروزي كانديداي x اعتراض كنند بيشتر است و در نتيجه آنها 
مي‌توانند فشار اجتماعي بيشتري روي حكومت )برگزار كننده 
 x انتخابات( وارد كنند. اين، به اين معناست كه راي دهندگان به
اگرچه به لحاظ كمي بسيار بيشتر هستند اما به لحاظ اجتماعي 
به طبقه‌اي تعلق دارند كه پس از رأي دادن به خانه‌اش مي‌رود 
و علاقه‌اي به درگير شدن در فعاليت‌هاي سياسي حاد از جمله 
مبارزه خياباني ندارد. در اين ص��ورت اولاً اين امكان وجود دارد 
كه طرفداران كانديداي y احساس كنند كه در واقع آنها پيروز 
انتخابات بوده‌اند چراكه دائما در خيابان يكديگر را ملاقات كرده 
و كثرت خويش را مشاهده مي‌كنند و ثانيا حكومت در معرض 
انتخابي سخت خواهد بود به اين دليل كه طرفداران كانديداي 
y اگرچه آن‌قدر كثير نبوده‌اند كه انتخابات را ببرند، اما به قدري 
زياد هستند كه بتوانند شرايط كشور را بحراني و امور جاري را 
قفل كنند. در اين صورت چه بايد كرد؟ آرمان دموكراسي اقتضا 
مي‌كند كه حكومت بايس��تد و از رأي اكثري��ت –اكثريتي كه 

به هر دليل در مقابل هواداران كاندي��داي رقيب مقابله به مثل 
نمي‌كند- دفاع كند اما اگر به دليل راديكال ش��دن اعتراض‌ها، 
اساس نظام سياسي در مقطعي كوتاه در معرض خطر قرار گرفت، 
چه بايد كرد؟ اجازه بدهيد اين مدل صوري را كمي بيشتر بسط 
بدهيم. سرمايه اجتماعي كه براي ايجاد آشوب، امنيتي كردن 
فضاي كشور و حتي براندازي حكومت لازم است، بسيار كمتر از 
ميزان سرمايه اجتماعي است كه براي بردن يك انتخابات پاي 
صندوق رأي لازم است. يك تخمين امنيتي كه در خارج از ايران 
انجام شده است، نشان مي‌دهد كه در حكومت‌هاي فعلي جهان 
اگر يك جريان اپوزيسيون بتواند جمعيتي از مردم را كه تعداد 
آنها مضربي از 100 هزار باشد، به خيابان بكشاند و براي مدتي 
كم و بيش طولاني )چند ماه( در خيابان نگهدارد و پايداري آن 
جمعيت چنان باشد كه در مقابل فشار پليسي و امنيتي خيابان 
را ترك نكند، آن وقت به طور قطع قادر خواهد بود يا سيس��تم 
سياسي را واژگون كند يا از آن امتيازهاي سياسي بسيار بزرگ 
بگيرد. براي آنكه بحث روشن تر پيش برود، خوب است همين 
جا دو مفهوم »سرمايه رأي« و »سرمايه آشوب« را از هم تفكيك 
كنيم. سرمايه رأي، آن بخش از سرمايه اجتماعي است كه پاي 
صندوق ظاهر مي‌شود و رأي خود را در صندوق مي‌اندازد اما پس 
از آن فعاليتي از او نمي‌توان ديد تا انتخابات ديگر كه دوباره پاي 
صندوق مشاهده شود. فعال شدن سرمايه رأي هم منوط به وجود 
دو شرط است: نخست اينكه رأي‌دهندگان حتماً بايد مشروعيت 
اصل سيستم سياسي را كه برگزار كننده انتخابات است، قبول 

داشته باشند و دوم اينكه كانديدايي مناس��ب براي رأي دادن 
بيابند. سرمايه آشوب اما آن بخش از سرمايه رأي است كه آماده 
است پس از انداختن رأي خود به صندوق، به خيابان بيايد، در 
خيابان بماند و از رأي خود ولو در فضايي خشونت بار دفاع كند. 
مدل صوري كه توصيف كرديم، به اين ش��كل قابل بازس��ازي 
است كه فرض كنيد س��رمايه رأي كانديداي x از سرمايه رأي 
كانديداي y بيشتر باشد، اما كانديداي y سرمايه آشوب بيشتري 
از كانديداي x داشته باشد و تصميم بگيرد از اين سرمايه براي 
مخدوش كردن فضاي سياسي كشور، تبديل كردن باخت خود 
به باختي براي كليت نظام سياسي از طريق توليد آشوب وناامني 
و به هم زدن. اين مدل صوري مي‌تواند تا حدودي ش��رايطي را 
كه كشور ما پس از انتخابات رياس��ت جمهوري سال 88 در آن 
قرار گرفت، توصيف كند. اما براي فراتر رفتن از س��طح صوري 
بايد سؤال كرد كه اين وضعيت واقعا چگونه شكل پيدا كرد و چرا 
برخي كانديداها و هواداران آنها تصميم گرفتند از اين روش براي 

جلو بردن پروژه سياسي خود استفاده كنند؟
اجازه بدهيد بررس��ي را از س��ؤال اول آغاز كني��م. چرا برخي 
جريان‌هاي سياس��ي خاص در انتخابات 88 و به طور مشخص 
اصلاح طلباني كه با ‌هاشمي رفسنجاني به يك ائتلاف استراتژيك 
رس��يده بودند، تصميم گرفتند م��ردم را از چن��د هفته قبل از 
انتخابات به خيابان فرا بخوانند؟ در اينكه به واقع چنين اتفاقي 
رخ داده، ترديدي نيس��ت. آغ��از حركت‌هاي خيابان��ي قبل از 
انتخابات، در اواسط ارديبهشت ماه و زماني بودكه برخي احزاب 
اصلاح‌طلب اعلام كردند براي گفت وگو با مردم و ترغيب آنها به 
رأي دادن به كانديداي مدنظر خود، هر شب در برخي خيابان‌ها 
و ميادين اصلي شهر تهران حاضرخواهند شد. اين اقدام پيش‌تر 
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و در ايام انتخابات 84 هم رخ داده بود اما آنچه 
در آن س��ال اتفاق افتاد، نه عمق و گستردگي 
حوادث سال 88 را داشت و نه –مهم‌تر از اين- 

هدف‌گذاري شبيه به آن داشت. 
فرخواني مردم ب��ه خيابان در اي��ام انتخابات 
رياست جمهوري س��ال 88 از مباني خاصي 
نشأت مي‌گرفت كه ريش��ه در سال‌ها قبل به 
ويژه تجربه دوران اصلاحات داش��ت. س��عيد 
حجاري��ان حدود ي��ك دهه قب��ل در تئوري 
معروف خود ب��ا عنوان »فش��ار از پايين چانه 
زني در بالا« تلاش كرد الگوي عمل سياس��ي 
جريان اصلاحات در ايران را آس��يب شناسي 
كند. مهم‌ترين جنبه اين آسيب‌شناس��ي آن 
بود كه حجاريان از مطالعه س��اخت قدرت در 
ايران و تفكيك جنبه‌هاي حقوقي و حقيقي آن 
از يكديگر، نتيجه گرفت هيچ نوع عمل سياسي 
درون حكومت، بدون برخورداري از توان اعمال 
فشار به نظام توسط يك بدنه اجتماعي فعال 
نمي‌تواند به نتيجه مورد نظر منتهي شود. اين 
مطالعه نظري خيلي زود تبديل به يك برنامه 
عملي ش��د، طوري كه مي‌توان ب��ا اطمينان 
گفت از مقطعي ب��ه بعد- مش��خصاً از زماني 
كه اصلاح‌طلبان دريافتند توان بازي‌س��ازي 
سياس��ي آنها به عن��وان اپوزيس��يون درون 
حاكمي��ت بس��يار كاهش يافت��ه و عن‌قريب 
توس��ط مردم از سيس��تم اخراج خواهند شد 
)يعني از اوايل سال 1383 به بعدكه نشانه‌هاي 
زوال آشكار ش��د(- مهم‌ترين برنامه سياسي 
اصلاح‌طلبان اين ش��د كه هر طور ش��ده يك 
بدنه اجتماعي قابل اتكا، پ��اي كار و حرفه‌اي 
براي خود به‌وجود بياورند تا اگر دوباره حوادثي 
ش��بيه تحصن مجلس شش��م رخ داد، سنگ 

روي يخ نشوند. 
زمزمه‌هاي مربوط به اين موض��وع را كه بايد 
به سمت »اجتماعي ش��دن« حركت كرد، از 
همان اوايل س��ال 1383 و به ويژه در آستانه 
س��ال 84 و انتخابات رياس��ت جمهوري نهم 

از درون اردوگاه اصلاحات به وضوح مي‌ش��د 
شنيد. اين حركت به س��مت اجتماعي شدن 
به س��رعت خود را در قالب پروژه‌اي نشان داد 
كه مي‌ت��وان آن را با دقت »شبكه‌س��ازي از 
خرده‌هاي فرهنگ‌هاي طبقه متوسط با هدف 
ساختن اپوزيس��يون واحد و حرفه‌اي« ناميد. 
در آستانه انتخابات سال 84 اصلاح‌طلبان براي 
اولين بار شعار اصلاحات را –كه شعاري درون 
سيستمي تلقي مي‌شد- كنار گذاشتند و شعار 
دموكراسي‌خواهي و حقوق بش��ر را به عنوان 
تابلوي خود برگزيدند- ش��عاري كه مشخصاً 
س��اختار نظام را ه��دف مي‌گرف��ت- )جبهه 
حاميان مصطفي معين، جبهه دموكراس��ي 
خواهي و حقوق بشر ناميده مي‌شد و در بهار 
سال 84 ميان گروه‌هاي اصلاح طلب به ويژه 
طيف‌هاي سنتي‌تر آنها بحث‌ها در گرفت كه 
بايد به اين گ��روه بپيوندند يا ن��ه. ( و در عين 
ناباوري و مخالفت بخش‌هاي بزرگي از جبهه 
اصلاحات كانديدايي به نام مصطفي معين را در 

رأس مبارزه انتخاباتي خود قرار دادند. 
با مش��اهده اين رفتار عجيب، بسياري در آن 
مقطع اين بح��ث را مطرح كردن��د كه معين 
كانديدايي نيست كه حتي از حيث توانايي‌هاي 
پيش پا افتاده‌اي مانند قدرت تكلم و برقراري 
ارتباط، بتوان كوچك‌ترين اميدي به پيروزي 
او داشت؛ بنابراين بايد ديد كساني كه او را جلو 
انداخته و پشت سرش سنگر گرفته‌اند، واقعاً 
دنبال چه هدفي هس��تند. جريان اصلاحات 
البته براي ارائه پاس��خ به اين س��ؤال چندان 
ملاحظه كاري نكرد. كساني در ميان بزرگان 
جريان اصلاح طلب خيل��ي زود- چند نفري 
قبل از انتخابات و بسياري هم بعد از انتخابات- 
اذعان كردند كه اساساً هدف آنها از حضور در 
اين انتخاب��ات و كانديدا كردن ف��ردي مانند 
معين پي��روزي در انتخابات نيس��ت يا لااقل 
اين هدف اصلي نيست و هدف اصلي آن است 
كه به بهان��ه انتخابات و با اس��تفاده از فرصت 

ايام انتخابات، بتوانند هواداراني را كه به طور 
طبيعي فعال مي‌شوند شناسايي، جذب و نهايتاً 

وارد پروژه شبكه‌سازي كنند. 
پ��س در واقع ن��وع حضور اص�الح طلبان در 
انتخابات س��ال 1384 بيش از آنكه ناش��ي از 
تمايل آنها براي به دست گرفتن دوباره دولت 
باش��د، مبتني بر پروژه‌اي ب��ود كه مي‌گفت 
اصلاح طلبان اگ��ر مي‌خواهند در اين نظام به 
عنوان يك گروه سياس��ي مؤثر كه حاكميت 
ناچار است آن را جدي بگيرد باقي بمانند، بايد 
يك بار براي هميشه مش��كلي به نام نداشتن 
بدنه اجتماعي پاي كار يا همان ابزار فش��ار از 
پايين را حل كنند. حل اين مشكل، مستلزم 
كليد خوردن يك پ��روژه دو مرحل��ه‌اي بود 
كه مجموعا از پنج مرحله شناس��ايي، جذب، 
آموزش، س��ازماندهي و شبكه‌سازي تشكيل 
مي‌شد. دو مرحله نخس��ت از اين پنج مرحله 
قبل از انتخابات و س��ه مرحله باقي مانده بايد 
بعد از انتخابات اجرا مي‌شد. در مرحله اول بايد 
از فرصت يك انتخابات استفاده مي‌شد تا بتوان 
هواداران را كه به طور طبيعي فعال شده بودند، 
شناس��ايي و جذب كرد. اين خود نيازمند آن 
بود تا كسي كانديدا شود كه بتواند با سردادن 
شعارهاي تند، انتقاد صريح از حاكميت و حمله 
به س��اختار نظام، راديكال‌ترين و عميق‌ترين 
لايه‌هاي اجتماعي هوادار جريان اصلاحات را 
فعال كند و به صحنه بكشاند. مسلما چهره‌هاي 
سابقه دار و اس��تخوان خرد كرده جريان چپ 
لااق��ل در آن مقطع هرگز حاضر نمي‌ش��دند 
آبرو و اعتبار خود درون نظام را قرباني چنين 
پروژه‌اي كنند، بنا بر اين بايد كس��ي كانديدا 
مي‌ش��د كه حرف گوش كن باش��د و بتوان او 
را متقاعد كرد آنچه خود مي‌انديشد را- البته 
اگر واقعاً انديشه‌اي در كار باشد- كنار بگذارد و 
فقط آنچه را كه طراحان پشت پرده مي‌گويند، 
اجرا كند. مصطفي معين دقيقاً چنين فردي 
بود. او براي مدتي كوتاه در صحنه ظاهر شد، 

در واقع نوع حضور اصلاح طلبان 
در انتخابات سال 1384 بيش از 
آنكه ناشي از تمايل آنها براي به 
دست گرفتن دوباره دولت باشد، 
مبتني بر پروژه‌اي بود كه مي‌گفت 
اصلاح طلبان اگر مي‌خواهند 
يك  عنوان  به  نظام  اين  در 
گروه سياسي مؤثر كه حاكميت 
ناچار است آن را جدي بگيرد 
باقي بمانند، بايد يك بار براي 
هميشه مشكلي به نام نداشتن 
بدنه اجتماعي پاي كار يا همان 
ابزار فشار از پايين را حل كنند

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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نقش خود را به ش��كلي نه چندان هنرمندانه ولي در مجموع قابل قبول، 
بازي كرد و نهايتاً بلافاصله پس از تكميل فاز نخس��ت پروژه يعني پايان 
انتخابات از صحنه كنار رفت. تنها كاري كه معين در اين مدت كرد، آن 
بود كه با اجرا كردن همه دستور‌العمل‌هايي كه به او داده مي‌شد و خصوصا 
با حضور در نمايشي تلويزيوني با حضور سعيد حجاريان، راديكال‌ترين و 
تندترين انتقادها را به نظام وارد كند و حداكثر مقدار تهييج و بسيج ممكن 

را در ميان هواداران جريان اصلاحات ايجاد نمايد. 
 نگارنده در يادداشتي در س��ال 1387 كل اين پروژه را اينگونه توصيف 
كرده است:»انتخابات رياس��ت جمهوري نهم جبهه اصلاحات را دوپاره 
ك��رد. تندروهايي كه گم��ان مي‌كردند بهترين روش جل��ب رأي مردم 
ساختارشكني و پنجه كش��يدن به صورت نظام و ارزش‌هاي پايه‌اي آن 
است يك سو ايستادند و خط امامي‌هاي اصيل كه خود را به حفظ اصول 
انقلاب اس�المي و رقابت ش��رافتمندانه با رقيب متعهد مي‌دانستند در 
سوي ديگر. جريان تندرو نهايتاً و پس از بحث و جدل‌هاي داخلي فراوان 
مصطفي معين را به عن��وان كانديداي خود برگزي��د و چنانكه مراجعه 
به سوابق آرش��يوي به خوبي آش��كار مي‌كند تندروانه‌ترين اظهارات و 
ساختارشكنانه‌ترين برنامه‌ها را- كه البته هيچ يك با خلق و خوي مسالمت 
جوي معين سازگاري نداشت- به عنوان يگانه مسير پيروزي پيش پاي 
او گذاش��ت. مراجعه به اظهارنظرهاي آن ايام برخي اصلاح‌طلبان، نشان 
مي‌دهد كه از مقطعي به بعد با توجه به ويژگي‌هاي فردي معين و كارنامه 
به ش��دت ناموفق دولت اصلاحات در حوزه‌هاي مختل��ف، »پيروزي در 
انتخابات« براي اصلاح طلبان بدل به يك هدف درجه دو ش��د و هدفي 
به غايت مهم ت��ر و زيربنايي‌تر ج��اي آن را گرفت. از چند م��اه مانده به 
انتخابات 27 خرداد 84 اصلاح‌طلبان تقريباً يقين كرده بودند كه پيروزي 
در انتخابات براي آنها هدفي دس��ت نايافتني است- گرچه اميدها كاملًا 
قطع نش��ده بود- اما همچنان تأكيد داش��تند كه كانديداي آنها بايد در 
صحنه بماند و حتي اگر رد صلاحيت شد براي بازگشت دوباره به صحنه 
از مقام‌هاي عالي نظام استمداد كند تا امكان پيگيري پروژه‌اي كه خيلي 
زود معلوم شد براي تندروها اگر نگوييم مهم‌تر از پيروزي در انتخابات بود 
لااقل به اندازه آن اهميت داشت، فراهم‌ آيد. آن پروژه را در خلاصه‌ترين 
بيان ممكن مي‌توان »شبكه‌سازي« خواند. استدلال چند چهره كليدي 
جريان اصلاحات كه آن روزها پيگير تحقق اين ايده بودند به طور عمده 
اين بود كه به انتخابات نبايد فقط به مثاب��ه فرصتي براي ورود به قدرت 
نگاه كرد. هيجان موجود در فضاي انتخاباتي داراي ظرفيت‌هاي بس��يار 
بزرگتري است از جمله اينكه مي‌توان با بهره‌گيري از اين فضا نيروهاي 
هوادار را »شناس��ايي« كرد، آنها را در قالب تش��كل‌هايي با هويت‌هاي 
مختلف خصوص��اً س��ازمان‌هاي غيردولتي)NGO( »س��ازماندهي« 
نمود، اين س��ازمان‌ها را با اس��تفاده از روش‌هايي كه اكنون روشن است 
امريكايي‌ها به خوبي آن را تئوريزه كرده‌اند به هم پيوند داد و از اتصال آنها 
»شبكه« ساخت، اعضاي اين شبكه را مستمراً »آموزش« داد و نهايتاً آنها 
را داراي انگيزه و اراده نگه داش��ت تا در فرصت مناسب به صحنه آورده 
شوند و ايفاي نقش كنند. درست است كه اصلاح‌طلبان انتخابات رياست 
جمهوري نهم را باختند اما با استفاده از فضاي انتخاباتي سال -84 به ويژه 
موقعيت منحصربه فرد دور دوم- توانستند اجراي اين پروژه را كليد بزنند 
و با آرامش آن را به پيش ببرند«. )مراجعه كنيد به سرمقاله روزنامه كيهان 

در روز پنج شنبه 18 مهر 1387(
اصلاح‌طلبان توانستند در فاز اول )قبل از انتخابات( دو مرحله شناسايي 
و جذب را تا حدودي جلو ببرند. با پايان يافتن انتخابات، فاز دوم پروژه 
شبكه‌سازي از خرده‌فرهنگ‌هاي س��ازنده طبقه متوسط آغاز شد كه 
مي‌توان آن را در يك فرآيند س��ه مرحله‌اي خلاصه كرد. مرحله اول 
)پس از شناسايي و جذب( آموزش اس��ت. جريان اصلاحات خصوصاً 
دو حزب مشاركت و سازمان مجاهدين تلاش كردند تقريبا بلافاصله 
بعد از پايان انتخابات 84 نوعي فرآيند آم��وزش دروني را آغاز كنند. 
ظاهري‌ترين جل��وه اين آموزش ب��ه راه افتادن موج��ي درون جبهه 
اصلاحات با محوريت احزابي چون مشاركت بود كه آن را نهضت نقد 
دروني ناميدند. آنچه به طور عمومي گفته مي‌شد، اين بود كه هدف اين 
به اصطلاح نهضت، تامل در علل شكست جريان اصلاحات در انتخابات 
و يافتن راهكارهايي براي احياي دوباره آن اس��ت ولي آنچه واقعا مد 
نظر بود اين بود كه مجموعه نيروهاي شناسايي و جذب شده در ايام 
انتخابات دور هم جمع شوند و طي يك بازه زماني كم و بيش طولاني 
درباره مجموعه مسائلي كه مي‌تواند آنها را تبديل به نيروهاي سياسي 

حرفه‌اي كند، آموزش ببينند. در همين دوران است كه مي‌توان ديد 
آرام آرام، هويت‌هاي صنفي از دل خرده‌فرهنگ‌هاي سياس��ي بيرون 
مي‌آيد. احزاب اصلاح‌طلب به س��رعت و تقريباً يك��ي پس از ديگري 
شاخه‌هاي دانشجويي، زنان، كارگري و حتي هنرمندان ايجاد مي‌كنند. 
اين دقيقاً به معني جدي ش��دن پروژه‌اي بود كه مي‌گفت تلاش براي 
پيوند با خرده‌فرهنگ‌ها و تبديل كردن آنها به بدنه اجتماعي پاي كار 
براي احزاب اصلاح‌طلب كه در موقع لزوم هم مي‌توانند با اس��تفاده از 
مرجعيت خود در ميان مردم رأي‌سازي كنند و هم اگر ضرورتي پيش 
آمد، نقش ميليشياهاي خياباني را بر عهده بگيرند، بخش ضروري ايجاد 
بدنه اجتماعي اس��ت كه اصلاح طلبان از آن عقب مانده‌اند و دقيقاً به 

همين دليل است كه نمي‌توانند اهداف سياسي خود را محقق كنند. 
مرحله بعد از آموزش، س��ازماندهي بود و اين س��ازماندهي عموما با 
استفاده از مجموعه نسبتا وسيع سازمان‌هاي غيردولتي انجام گرفت كه 
در دوران اصلاحات و با يك برنامه‌ريزي كاملًا حساب شده ايجاد شد. 
در سال‌هاي 78 و يكي دو س��ال ما بعد آن كه سياست ‌NGOسازي 
با جديت- وتحت عنوان كمك به قدرتمند ش��دن جامعه مدني- در 
دستور كار وزارت كش��ور محمد خاتمي قرار داشت، به دست آوردن 
يك فهم درس��ت از اهداف واقعي اين سياست دشوار بود چراكه همه 
چيز تازه در مرحله شكل‌گيري قرار داشت و بسيار كم بودند كساني كه 
حتي يك درك ابتدايي از كاركردهاي غيردولتي‌سازي از درون دولت 
داشته باشند. تنها بعد از سال 84 بود كه اين موضوع ابعاد واقعي خود 
را نشان داد. تئوري اغلب پنهان جريان اصلاحات در آن مقطع اين بود 
كه NGOسازي به عنوان نوعي ترجمه نهادي غير دولتي شدن، داراي 
اين ويژگي مهم است كه در ميان مدت مي‌تواند مجموعه اختيارات، 
نيروها، منابع و كاركردهاي دول��ت را به بخش غير‌دولتي منتقل كند 
و با ساختن آنچه يك جامعه مدني قدرتمند خوانده مي‌شد، شرايطي 
فراهم كند كه به روز مبادا، يعني روزي كه بناست تقابل نهايي علني 
شود، نظام دس��ت خود را از مجموعه آنچه براي كنترل وضعيت لازم 
است خالي ببيند. اكنون اسنادي در دست است كه اين يك پروژه كاملًا 
سازمان يافته بوده است و وزارت كشور محمد خاتمي آگاهانه ميلياردها 
تومان صرف اين كرده كه انبوهي سازمان غير دولتي با عناوين و اسامي 
مختلف ايجاد و با تزريق س��خاوتمندانه و گاه مس��رفانه اموال دولتي 
توانمند شود تا بتواند حتي سال‌ها پس از آنكه اصلاح طلبان دولت را 
به رقيب واگذار كردند در ميدان بماند و ب��ه فعاليت خود ادامه بدهد. 

)صحبت‌هاي حسين بشيريه و خسرو تهراني در گزارش كيهان(
در اينج��ا مجالي ب��راي يك بح��ث روش��مند و كامل درب��اره پروژه 
شبكه‌سازي اجتماعي وجود ندارد، آنچه تا اينجا گفتيم و گفتنش لازم 
بود، فقط اين بودكه اولا براي علاج نبود سرمايه اجتماعي كافي با هدف 
تامين نيروي لازم براي فشار از پايين، با هدايت ذهن‌هايي كه مشخصاً 
از الگوهايي بيروني تغذيه مي‌كردند، نوعي پروژه ساختن اپوزيسيون 
حرفه‌اي از طريق شبكه‌سازي از خرده فرهنگ‌هاي طبقه متوسط در 
پيش گرفته شد و ثانيا آنچه را كه در سال 88 كف خيابان‌هاي تهران 
ديديم، مي‌توان تا حدود قابل توجهي نتيجه آن پروژه دانست كه البته 

با عواملي اضافي تركيب شده بود. 
اگر بخواهيم از يك منظر كلان به موضوع نگاه كنيم، تبديل شدن مبارزه 
انتخاباتي به آشوب خياباني در سال 88 به اين علت بود كه اصلاح‌طلبان 
سعي كردند پروژه »فشار از پايين چانه‌زني در بالا« را بازسازي و آن را با 
اهدافي متفاوت دوباره اجرا كنند. در واقع تشويق مردم به حضور خياباني 
در سال 88 توسط اصلاح‌طلبان به هيچ وجه يك پديده انتخاباتي عادي 
نبود، بلكه محصول يك تفكر اس��تراتژيك بود كه در طي زمان ش��كل 
گرفته بود و مي‌گفت نظام جمهوري اسلامي امتياز نمي‌دهد مگر اينكه 
بترسد و نمي‌ترسد مگر اينكه مردم را در خيابان ببيند. به عبارت ديگر، 
درك تاريخي اصلاح‌طلبان از مناس��بات قدرت در اي��ران به اين نتيجه 
انجاميده بود كه تا زماني كه نظام، خيل مردم معترض را درخيابان نبيند، 
چانه‌زنان درون حكومت، قادر به چانه‌‌زني موفق و گرفتن امتياز از نظام 
نخواهند بود. دقيقاً به همين دليل است كه اصلاح طلبان از ماه‌ها قبل از 
انتخابات تلاش كردند با ايجاد نهادهايي جديد از دل پروژه شبكه‌سازي، 
تشكل‌هايي از هواداران خود به‌وجود بياورند كه به وقت لزوم به سرعت 
قابل فراخواني به خيابان بوده و حداقل مهارت‌هاي لازم براي اعتراض و 

آشوب را پيش‌تر آموخته و تمرين كرده باشد. 
)نوشتار زير بخشي از يك كتاب ناتمام است(

اصلاح‌طلبان توانستند در فاز اول )قبل 
از انتخابات( دو مرحله شناسايي و جذب 
را تا حدودي جلو ببرند. با پايان يافتن 
انتخابات، فاز دوم پروژه شبكه‌سازي 
از خرده‌فرهنگ‌هاي سازنده طبقه 
متوسط آغاز شد كه مي‌توان آن را در 
يك فرآيند سه مرحله‌اي خلاصه كرد. 
مرحله اول )پس از شناسايي و جذب( 
اصلاحات  جريان  است.  آموزش 
خصوصاً دو حزب مشاركت و سازمان 
مجاهدين تلاش كردند تقريبا بلافاصله 
نوعي   84 انتخابات  پايان  از  بعد 
فرآيند آموزش دروني را آغاز كنند
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 آنچه در پي مي‌آيد مجموعه اقداماتي اس�ت كه ش�وراي 
نگهبان در جهت بررس�ي انتخابات دهمين دوره رياس�ت 
جمهوري به منظور صيانت از آراي مردم ‌ ايران  انجام داد. ‌ 
برخي از اين اقدامات در انتخابات گذشته سابقه نداشت‌ و 
ش�وراي نگهبان با توجه به فضاي موجود در جامعه و براي 
دستيابي به اطمينان بيشتر از سلامت انتخابات به انجام آنها 

پرداخت تا هرگونه شبهه و يا بهانه‌اي برطرف شود: 
1- شوراي نگهبان در راستاي انجام وظايف نظارتي و حصول اطمينان 
از صحت و سلامت انتخابات، با دعوت از نمايندگان نامزدها براي حضور 
در محل اين شورا، جهت مشاهده نحوه نظارت همه‌جانبه و توأم با دقت 
و احتياط اعضاي شورا بر جريان امور در روز برگزاري انتخابات، تلاش 
نمود كه نامزدهاي محترم را در جريان امر نظ��ارت قرار دهد. در اين 
راس��تا هر چهار نامزد محترم، نمايندگاني را معرفي و ضمن استقرار 
در ش��وراي‌نگهبان و در اختيار گرفتن امكانات لازم، ارتباط سريع‌تر 
با مسئولان نظارتي داش��ته و پس از پايان رأي‌گيري نيز تا بامداد روز 

شنبه 88/3/23 از نزديك شاهد تجميع آرا بودند.
‌2- در كمتر از س��ه روز بعد از جمعه 22 خرداد 88، ش��وراي نگهبان 
به‌‌رغم فقدان وظيفه با دعوت از نامزده��اي معترض، آمادگي خود را 
براي استماع اظهارات و دريافت اسناد و مدارك آنها جهت فراهم‌آمدن 
امكان بررسي و رسيدگي بهتر و بيشتر اعلام نمود. اين جلسه در شوراي 
نگهبان، با حضور نمايندگان نامزدهاي محترم، تشكيل و پيرامون نحوه 

رسيدگي به شكايت‌ها بحث و گفت‌وگو شد.
 آقايان محتش��مي‌پور، آخوندي و هاشمي به نمايندگي از سوي آقاي 
ميرحسين موسوي، آقاي‌كرباسچي به نمايندگي از سوي آقاي كروبي 
و آقاي دانش جعفري به نمايندگي از س��وي آقاي محسن رضايي در 
ش��وراي ‌نگهبان حضور يافتند و به بيان نظرات خود پرداختند. لازم 
به ذكر است كه نمايندگان مزبور خواس��تار حضور در جلسه عمومي 

شوراي نگهبان نيز شدند. 

 اين در حالي است كه نمايندگان محترم نامزدها، علاوه بر حضور در 
شوراي نگهبان، روز سه‌ش��نبه 26 خرداد 88 در ديدار با مقام معظم 
رهبري )مدظله‌العالي( به تفصيل مطالبشان را مطرح و معظم‌له نيز با 
ارائه رهنمودهاي لازم و ترغيب و توصيه آنان به خويشتنداري، خواهان 
پيگيري درخواست‌هايش��ان از مجراي قانوني شدند و شوراي‌نگهبان 
را به ملاحظه اسناد و مدارك و ش��نيدن حرف‌ها و اعتراض‌هاي آنان 
و همچنين بررس��ي و اظهار نظ��ر در چارچوب قانون و ش��رع توصيه 

فرمودند. 
3- در روز ش��نبه88/3/30، در پي دعوت از نامزدهاي معترض جهت 
حضور در جلسه عمومي شوراي نگهبان، فقط آقاي محسن رضايي از 
اين امكان استفاده نمود و در جلسه عمومي شوراي ‌نگهبان حاضر شد 
و نظرات خود را به صورت مستقيم با اعضاي محترم شوراي نگهبان در 
ميان گذاشت و در اين جلسه مقرر شد با در اختيار قرار دادن فرم‌هاي 
28، بازش��ماري ده درصد )10درصد( صندوق‌ها در ش��ش استان با 

حضور نمايندگان ايشان انجام پذيرد.‌
 به مح��ض معرفي نماين��ده آقاي محس��ن رضايي، بازش��ماري در 
حوزه‌هاي مورد نظر آغاز شد‌ كه آراي اس��تان كرمانشاه و نزديك به 
نيمي از آراي شهرستان‌هاي استان فارس و بعضي از شهرستان‌هاي 
استان اصفهان و استان خوزستان با حضور نمايندگان آقاي محسن 
رضاي��ي، اعضاي هيئ��ت اجرايي و ناظرين ش��وراي نگهب��ان مورد 

بازشماري قرار گرفت. 
پس از پايان بازش��ماري آرا و عدم وجود مغايرت محسوس بين آراي 
اعلامي و نتايج بازش��ماري، آقاي محس��ن رضايي در تاريخ 88/4/2 
با ارسال نامه ش��ماره 332- 01/م رس��ماً انصراف خود را از پيگيري 

شكايت‌هاي مطروحه اعلام نمود. ‌ 
علاوه بر اين، ش��وراي نگهبان آمادگي خود را براي بررسي موضوع با 
حضور دو نامزد ديگر )آقايان: مهدي كروبي و ميرحس��ين موسوي( 
تكرار نمود و اين امكان را مجدداً براي آنان فراهم س��اخت تا چنانچه 

در روز شنبه88/3/30، در 
پي دعوت از نامزدهاي معترض 
جهت حضور در جلسه عمومي 
شوراي نگهبان، فقط آقاي محسن 
رضايي از اين امكان استفاده نمود 
و در جلسه عمومي شوراي ‌نگهبان 
حاضر شد و نظرات خود را به 
صورت مستقيم با اعضاي محترم 
شوراي نگهبان در ميان گذاشت 
و در اين جلسه مقرر شد با در 
اختيار قرار دادن فرم‌هاي 28، 
بازشماري ده درصد )10درصد( 
صندوق‌ها در شش استان با حضور 
نمايندگان ايشان انجام پذيرد

» اولين«‌هاي اعتماد‌ساز
مجموعه‌ اقداماتي كه شوراي نگهبان براي اولين‌بار انجام داد 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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موارد مستند يا قانوني و قابل طرح دارند و به هر دليلي نتوانسته‌اند به 
صورت مكتوب يا از طريق نمايندگان خود مطرح سازند، بدين شيوه 

بتوانند نظرات خود را بيان نمايند. 
با اين ح��ال به‌‌رغم وجود قوانين اساس��ي و عادي در ام��ر انتخابات و 
با توجه به برخوردار بودن كش��ور از س��ي سال س��ابقه درخشان در 
عرصه‌هاي‌گوناگ��ون انتخابات، رفراندوم و همه‌پرس��ي و با عنايت به 
اينكه انتخابات دهمين دوره رياست جمهوري با وجود اهميت و اعتبار، 
اولين و آخرين انتخابات در نظام جمهوري اسلامي نبوده و نمي‌باشد، 
مع‌الاس��ف بعضي از نامزدهاي محترم، اغلب به جاي سلوك در بستر 
قانون و توسل به مراجع ذيربط براي پيگيري اعتراض‌ها و شكايت‌ها، با 
صدور بيانيه‌ها و دعوت از مردم براي حضور در خيابان‌ها، موجب اخلال 

در طي مراحل طبيعي و قانوني انتخابات گرديدند. 
4- ش��وراي نگهبان، ‌علاوه بر تش��كيل جلس��ه صبح سه‌شنبه مورخ 
88/3/26 با نمايندگان س��ه نامزد معترض و به‌رغ��م انقضاي مهلت 
قانوني براي دريافت و رسيدگي به شكايت‌ها و اعتراض‌ها، صرفاً براي 
حصول اطمينان بيش��تر، اين مهلت را با موافقت مقام معظم رهبري 

)مدظله‌العالي( براي پنج روز ديگر تمديد كرد. ‌
5- متعاقب تجديد مهلت بررس��ي ش��كايت‌ها و اعتراض‌ها به ‌منظور 
استفاده احسن از فرصت‌هاي پيش‌آمده، شوراي نگهبان ديدارهايي 
با مراجع ‌عظام تقليد، علماي ‌حوزه و ش��خصيت‌هاي شاخص و فعال 
در عرصه‌هاي سياسي و اجتماعي را در دس��تور كار قرار داد و در اين 
راستا با عزيمت به شهر مقدس قم و ديدار با حضرات آيات عظام: مكارم 
شيرازي، جوادي آملي، صافي گلپايگاني، سبحاني، موسوي اردبيلي 
و حضرات آيات: اميني، مسعودي خميني و در تهران با آيات و حجج 
اسلام: شاهرودي، ري‌شهري و ناطق نوري در اين زمينه تبادل نظرهاي 

لازم به عمل آمد. 
اعضاي شوراي نگهبان در ديدارها و ملاقات‌هاي خود با مراجع، علما و 
شخصيت‌هاي ديني، سياسي‌ و اجتماعي، ضمن ارائه گزارش از عملكرد 
نظارتي شورا در امر خطير انتخابات، با بهره‌گيري از آگاهي‌ها و نظرات 
ارزشمند اين بزرگواران، خصوصاً رهنمودهاي ارائه شده از سوي مراجع 
عظام تقليد، آن ‌را سرلوحه كار خود در پيگيري‌ها و بررسي‌ اعتراض‌ها 

و شكايت‌ها قرار داد. 
6- همچنين شوراي نگهبان در راستاي تكميل اسناد و مدارك و آگاهي 
از مشهودات و مسموعات مستند و قانوني برخي شخصيت‌هاي‌كشور، 
مكاتباتي با اغلب‌ آنان از‌ جمله‌ آقايان: لاريجاني، رييس محترم مجلس 
شوراي اسلامي؛ پورمحمدي، رييس محترم سازمان بازرسي كشور؛ 
قاليباف، ش��هردار محترم تهران؛ ري‌ش��هري، توليت محترم آستان 
مقدس حضرت عبدالعظيم حسني )ع( و... انجام داد تا چنانچه مطالب 
و مدارك مستندي در اختيار دارند جهت بهره‌برداري و فراهم آمدن 
امكان بررس��ي، تصميم‌گيري و اظهارنظر به ش��وراي نگهبان ارسال 

نمايند. ‌ 
7- به‌‌رغم تعلل و عدم همكاري بعضي از نامزدهاي معترض، ش��وراي 
نگهبان علاوه بر تمديد مهلت براي رسيدگي دقيق‌تر به اعتراض‌هاي 
مربوط به ش��مارش آرا و به ويژه اعتراض‌هاي وارده بر روند انتخابات، 
»هيئت��ي ويژه« مركب از ش��خصيت‌هاي صاحبنام نظ��ام و ‌‌‌نخبگان 
سياسي، اجتماعي‌كشور تشكيل و آنان را به استماع اظهارات مطلعين و 
جمع‌آوري اسناد و مدارك از اطراف و اكناف كشور و بررسي و رسيدگي 
به موضوع، مأمور نمود تا متعاقب دريافت گزارش كارشناسي از هيئت 
مزبور، ‌‌‌موجب��ات اتخاذ تصميم و اع�الم نظر همه ‌جانب��ه و نهايي در 

خصوص موضوع توسط شوراي ‌نگهبان فراهم‌ آيد. ‌
8- متعاقب تشكيل هيئت ويژه متشكل از حجج اسلام ابوترابي، دري 
نجف‌آبادي و رحيميان و آقايان دكتر حدادعادل، دكتر ولايتي و دكتر 
افتخار جهرمي، اين هيئت پس از تش��كيل اولين جلسه، از دو نامزد 
معترض، درخواست نمود تا جهت بررس��ي روند برگزاري انتخابات و 
بازشماري حداقل ده درصد )10 درصد( از صندوق‌‌ها نماينده خود را 
به اين هيئت معرفي نمايند كه اين امر طي دو نامه از س��وي شوراي 
‌نگهبان به اين نامزدها اعلام ش��د‌ كه متأس��فانه در وق��ت مقرر آقاي 
موسوي از اعزام نماينده خود براي اين امر خودداري ورزيد و به صدور 

بيانيه‌اي اكتفا نمود.   
آقاي كروبي نيز ابتدا خواستار تغيير در تركيب هيئت بود ليكن مجدداً 

با صدور بيانيه‌اي ديگر بر ابطال انتخابات اصرار نمود. ‌ 

9- در س��اعات پاياني يك‌ش��نبه 88/4/7، يك نفر از شخصيت‌هاي 
سياسي ضمن تماس با ش��وراي نگهبان اظهار داشت كه طي مذاكره 
با آق��اي موس��وي و نمايندگان وي، آن��ان خواس��ته‌هاي جديدي را 
مطرح‌كرده‌اند و از شوراي نگهبان درخواست نمود كه اين خواسته‌هاي 

جديد آنها را مورد بررسي قرار دهد.
 ش��وراي نگهبان با اين امر موافقت نمود و به همين جهت جلسه‌اي با 
حضور دو نف��ر از اعضاي هيئت ويژه و دو نفر از اعضا ش��وراي نگهبان 
تشكيل و موارد چهارگانه درخواست شده جديد به شرح ذيل مطرح 

شد:
1( بازشماري آرا در چهار استان

2( تطبيق سريال )شماره مسلسل( شناسنامه‌ها با ته برگ تعرفه‌ها
3( بررسي ميزان چاپ تعرفه‌ها و تعرفه‌هاي موجود

4( بررسي خطوط نوشته‌ ش��ده روي اوراق تعرفه و اطمينان از اينكه 
يك‌خط نباشد.

به‌‌رغم دشواري‌هاي خاص اين خواس��ته‌ها و محدوديت زماني )فقط 
يك روز(، جهت ايجاد اعتماد و اطمينان بيش��تر، اين درخواس��ت‌ها 
مورد موافقت اعضاي محترم حاضر قرارگرفت، ليكن مقرر شد موضوع 
كتباً از سوي آقاي موسوي به شوراي نگهبان اعلام گردد كه متأسفانه 
پس از انجام ملاقات دو نفر از نمايندگان هيئت ويژه با آقاي موسوي و 
نمايندگان ايشان )آقايان محتشمي‌پور و موسوي لاري( در يك‌شنبه 
شب، نتيجه‌گيري به جلسه‌اي در روز دوشنبه مورخ 88/4/8 موكول 
شد و سرانجام آقاي موسوي از اعلام كتبي و رسمي موارد فوق‌الذكر 

خودداري نمود و موضوع بدون نتيجه پايان يافت.
 اين درحالي اس��ت كه روز دوش��نبه، آقايان محتشمي‌پور و موسوي 
لاري، متن مكتوبي را به هيئ��ت ويژه ارائه كردندك��ه علاوه‌بر موارد 
چهارگانه يادش��ده، خواس��ته‌هاي غيرمتعارف ديگري را هم شامل 
مي‌شد و به نظر مي‌رسيد بيشتر اتلاف وقت و زمان مورد نظر است تا 
اهتمام به رسيدگي از طريق مراجع قانوني.‌ گزارش هيئت ويژه متعاقب 

اين عدم همكاري منتشر شد. ‌
10- پس از اطمينان از عدم همكاري نامزد محترم معترض، دس��تور 
بازش��ماري ده درصد )10درصد( از كل صندوق‌هاي اخذ رأي صادر 
شد، كه اين امر در مقابل دوربين‌هاي صدا و سيما و با حضور معتمدين 
هر شهر و رؤس��اي شوراي اسلامي ش��هر و حتي‌الامكان نمايندگاني 
از نامزدها كه در روز انتخابات در پ��اي صندوق‌هاي اخذ رأي حضور 

داشتند، انجام پذيرفت. 
در اين مرحله بيش از 300 نفر از نمايندگان نامزدها در بازش��ماري 

حضور داشتند. 

پس از انجام ملاقات دو نفر از نمايندگان 
هيئت ويژه با آقاي موسوي و نمايندگان 
ايشان )آقايان محتشمي‌پور و موسوي 
لاري( در يك‌شنبه شب، نتيجه‌گيري 
مورخ  دوشنبه  روز  در  جلسه‌اي  به 
سرانجام  و  شد  موكول   88/4/8
آقاي موسوي از اعلام كتبي و رسمي 
نمود  خودداري  فوق‌الذكر  موارد 
يافت پايان  نتيجه  بدون  موضوع  و 
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در انتخاب�ات 88، مجموع�ه نظام و 
شوراي نگهبان كارهايي را در جهت 
اعتمادس�ازي براي اولين‌ب�ار انجام 
دادند تا شبهه‌اي كه در ذهن عده‌اي از 
مردم ايجاد شده بود، از بين برود. شما 
در روز پس از رأي‌گيري در مصاحبه‌اي 
اشاره كرديد كه از طرف آقاي كروبي 
هنوز موارد مس�تندي اعلام نش�ده 
است، ولي آقاي موس�وي مواردي را 
اعلام كرده‌اند. نامه هفت‌بندي ايشان 
هم در همان ايام منتشر شد. در روز 
بعد از انتخابات اصل بحث اين جريان 
چه بود و شبهاتي كه مطرح كردند از 
چه جنسي بود؟ تقلب بود يا تخلّف يا 

اعتراض به روند انتخابات؟
برگشت به آن تاريخ البته مس��تلزم آن است كه 
انسان اسناد، مدارك و سوابق را يك بار ديگر مرور 
كند. من الان در اين موقعيت نبودم و لذا مطالب را 

با حدود و تقريب خدمتتان عرض مي‌كنم. 
در بحث انتخابات 88 از قبل هم شواهد و قرائني 
وجود داشت كه قرار اس��ت در جهت ايراد خدشه 
به انتخابات، اقداماتي صورت بگي��رد و ما در حد 
خودمان در شوراي نگهبان پيش‌بيني‌هايي داشتيم 
و اقدامات��ي را انجام دادي��م. از جمله كارهايي كه 
كرديم اين بود كه قبل از انتخابات، از ستادهاي هر 
چهار نامزد انتخابات دعوت كرديم كه نمايندگاني 
را براي حضور در شوراي نگهبان در روز برگزاري 

انتخابات مشخص كنند. 

اين براي اولين بار بود؟
بله، معمولاً رس��م بود كه نمايندگان نامزدها در 
وزارت كشور مستقر مي‌شدند. آن موقع قدري با 
وزارت كش��ور اختلاف نظر بود و دوستان وزارت 
كش��ور مي‌گفتند اي��ن كار را بكنيم ي��ا نكنيم؟ 
وجه قانون��ي دارد؟ ندارد؟ من معتق��د بودم براي 
اعتمادس��ازي اش��كالي ندارد و حتي در شوراي 
نگهبان براي اولين بار پيش��قدم شديم و اين كار 
را كرديم و دعوت‌نامه‌اي به س��تادهاي هر چهار 
نامزد داديم و گفتيم اين آمادگي هس��ت كه اگر 
نمايندگاني داش��ته باش��يد، در روز انتخابات در 
ستاد انتخابات شوراي نگهبان حضور داشته باشند 
و از نزديك، كارهاي ما را هم مشاهده كنند كه با 
استقبال هر چهار نامزد و س��تادهاي آنان روبه‌رو 
شد و همه آنها نمايندگاني را معرفي كردند. بعضاً 
خودشان به ش��وراي نگهبان آمدند و به هر حال 
استقبال شد و افرادي را هم معرفي كردند و چهار 
نفر از ستادها معرفي شدند و ما در شوراي نگهبان 
امكاناتي را در نظر گرفتيم و وسايل ارتباط جمعي 
از قبيل فك��س و امكاناتي كه بتوانن��د مراودات 
و ارتباطاتش��ان را با س��تادها داش��ته باشند، در 
اختيارشان قرار داديم. در گذشته در روز برگزاري 
انتخابات خود س��تادها گزارش‌هايي را مس��تقلًا 
مي‌فرستادند كه مثلاً در فلان جا اين تخلف صورت 
گرفته و اين مشكل به وجود آمده است و ما پيگيري 
مي‌كرديم. اين كار كه انجام شد به رابطه شوراي 
نگهبان با ستادها سرعت بخشيد، چون خود اينها 
در شوراي نگهبان مستقر بودند و سريع‌تر اخبار را 

دريافت و به ما منتقل مي‌كردند. 
در همان روز انتخابات، هر چهار نامزد گزارش‌هايي 
را به م��ا مي‌دادند كه مثلًا در ف�الن حوزه چنين 
تخلفي گزارش شده، در فلان شهرستان يا استان 
چنين اتفاقاتي افتاده اس��ت و ما ه��م پيگيري و 
در همان روز نتيج��ه را به آنها اع�الم مي‌كرديم. 
در بس��ياري از مواق��ع فقط گزارش‌ه��اي اوليه و 
غيرمستند بود كه ضرورتي نداشت. برخي از موارد 
تخلفات جزئي بود كه طبيعي ه��م بود و در همه 
انتخابات‌ها وجود داشت كه دستور پيگيري داده 
مي‌ش��د و در جاهايي كه لازم بود با وزارت كشور 
و نيروي انتظامي و نيروهاي امنيتي هماهنگي‌ها 

انجام مي‌شد. 
در پايان ساعات رأي‌گيري هم چهار نفر نماينده 
س��تادها آماده بودند كه ش��وراي نگهبان را ترك 
كنند. ما به آنها گفتيم منعي ندارد و مي‌توانيد تا 
پايان ش��مارش آرا هم حضور داشته باشيد كه باز 
با استقبال مواجه ش��د و تا اذان صبح فردا در آنجا 
بودند. قب��ل از اذان يكي دو نفرش��ان رفتند. فكر 
مي‌كنم نماينده ستاد آقاي كروبي ساعت دو، دو 
و نيم بود كه گفتند ما مشكلي نداريم، رأي‌گيري 
به‌خوبي برگزار شده اس��ت و در حد گزارش‌هاي 
عادي به مواردي اش��اره كردند و رفتند. نماينده 
ستاد آقاي موسوي تا پايان ماندند و نماز صبح را 
در شوراي نگهبان خواندند و رفتند. از ايشان هم 
خواستيم اگر مش��كل خاصي بوده است، مطرح 
كنند و گفتند مسئله خاصي نبوده است و يك‌سري 
گزارش‌هايي را هم به ش��ما داده‌ايم. گفتيم به هر 

چهار نفر از ستادها معرفي شدند 
و ما در شوراي نگهبان امكاناتي 
وسايل  و  گرفتيم  نظر  در  را 
ارتباط جمعي از قبيل فكس و 
امكاناتي كه بتوانند مراودات و 
ارتباطاتشان را با ستادها داشته 
باشند، در اختيارشان قرار داديم

فقط بهانه آوردند 
گفت‌وگو با دكتر كدخدايي سخنگوي شوراي نگهبان 
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حال اگر گزارش ديگري هس��ت، در فرصت قانوني‌اي كه مي‌توانيد 
اعتراض كنيد، ما براي بررسي آمادگي داريم. همين‌طور هم نمايندگان 
س��تادهاي آقاي احمدي‌نژاد و آقاي رضايي نماز صبح را در شوراي 

نگهبان خواندند و رفتند. 
در عين حال، ما در روز شنبه متوجه شديم كه التهاباتي هست و دارد 
فضايي ايجاد مي‌شود. اين فضا بعد از آن مصاحبه كذايي ساعت 11 
شب آقاي موسوي ايجاد شد كه مصاحبه‌اي خلاف قانون و عرف و رويه 

جاري بود و با اين مصاحبه التهاب آغاز شد. 
به هر حال ما در شورا پيشنهاد داديم و مطرح كرديم كه شوراي نگهبان 
طبق قانون، فرصتي را براي دريافت شكايت‌ها و رسيدگي به آنها در 
نظر دارد و در اين فرصت هر كسي كه شكايتي دارد مي‌تواند بيايد و 
شكايتش را ارائه بدهد و ما هم بررسي مي‌كنيم، اما از روز شنبه به بعد، 
به اين حرف‌ها توجهي نش��د و وقتي نمايندگان ستادهاي چهارگانه 
رفتند، فضاي سياسي هم تغيير كرد، يعني تا وقتي در شوراي نگهبان 
بودند، هيچ بحثي نداشتيم، ولي بعد از ترك شوراي نگهبان، گزارش‌ها و 
اخبار و مصاحبه‌هاي متناقضي نسبت به اعتبار انتخابات مطرح مي‌شد. 
براي خود ما عجيب بود كه چطور شمايي كه در اينجا حضور داشتيد و 
روند برگزاري انتخابات و نظارت ما را مشاهده كرديد، چيزي نگفتيد، 
ولي الان كه خارج شديد، اين مسائل مطرح مي‌شوند، با اين حال گفتيم 
به هر حال نامزدهاي انتخابات هستند و طبق قانون حق دارند اعتراض 
و شكايت كنند و ما هم وظيفه داريم رسيدگي كنيم. پيشنهادهايي 
در اين جهت شد. برخي اصرار داشتند كه ما صحت انتخابات را زودتر 

اعلام كنيم كه مخالفت كرديم. 
برخي از اعضاي شوراي نگهبان؟

بله، مخالفت كرديم و گفتيم اجازه بدهيد فرصت قانوني‌اي كه داريم 
تمام بشود تا شبهه‌اي ايجاد نشود. بعد كم‌كم اين بحث مطرح شد كه در 
روز شنبه راهپيمايي شود. از جمعه مرتباً اين اخبار به گوش ما مي‌رسيد 
و اطلاعيه‌هايي منتشر مي‌شدند و رس��انه‌هاي خارجي پوشش‌هاي 
خبري متفاوتي را داش��تند و فضا، فضاي عادي نبود و فضا داشت به 
سمت ناآرامي‌هايي مي‌رفت و دو نفر از كانديداها يعني آقاي موسوي و 
آقاي كروبي تلاش مي‌كردند فضا را بحراني و ناآرام كنند كه رسيديم 

به دوشنبه و آن راهپيمايي و قضايا كه اتفاق افتاد. 
آقاي موس�وي كه روز 24 خرداد خدمت آقا رسيدند، 
آقا فرموده بودند يك‌سري توصيه به شوراي نگهبان 
كرده‌ام و باز هم توصيه مي‌كنم. اين توصيه‌ها چه بود؟

روش و منش مق��ام معظم رهبري در همه بزنگاه‌هاي كش��ور تأكيد 
بر قانون‌گرايي بوده و هست. ايش��ان اين توصيه را هميشه دارند. در 
انتخابات هم تأكيدشان اين بود كه در مسير قانوني حركت كنيد. سعي 
كنيد اگر كسي اعتراضي و شكايتي دارد، به آن رسيدگي شود. توصيه 

خاصي به مفهوم اينكه چيزي به شكل رسمي مطرح شده باشد، نبود، 
ولي در ملاقات‌هايي كه دبير و اعضاي محترم شوراي نگهبان با حضرت 
آقا داشتند، تأكيد ايشان اين بود كه حقي از كسي تضييع نشود و قانون 
اجرا شود. تأكيد بسيار زياد ايشان بر اجراي قانون بود. در جلسه بيست 
و ششم خرداد هم كه نمايندگان ستادها خدمت رهبري بودند و من 
هم افتخار حضور داشتم، هر بار كه هر يك از اينها درخواست مي‌دادند 
كه خلاف قانون اقدامي صورت بگيرد، ايشان تأكيد مي‌فرمودند كه بر 
اساس قانون پيگيري كنيد و من هم توصيه مي‌كنم كه شوراي نگهبان 
و وزارت كشور به‌خوبي به اينها رسيدگي كنند، يعني ايشان در هيچ جا 

مرز قانون را فراموش نمي‌كردند. 
بحث بازش�ماري در قانون انتخابات پيش‌بيني شده 

است؟
بله. 

به چه نحوي پيش‌بيني شده است؟
بازش��ماري به‌طور طبيعي در قان��ون انتخابات در جايي اس��ت كه 
احتمال داده مي‌ش��ود كه در صندوق رأي، آراي تقلبي يا خريد آرا و 
آراي مخدوش باش��د، به‌گونه‌اي كه بر سرنوشت انتخابات تأثيرگذار 
باشد. اين هم در همه انتخابات‌ها يك امر عرفي و جاري است. مثلًا در 
انتخابات مجلس نهم، در انتخابات شهرستان الف ترديد مي‌كنيم كه 
ميزان آراي دو كانديدا با هم نزديكي‌هايي دارد و گزارش‌هايي از خريد و 
فروش آرا آمده يا اينكه آرا به يك خط بوده است و از اين‌گونه مسائل. در 
آنجا دستور بازشماري داده مي‌شود، يعني شوراي نگهبان اين اختيار 
قانوني را دارد كه دستور بازشماري آرا را صادر كند. پس اين يك رويه 

جاري است كه طبق قانون چنين اختياري را داريم. 
در انتخابات رياست جمهوري 88 دو بحث مطرح بود. يك بحث اينكه 
برخي از نامزدها مطالبي را مطرح كردند كه آيا شما فلان صندوق را 
بازشماري مي‌كنيد؟ گفتيم با كمال ميل. شما نماينده‌تان را معرفي 
كنيد، مي‌رويم و در آن حوزه براي شما بازشماري مي‌كنيم. اگر تخلفي 
باشد يا اگر آرا متفاوت باشد، ما هم پاسخگو هستيم. يكي از نامزدها، 
جناب آقاي رضايي كه همكاري خوبي داش��تند و مرجعيت شوراي 
نگهبان را پذيرفتند و به جلسه شوراي نگهبان تشريف آوردند، در اول 
كار مدعي بودند تمام صندوق‌ها را بازشماري كنيم. ما گفتيم در آن 
فرصت كمي كه مي‌خواهيم صحت انتخابات را اعلام كنيم، اين كار 
عملًا امكان‌پذير نيست و نمي‌توان آراي كل كشور را بازشماري كرد، 
مضافاً بر اينكه براي اين كار دليل قانع‌كننده‌اي هم نداريم. به هر حال 

بايد دلايلي داشته باشيم كه به سراغ صندوق الف يا ب برويم. 
تعداد صندوق‌ها را قانون مش�خص كرده يا بر اساس 

تشخيص شوراي نگهبان است؟
بر اساس تشخيص شوراست. شوراي نگهبان بر اساس گزارش‌هايي 

كه دريافت مي‌كند، اگر قانع نش��د كه در صندوق��ي احتمال تخلف 
وجود دارد و آن تخلف را مي‌توان با بازش��ماري روشن كرد، مي‌تواند 
دستور بازش��ماري بدهد. برخي از نامزدها مثل آقاي رضايي گفتند 
صندوق‌هاي همه استان‌ها بازشماري شود كه ما گفتيم چنين كاري 
امكان‌پذير نيست. ايشان قانع شدند كه در برخي از استان‌ها اين كار 
انجام ش��ود. گفتيم اس��تان‌هاي مورد نظرتان را به ما بگوييد، چون 
ايشان دليلي نداشتند و در اينجا فقط بحث اعتمادسازي مطرح بود. 
گفتيم براي اعتمادسازي شما، هر چند استاني كه مي‌خواهيد چند تا 
صندوق را به ما مي‌گوييد و شماره صندوق را خودتان تعيين كنيد و 
ما مي‌گوييم با حضور نماينده شما بررسي شود و اگر تخلفي صورت 
نگرفته بود، شما بايد بياييد و رسماً اعلام كنيد. فكر مي‌كنم ايشان در 
استان اصفهان چند تا صندوق را اعلام كردند، هماهنگ كرديم، رفتند، 

بازشماري شد. 
كرمانشاه چطور؟

نمي‌دانم انجام شد يا نه، خاطرم نيست، ولي اصفهان مشخصاً انجام شد 
و بعد از اينكه نتيجه‌اي حاصل نشد ‌ـ و فكر مي‌كنم از مجموع آرا يكي دو 
رأي هم كم شدـ ايشان اعلام كردند كه صرف‌نظر مي‌كنم. در اواخر كار 
و بعد از تمديد مهلت، يكي از افرادي كه با آقاي موسوي ارتباط داشتند، 
به شوراي نگهبان آمدند و گفتند ما با آقاي موسوي صحبت كرديم و 
ايشان گفتند من به شرطي نتيجه انتخابات را مي‌پذيرم كه در برخي از 
استان‌هايي كه من تعيين مي‌كنم تمام آرا بازشماري و ته‌چك‌هاي آرا 

بررسي و خط‌ها مقابله شود. 
اين نماينده، آقاي محتشمي بود؟

نه، آن موقع اصلاً آقاي محتشمي نيامده بود. اين موضوعي كه دارم بيان 
مي‌كنم مربوط به بعد از اتمام مهلت قانوني شوراي نگهبان و در زمان 
تمديد پنج روزه‌اي است كه مقام معظم رهبري موافقت فرموده بودند. 

فكر مي‌كنم يكي دو روز مانده به پايان مهلت اضافه بود. 
ايشان گفت كل كشور بازشماري شود؟

نه، استان‌هاي خاصي را گفتند كه فكر مي‌كنم پنج شش استان بود كه 
در گزارش تفصيلي شوراي نگهبان دقيقاً آورده‌ايم. من گفتم اين يك 
سنگ بزرگ و نشانه نزدن است. اولاً زمان گذشته است و ما نمي‌توانيم 
ظرف يك روز اين همه استان را بازشماري كنيم. ثانياً شما هيچ دليلي 
نداريد، با اين حال اش��كالي ندارد ش��ما كتباً به ما اعلام كنيد كه هر 
نتيجه‌اي كه حاصل شد، مي‌پذيريد و ما هم اين كار را انجام مي‌دهيم و 
همه نيروها را بسيج مي‌كنيم و همه صندوق‌هايي را كه شما مي‌گوييد 

بازشماري مي‌كنيم. آقاي آقامحمدي پيغام را آورده بود. 
اين پيغام از جلسه اول آقاي ابوترابي و آقاي آقامحمدي 

با آقاي موسوي درآمده بود؟
بله، به اتفاق ايشان رفتند كه نتيجه را به ما بگويند و تا چهار صبح خبري 
نشد. هفت صبح بود كه آقاي ابوترابي تشريف آوردند و گفتند كه ايشان 
ما را به آقاي محتشمي و آقاي موسوي‌لاري ارجاع دادند و در آنجا هم 
ما به نتيجه‌اي نرسيديم و قرار اس��ت در ساعت 10 مجدداً جلسه‌اي 
باشد. گفتم معلوم است كه اينها نمي‌خواهند به ترتيبات قانوني و حتي 
توافقات خودش��ان هم تن بدهند و ما به‌رغم مشكلاتي كه داشتيم، 
گفتيم آماده اين بازشماري هستيم و امروز ‌ـ روز يك‌شنبهـ‌ كه پايان 
آن فرصت پنج روزه است، ديگر فرصتي نداريم، با اين حال حاضريم 
يكجانبه 10 درصد از صندوق‌ها را در حضور دوربين‌هاي صدا و سيما و 
در حضور ناظران نامزدهاي معترض بازشماري كنيم و اگر خلافي بود، 
حاضريم همه صندوق‌ها را بازشماري كنيم، اما اگر خلافي نبود، اينها 
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و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 

بايد نتيجه انتخابات را بپذيرند. مذاكرات از ساعت 10 تا 13 طول كشيد و آقاي 
ابوترابي و آقاي آقامحمدي آمدند و گفتند اينها نپذيرفتند و كاملاً معلوم بود كه 
نمي‌خواهند به راهكارهاي قانوني و توافقاتي كه خودشان داشتند، تن بدهند و ما 
آن بازشماري را- به صورت 10 درصد صندوق‌ها- بصورت اتفاقي انجام داديم. 

بسياري از اين كارهاي اعتمادساز براي اولين بار اتفاق افتاد و 
ش�وراي نگهبان از اختياراتش استفاده كرد. پيشنهاد مذاكره 
آقاي ابوترابي و آقاي آقامحمدي با آقاي موس�وي از طرف چه 
كسي ارائه شد؟ آيا پيشنهاد تمديد پنج روزه از طرف شوراي 

نگهبان داده شد؟
اين دو تا موضوع است. يكي پيشنهاد تمديد پنج روزه است. در فاصله‌اي كه اين 
وضعيت ايجاد شد، آقاي محتشمي و دوستانشان فكر مي‌كنم در روز بيست و 
ششم خرداد بود كه به شوراي نگهبان آمدند، چون از نامزدها دعوت كرديم كه 
بيايند و حرف‌هايشان را بزنند. اول موافقت نكردند و بعد گفتند رؤساي ستادمان 
را مي‌فرستيم. گفتيم اشكال ندارد و آقاي دانش‌جعفري، آقاي كرباسچي، آقاي 

محتشمي و آقاي هاشمي كه يك موقع فرماندار بود به شورا آمدند. 
آقاي محتشمي از اول با يك موضع‌گيري غيرمنطقي پيش آمدند و معتقد بودند 
كه شوراي نگهبان براي اين مسئله صلاحيت ندارد و بايد هيئتي از مراجع تقليد 

و قضات و حقوق‌دانان براي بررسي تشكيل شود. 
من به ايشان گفتم ما در چارچوب قانون اساسي و قوانين عادي مي‌توانيم صحبت 
كنيم و اختيارات فراقانوني نداريم. شما هم نمي‌توانيد درخواست‌هاي فراقانوني 
از ما داشته باشيد. آنچه كه مي‌توانيم در اختيار شما قرار بدهيم اين است كه در 
حضور شما يا هر كس��ي كه قبول داريد، ولي زير نظر و نظارت شوراي نگهبان، 
بازشماري و بررسي كنيم و نتيجه هر چه كه شد، همه ما تن بدهيم. گفتم شوراي 
نگهبان هيچ منعي ندارد كه اگر در بازشماري آرا كسي غير از آقاي احمدي‌نژاد 
اسمش دربيايد، آن را اعلام كند و جانبداري هيچ‌يك از نامزدها را نمي‌كند. هر 
چهار نامزدي كه شوراي نگهبان تأييد كرده است، براي ما علي‌السويه هستند و 
شورا به عنوان يك مرجع قانوني در يك مسير قانوني، نتيجه‌اي را اعلام كرده است 
و الان هم براي ما هيچ منعي نيست، اما مشروط بر اينكه از ابزار قانوني استفاده 
كنيم. اينكه مي‌گوييد هيئتي از سوي مراجع تقليد و حقوقدان‌ها تشكيل شود، 
اصلاً مرجعي نيستند كه شوراي نگهبان و قانون بتواند آنها را بپذيرد. ما هر چه را 
كه قانون اساسي گفته است قبول داريم. من در آنجا پيشنهاد كردم و گفتم اگر 
هيئتي را با انتخاب شما و انتخاب ما تعيين كنيم كه بروند راستي‌آزمايي كنند و 
هر نتيجه‌اي شد بپذيريم. اول گفتند نه، بعد برخي از مسئولان نظام آمدند و در 
اين قضيه واسطه و مجدداً پيگير شدند، آقاي دكتر لاريجاني ـ ‌رئيس مجلسـ‌ 
آمدند و با آقاي جنتي جلسه‌اي را گذاشتند و من هم حضور داشتم. گفتند هيئتي 
تشكيل شود و از افراد غير از شوراي نگهبان هم باشند تا بتوانيم آقاي موسوي 
و ديگران را قانع كنيم كه نتيجه انتخابات را بپذيرند. اول س��خت بود، ولي بعد 
موضوع در شورا مطرح شد، مشروط بر اينكه اين هيئت، تحت نظارت شوراي 
نگهبان باشد، پذيرفته شد. بعد تركيب اين هيئت آقايان دري، رحيميان، افتخار 
جهرمي، ابوترابي، دكتر حدادعادل و دكتر ولايتي شدند. قرار شد نمايندگاني 
هم از آن طرف بيايند. آقاي كروبي اول گفتند آقاي خبّاز، بعد گفتند نه و شخص 
ديگري را معرفي مي‌كنم و آقاي موسوي هم گفته بود نماينده مي‌فرستم، ولي 
نفرستادند. حتي در همين مرحله هم كه آقاي دكتر لاريجاني براي حل مسئله 
آمدند و گفتند پيام‌هايي آمده است كه مي‌شود مسئله را حل كرد، باز شوراي 

نگهبان به اين پيام‌ها پاسخ مثبت داد، ولي آنها ورود نكردند. 
يعني شوراي نگهبان پذيرفته بود كه نمايندگان كانديداها در 

اين هيئت باشند؟
بله. 

ولي آنها معرفي نكردند. 
بله، آقاي ابوترابي گفتند آقاي كروبي آقاي خباز را معرفي كرده‌اند، گفتيم اشكال 
ندارد، مورد قبول ما هستند. برويد و مطلب را قطعي كنيد. آقاي ابوترابي رفتند و 
برگشتند و گفتند آقاي كروبي گفته‌اند آقاي خباز نه، كس ديگري را بعداً معرفي 

مي‌كنم و بعد هم معرفي نكردند. 
گفته مي‌شد كه شوراي نگهبان فقط سر بازشماري آرا گفته بود 

كه آقاي خباز يا آقاي تابش حضور داشته باشند. 
خير اين‌طور نيست. 

معلوم مي‌شود كه براي ش�ركت در اين هيئت هم دعوت شده 
بودند. 

همين طور است. قرار بود اينها هم نماينده معرفي كنند. هم صحبتي كه با آقاي 
دكتر لاريجاني كه آمدند اينجا داشتيم. قرار شد نمايندگاني هم از آن طرف باشند 
و ما اين را پذيرفتيم. وقتي كه آنها پاسخ ندادند، هيئت را خود شوراي نگهبان 

پيشنهاد داد كه آقاي دكتر افتخاري جهرمي، آقاي رحيميان و افرادي بودند كه 
خود اين آقايان هم آنها را قبول داشتند و بحثي نبود. 

پس تشكيل هيئت ويژه پيشنهاد خود شما بود. 
عرض كردم كه آنها پيش��نهاد ديگري دادند و ما در برابر آن پيشنهاد سعي 
كرديم پيش��نهادي بدهيم كه هم نظر آنها را تأمين كند و هم از نظر قانوني 
منعي نداشته باشد، چون هر پيشنهادي را كه نمي‌شود پذيرفت. حتي گفتيم 
نمايندگان سه نامزد معترض باش��ند و گفتيم كه آقاي رضايي هم نماينده 
بفرستند. حتي آقاي احمدي‌نژاد هم مي‌توانست نماينده بفرستد و ما منعي 

نداشتيم. 
يكي از اولين اقدامات اعتماد س�از ديگر ش�وراي نگهبان، 
دعوت از نمايندگان كانديداها در جلس�ه نظارت ش�وراي 
نگهبان ب�ود. اين دعوت‌ها ه�م كتبي و ه�م تلفني صورت 

گرفتند. واكنش اوليه نامزدها چه بود؟
با رؤساي ستادهاي آقاي كروبي و موسوي صحبت مي‌كرديم. آقاي رضايي 
خودشان تماس داش��تند و پيگيري مي‌كردند و پذيرفتند و آمدند. آقايان 
ديگري را هم كه با رؤساي ستادشان صحبت كرديم گفتند باشد، حالا ببينيم 
چه مي‌شود و درباره‌اش فكر مي‌كنيم. ما دعوت كتبي هم كرديم. روز موعود 
فقط آقاي رضايي آمدند و حتي نمايندگان س��تادهاي آقاي كروبي و آقاي 

موسوي كه قبلاً مرتباً در اينجا رفت و آمد مي‌كردند، نيامدند. 
يكي از اعتراضات آقاي موس�وي در نامه‌هايي كه به ش�وراي 
نگهبان مين‌وشت و ممكن اس�ت اين شبهه هنوز هم در ذهن 
يك‌سري از افراد باشد ‌ـ كه البته وقتي دليلي براي تقلب پيدا 
نكردند، اين را مطرح كردند- مسائل قبل از انتخابات بود. مثلًا 
ايشان در نامه‌اش نوشته بود كه در زمان تبليغات، پروژه‌هاي 
عمراني زيادي را افتتاح كردند يا كسي كه در شوراي نگهبان 
عضو بوده، در برنامه‌هاي تبليغاتي ايشان شركت مي‌كرده است. 
برخورد شورا با اين حرف‌ها چه بود؟ يعني مي‌گفت اين حرف‌ها 
اشتباه است يا مي‌گفت اينها به انتخابات خدشه وارد نمي‌كند؟ و 

اگر تخلف بود، شما براي مواجهه با اين تخلفات چه كرديد؟
چند جا هم خدمت آقايان معترض يا آقاياني كه از شخصيت‌هاي نظام بودند، 
رس��يدم و اين نكته را مطرح كردم. براي اولين بار اي��ن كار را انجام داديم و 
برايشان توضيح دادم كه وقتي شما مجموعاً فرهنگ اجتماعي‌ـ‌ سياسي كشور 
را ملاك قرار مي‌دهيد، در آن فرهنگ، يك‌سري مسائل به‌طور طبيعي پيش 
مي‌آيند و قانون هم منعي نكرده است. من به آقايان گفتم در انتخابات‌هاي 
قبلي كه برگزار مي‌شد، آيا واقعاً اين نكات رعايت مي‌شدند؟ دولت بر سر كار 
است و پست مديريت اجرايي را بر عهده دارد و حالا كارهايش تنظيم كرده، ولو 
به حسب قول آقايان، برنامه‌ريزي كرده و بعضي از اقدامات رفاهي را در پايان 
دولت اول خود انجام داده اس��ت. آيا اين برخلاف قانون است؟ خلاف قانون 
نيست. شما داريد مي‌گوييد از اين كار برداشت سياسي مي‌شود كه دولت دارد 

اينكه مي‌گوييد هيئتي از سوي 
تقليد و حقوقدان‌ها  مراجع 
مرجعي  اصلًا  شود،  تشكيل 
نيستند كه شوراي نگهبان و 
قانون بتواند آنها را بپذيرد. 
ما هر چه را كه قانون اساسي 
من  داريم.  قبول  است  گفته 
در آنجا پيشنهاد كردم و گفتم 
اگر هيئتي را با انتخاب شما 
كه  كنيم  تعيين  ما  انتخاب  و 
كنند  راستي‌آزمايي  بروند 
بپذيريم شد  نتيجه‌اي  هر  و 
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در واقع مردم را تشويق مي‌كند كه به او رأي بدهند. آيا دولت‌هاي قبلي اين 
كار را نمي‌كردند؟ دولت سازندگي در هنگام انتقال دولت اول به دوم اين كار 
را نكرد؟ اين در جامعه مرسوم بوده و تا زماني هم كه قانون منع نكرده است، 
شما نمي‌توانيد برويد و يقه كسي را بگيريد. ما به خاطر همين فرياد مي‌زنيم 
كه قانون انتخابات را اصلاح كنيد. چرا اين كار را نمي‌كنيد؟ اگر با اين وضعيت 

مشكل داريد، قانون انتخابات را اصلاح كنيد. 
اشاره كرديد كه ديدارهايي با بزرگان براي رفع اين شبهات 

داشتيد، آيا گزارش مكتوب هم مي‌داديد؟
گزارش مكتوب يادم نيس��ت، ولي در ديدار، آقايان فقهاي شوراي نگهبان 
حضور داشتند و توضيحاتي مي‌دادند. اگر آقايان مراجع عظام سؤالي داشتند از 
ما مي‌پرسيدند و من توضيحات را خدمتشان ارائه مي‌دادم. بعد هم اگر سندي، 

گزارشي و آماري مي‌خواستند برايشان فراهم مي‌كرديم. 
در تركيب ديدارها، كسي مثل آقاي صانعي نبود. دليل خاصي 

داشت؟
ما به مصوبه شوراي نگهبان عمل مي‌كرديم. 

يعني شورا مصوب كرده بود با چه كساني ملاقات كنيد؟
بله، شوراي نگهبان به ما محول كرده بود كه با اين آقايان ملاقات‌هايي صورت 

بگيرد. 
شما در جايي اش�اره كرديد كه چند بار درخواست ديدار با 
آقاي هاشمي را كرديد تا نظرات ايشان را بشنويد، اما وقت 

ندادند. 
ديدار مراجع بحث ديگري بود و يك كار جديد ديگري كه در انتخابات 88 
انجام داديم اين بود كه من نامه‌‌اي را خدمتشان مي‌دادم و مي‌ديدم برخي از 
مقامات كشور گاه اظهارنظرهايي مي‌كنند كه حاكي از بي‌اطلاعي آنهاست 
و نامه‌هايي را خدمت آقايان، رؤساي دو قوه، آقاي هاشمي رفسنجاني، آقاي 
قاليباف، آقاي ناطق‌ن��وري و افرادي كه گاه��ي اظهارنظرهايي مي‌كردند، 
نوشتم و گفتم آماده هستيم بياييم و به شما توضيحاتي بدهيم. اگر سؤالاتي 
داشتيد بپرسيد و ما هم اخبار و اطلاعاتي را در اختيار شما قرار بدهيم كه اين 
شبهات از ذهن شما پاك شود. برخي از آقايان پاسخ دادند و ما هم رفتيم و 

توضيح داديم. 
همه ديدارها انجام شدند و فقط آقاي هاشمي جواب ندادند؟

خير، برخي از ديدارها انجام شد و برخي نشد. مثلاً آقاي ناطق‌نوري استقبال 
كردند و من شخصاً رفتم خدمتشان و توضيحاتي را دادم. ايشان اعتراضاتي 
داشتند و مطالبي بود. چون ايشان وزير كشور و رئيس مجلس بودند و سابقه 
اجرايي زيادي داشتند، به‌خوبي مطالب را درك مي‌كردند و من هم موضوعات 
را گزارش دادم. برخي از آقايان از جمله آقاي هاشمي رفسنجاني پاسخ ندادند 
كه ما حتي از طريق دفتر ايشان پيگيري هم كرديم و گفتيم به هر حال اين 
آمادگي هست، ولي ايشان هيچ‌گونه پاسخي ندادند و گفتند بررسي مي‌كنيم. 
بقيه آقايان را هم كم و بيش در جريان ق��رار داديم و برخي از آقايان اعضاي 
ديگر شورا به شكل مستقيم يا غيرمستقيم با آنها صحبت كردند و برايشان 

توضيحاتي دادند. 
اشاره كرديد كه آقاي لاريجاني قبل از تشكيل هيئت ويژه 
با آقاي جنتي صحبت‌هايي را داش�تند و پيش�نهاد هيئت 
را مطرح كردن�د. بعدها آقايان آخون�دي و زنگنه نامه‌اي به 
آقاي لاريجاني نوشتند و پيشنهاد شورايي به اسم شوراي 

حكميت را دادند. 
همان پيشنهادي بود كه آقاي محتشمي در آن جلسه داشتند. يعني پيشنهاد 
مكتوبي كه به آق��اي لاريجاني داده بودند، همان پيش��نهادي بود كه آقاي 
محتشمي داشت، يعني هيئتي مركب از نمايندگان مراجع عظام، حقوقدانان، 
تعدادي از قضات ديوان عالي كشور كه در پيشنهادهاي آقاي زنگنه و آقاي 
دكتر افتخارجهرمي هم بود كه اين كار انجام شود و آقاي لاريجاني بعد از آن 
نامه آمدند و صحبت كردند و ما گفتيم كه اين پيش��نهاد داده شده است و 
قابليت انجام ندارد، ولي ممكن است هيئت ديگري را شكل بدهيم كه هيئت 

ويژه بررسي شكل هم گرفت. 
بحثي كه ناظر به انتخابات آينده هم هست و در فرمايش‌هاي 
خود شما هم بدان اشاره شد، بحث در قانون انتخابات است 
تا بسياري از اين مسائل رفع و رجوع ش�وند. ظاهراً شوراي 
نگهبان با يك‌سري از اصلاحات موافق نبود و اعلام هم كرد 
و مجلس هم اصلاح كرد. به نظر ش�ما چيزهاي�ي كه در اين 
قانون بايد اصلاح شوند كدامند؟ البته بيشتر به عنوان يك 

حقوقدان اين سؤال را مي‌پرسم. 

من هميشه گفته‌ام قانون انتخابات ما با اقتضائات دهه 60 تنظيم شده است. 
سه دهه گذشته است و اقتضائات سياسي و اجتماعي ما فرق كرده‌اند. شرايط 
نهادهايي مثل مجلس و رياست جمهوري با آن دهه متفاوت شده است و بايد 
قانون ما هم همپاي تغيير اين اقتضائات تغيير كند كه متأسفانه تا الان مورد 
توجه واقع نشده است و ما هميشه اين گله را از مجلس و دولت محترم داشتيم 
كه چرا قانون انتخابات را به ش��كل جامع اصلاح نكرده‌اند. هميشه نزديك 
انتخابات كه مي‌شويم، در آن حال و هواي سياسي انتخابات، يك اصلاحات 
پيوندي مي‌آورند كه يا اصلاح نمي‌شود يا اين كار به‌درستي صورت نمي‌گيرد. 
اين عيبي است كه بايد برطرف ش��ود. البته خوشبختانه رهبري موضوع را 
به مجمع تشخيص مصلحت ارجاع دادند كه ان‌شاءالله اگر در آنجا كارهاي 
بنيادين انجام بگيرد ‌ـكه در شرف انجام استـ‌ در آينده قانون انتخابات جامعي 
را خواهيم داشت كه البته به انتخابات اين دوره نمي‌رسد. دوم اينكه مواردي 
كه بايد در قانون انتخابات اصلاح شوند، در بحث شرايط نامزدهاي انتخابات، 

مراجع رسيدگي‌كننده است. 
شما كه ظاهراً معتقد هستيد، احراز صلاحيت كانديداها صرفاً 

با شوراي نگهبان است. 
در مورد رياست جمهوري اين نظر اس��ت، ولي مجلس نه. همچنين قانون 
انتخاباتي كه در مجمع هست، يك قانون جامع و براي همه انتخابات‌هاست. 
بحث تبليغات را ه��م دربرمي‌گيرد. همين نكته‌اي كه در س��ال 88 آقايان 
اعتراض مي‌كردند كه اگر دولتي كه سر كار هست، آمد و امتيازاتي را براي 
مردم قائل شد، آيا اين امتيازات را به عنوان يك عمل تبليغاتي تلقي مي‌كنيد 
يا يك وظيفه قانوني كه قانون بر عهده دولت گذاش��ته است؟ آيا اين تخلف 
است؟ قانون تعيين نكرده اس��ت. يا در قانون انتخابات رياست جمهوري يا 
مجلس، نمايندگان موجود يا رئيس‌جمهور وقت به هر حال از امكان تريبون 
عمومي برخوردارند. آيا امكان استفاده از تريبون‌هاي عمومي مصداق تبليغات 
است؟ و من كه يك شهروند عادي هستم و دسترسي ندارم، قانون آمده و مرا 
منع كرده و گفته است حق نداري تبليغات كني. اين تفكيك‌ها به‌درستي 

روشن نيستند. 
يا اينكه تخلف چيست و چه كسي و چگونه بايد رسيدگي كند؟ الان برخي از 
تخلفاتي كه از بعضي از نامزدهاي انتخابات مجلس داريم، مربوط به سه دوره 
قبل است و هنوز رسيدگي نشده، چون مكانيزم فعال و قاطعي براي اين كار 

پيش‌بيني نشده است. 
ظاهراً در انتخابات اخير مجلس، قوه قضائيه شعب رسيدگي 

ويژه‌اي براي اين كار در نظر گرفت. 
هميشه اين شعب تشكيل مي‌شوند. اين دفعه آيت‌الله آملي لاريجاني با توجه 
به اينكه خودشان هم در شورا تشريف داش��تند، اهتمام ويژه‌اي را براي اين 
كار گذاشتند و شعبي را تشكيل دادند، ولي باز نيازمند يك سازوكار قانوني 

است. 
در قانون انتخابات رياست جمهوري، مشخصاً چه چيزهايي 
بايد اصلاح شوند. شما به مرز تبليغات و غيرتبليغات اشاره 

كرديد. چه موارد ديگري نيازمند اصلاح است؟
همه اينهايي را كه عرض كردم، ناظر به انتخابات رياست جمهوري هم هست. 
بحث تبليغات، تخلفات و مكانيزم رسيدگي به تخلفات از جمله موارد مهمي 

است كه بايد به آنها رسيدگي شود. 
شما با شرايط موافق نيستيد؟

نظر شوراي نگهبان اين است كه اين شرايط حصري است و مرجع ديگري 
غير از شوراي نگهبان نمي‌تواند به آن ورود كند، اما خودمان اين احساس را 
داريم كه اين ش��رايط يك مقدار كلي است و بايد به صورت تفصيلي تبيين 
شود. درصدد هستيم در شوراي نگهبان يك آئين‌نامه داخلي تنظيم كنيم 
كه در آن، مصاديق اصل 115 را به‌نوعي تبيين كنيم كه بتواند گوياتر باشد و 
حتي بتوانيم آن را منتشر كنيم كه كساني كه مي‌خواهند ثبت‌نام كنند، تا بر 

اساس آن معيارها اقدام كنند. 
بر اين كار اشكالي وارد نيست؟ آيا قانون‌گذاري نيست؟

نه، برداشت شوراي نگهبان است و معتقديم چيزي را كه مي‌خواهيم به آن 
عمل كنيم، اگر منتشر شود و در اختيار مردم و نامزدهاي انتخاباتي قرار بگيرد، 

بهتر مي‌تواند توجيه‌كننده اقدامات شوراي نگهبان باشد. 
انتخاب�ات س�ال 92 را پيش رو داريم و ش�ما به يك‌س�ري 
اصلاحات ضروري در قانون انتخابات اش�اره كرديد. تدابير 
شوراي نگهبان براي اين انتخابات چيست؟ در انتخابات 88 
يك‌سري تدابير تصحيحي صورت گرفت. آيا براي انتخابات 

آينده يك‌سري تدابير پيشگيرانه در نظر گرفته شده‌اند؟

پيشنهاد مكتوبي كه به آقاي لاريجاني 
داده بودند، همان پيشنهادي بود كه 
آقاي محتشمي داشت، يعني هيئتي 
مركب از نمايندگان مراجع عظام، 
حقوقدانان، تعدادي از قضات ديوان 
عالي كشور كه در پيشنهادهاي آقاي 
زنگنه و آقاي دكتر افتخارجهرمي 
هم بود كه اين كار انجام شود و آقاي 
لاريجاني بعد از آن نامه آمدند و 
صحبت كردند و ما گفتيم كه اين پيشنهاد 
داده شده است و قابليت انجام ندارد
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اختيارات ما در ش��وراي نگهبان خيلي محدود 
است. درست است كه ش��وراي نگهبان نظارت 
اس��تصوابي دارد و كلام آخر را شوراي نگهبان 
مطرح مي‌كند، ولي از نظر ابزار كار و امكانات و 
تجهيزات بسيار محدود هستيم و از نظر مالي هم 
امسال اين محدوديت‌ها نسبت به ما شديد شده 
اس��ت و امكان اقدامات فوق‌العاده‌اي را نداريم و 
پيش‌بيني هم نمي‌شود، ولي تلاش مي‌كنيم در 
همان چارچوب اختياراتمان و با همين امكانات 
اندكمان مس��يري را فراهم كنيم كه ان‌شاءالله 
انتخابات با آرامش برگزار شود و واقعاً نتيجه آراي 
مردم به همان ش��كلي كه در صندوق‌ها ريخته 
شده است به مردم اعلام ش��ود. اين تضمين را 
مي‌توانيم بدهيم، اما اينكه چه پيش‌بيني‌هايي را 
داشته باشيم، فكر مي‌كنم يك مقدار زود باشد كه 

بخواهيم كار خاصي را انجام بدهيم. 
مثلاً در روسيه از روزي كه آقاي پوتين 
براي انتخابات اعالم آمادگي كرد، 
از همان روز ت�ا انتخابات، اعتراضات 
ش�روع ش�دند. يكي از كارهايي كه 
تدبير كردن�د اين بود ك�ه گفتند ما 
در همه حوزه‌هاي اخ�ذ رأي دوربين 
مي‌گذاري�م. از اين جن�س كارها آيا 

نمي‌شود كرد؟
با اين وضعيت بودج��ه و امكاناتي كه در اختيار 
داريم، از نظر ما اين كار ش��دني نيس��ت. چند 
سال قبل پيشنهادي دادند و انجام شد و بعضي 
از حوزه‌ها به ص��ورت موردي دوربي��ن دارند، 
حوزه‌هايي كه احتمال اغتش��اش و مشكلات 
امنيتي احساس مي‌ش��ود، ولي اينكه شوراي 
نگهبان بتواند همه صندوق‌ها را پوشش بدهد، 
امكان عمل��ي چنين كاري را نداري��م، ولي اگر 
چنين بودجه‌اي تصويب شود، ما هم استقبال 
مي‌كنيم و اگر امكاناتش در اختيار ما قرار بگيرد، 

قطعاً اين كار را انجام خواهيم داد. 
بحث تأييد صلاحيت‌ه�ا در موقع 
انتخابات‌ه�ا داغ مي‌ش�ود. اخيراً 
هم آي�ت‌الله جنتي اش�اره كردند 
كساني كه نس�بتي با فتنه دارند، 
تأييد نمي‌شوند. اولاً اين در كجاي 
قانون اساسي هست؟ آيا تشخيص 
اين مسئله س�ليقه‌اي است و مثلًا 
ش�وراي نگهبان، برداشتشان اين 
اس�ت كه فرضاً اين آدم نسبتي با 
فتنه داشته است؟ اين برداشت بر 

چه مبنايي است؟
در مورد انتخابات رياست جمهوري، اصل 115 
قانون اساسي، شرايط انتخاب‌شوندگان را مطرح 
كرده اس��ت. اين اصل عيناً در اص��ل 35 قانون 
انتخابات رياست جمهوري هم ذكر شده است. 
برخي از اينها شكلي است. مثلًا تابعيت كشور 
جمهوري اسلامي ايران را داشتن، امر روشني 
است. برخي از اينها كيفي و نيازمند احراز از طرف 
شوراي نگهبان است. همين‌ها را عرض كردم كه 
در شوراي نگهبان درصدد هستيم آئين‌نامه‌اي 
را برايشان تنظيم كنيم تا بتوانيم معيار مشتركي 
را در بين اعضا داشته باشيم. در گذشته سليقه‌اي 
بود و اگر ثبت‌ن��ام مي‌كرديد، ممكن بود من به 
ش��ما رأي بدهم و نفر بغل دس��تي رأي ندهد. 
يك نفر ش��ما را جزو رجال سياس��ي‌ـ‌ مذهبي 

مي‌دانست و يك كسي نمي‌دانست. 

رأي نصف به اضافه يك است؟
بله، بايد هفت رأي باشد. در بند شش آمده است 
مؤمن و معتقد به مباني جمهوري اسلامي ايران. 
مباني جمهوري اس�المي ايران، قانون اساس��ي 
است. وقتي كه كسي مي‌گويد شوراي نگهبان را 
قبول ندارم و بايد برود كنار و هيئت ديگري بيايد 
و رسيدگي كند، يعني بي‌اعتقادي به مباني نظام. 
مقام معظم رهبري به عنوان بالاترين مقام كشور 
دائماً توصيه مي‌فرمايند قانون را اجرا كنيد. شما به 
عنوان نامزد يك گروه مدعي هستيد كه مي‌خواهيد 
قانون‌گرايي را حاكم كنيد. قانون‌گرايي يعني چه؟ 
يعني من آمده‌ام و فضاي اتاق را به هم زده‌ام، بعد 
هم رفته‌ام بيرون و مي‌گويم همه بايد بيايند بيرون 
و فقط من بروم داخل. اين ديگر انتخابات نيست، 
مگر اينكه من پيروز شوم. هيچ عقل سليمي اين 
را نمي‌پذيرد. در انتخابات كشورهاي ديگر چنين 
چيزي را ملاحظه مي‌كنيد؟ بازنده انتخابات اولين 
كسي است كه به برنده انتخابات تبريك مي‌گويد. 
اين در عرف سياس��ي پذيرفته شده است. رقابت 
سياسي اين نيست كه بگوييم تقلب شده است، 
آن هم چون م��ن مي‌گويم. محكم��ه‌اي هم كه 
آمده است رسيدگي كند، فقط بايد بگويد تقلب 
شده است الا و لابد و بايد فقط از نتيجه‌اش نام من 
دربيايد. كدام نظام اين را مي‌پذيرد؟ اين ش��ش 
شرطي كه در قانون آمده و در اصل 115، ذكر شده 
همين است. اگر كسي چنين وضعيتي را داشته 
و راضي باشد كه در روز عاش��ورا بيايند و به همه 
مباني و مقدسات توهين كنند، در نماز جمعه روز 
قدس بيايند و به همه مقدسات توهين كنند، آيا او 

مي‌تواند مديريت كشور را به عهده بگيرد؟
آقاي علي مطهري گفته است تا اينها 
در دادگاه محكوم نشوند، امكان رد 

صلاحيت آنها وجود ندارد. 
اين ساده‌لوحي است، چون قانون كه نگفته برويد 
و اينها را در محكمه احراز كنيد. قانون گفته است 
ش��وراي نگهبان ظرف پن��ج روز از تاريخ وصول 
مدارك داوطلبان به صلاحيت آنان رس��يدگي و 
نظر خود را صورتجلسه و يك نس��خه از آن را به 
وزارت كشور ارسال كند. ماده 57 قانون انتخابات 
اين را گفته است. آيا گفته است برويد منتظر رأي 
دادگاه باشيد؟ كدام رأي دادگاه؟ اگر الان اعضاي 
شوراي نگهبان تشخيص مي‌دهند كه الف يا ب يا 
ج كه ثبت‌نام كرده است، شرايط انتخابات را ندارد، 
مستلزم اين است كه به دادگاه برود؟ معلوم است 
افرادي كه اين حرف‌ها را مي‌زنند، كمترين اطلاع 
را از قانون ندارند و خوب است يك بار ديگر قانون را 
بخوانند و بعد دست به قلم شوند يا مصاحبه كنند. 
در ظرف چند روز، چگونه صلاحيت حدود هزار نفر 

بررسي مي‌شود؟
اين يكي از نواقص قانون انتخابات است كه چگونه 
بايد رسيدگي كنيم؟ ما هم معتقديم كه اين پنج 
روز بسيار اندك است هم پنج روز مهلت رسيدگي 
به شكايات. يكي از عيوب قانون انتخابات زمان‌هاي 
رسيدگي است كه براي ش��وراي نگهبان در نظر 
گرفته‌اند. اين فرصت‌ه��ا و زمان‌هاي قانوني پنج 
روز كافي نيس��ت و بايد در زمان طولاني‌تر باشد 
و ما حداقل يك س��ال فرصت داش��ته باشيم كه 
وضعيت‌ها را بررس��ي كنيم، ولي ناچاريم اوقات 
فوق‌العاده بگذاري��م و موقع انتخاب��ات كار ما در 
ش��وراي نگهبان شبانه‌روزي اس��ت و آقايان 24 
ساعته مشغول كار هستند و بررسي مي‌كنند تا 

بتوانند نظرشان را اعلام كنند. 
اعض�اي ش�وراي نگهب�ان چ�ه در 
انتخابات 88 و التهابات�ي كه بود، از 
طريق سخنراني‌ها و مصاحبه‌ها و ارائه 
گزارش‌ها، به‌ويژه خود جنابعالي در 
مصاحبه‌ها و نشست‌هاي خبري و چه 
در گزارش تفصيلي‌هايي كه منتشر 
كرديد، مطرح كرده‌ايد كه ش�وراي 
نگهبان خواست رسالت اطلاع‌رساني 
و اقناعي خود را انجام بدهد. شما به 
عنوان س�خنگوي ش�وراي نگهبان 
در جامعه هس�تيد و در دانشگاه هم 
حضور داريد و با انواع و اقسام آدم‌ها 
س�روكار داريد، در ح�ال حاضر در 
آستانه انتخابات ديگر هستيم. به نظر 
شما آيا به پرسش‌ها جواب داده شده 
است و شما در افراد اقناع مي‌بينيد؟ 
يا فك�ر مي‌كنيد مجموع�ه نظام در 
زمينه اقناع افكار عمومي كم‌كاري 

كرده است؟
همه اينها تجربه‌هاي اول ماس��ت و ل��ذا از قبل 
پيش‌بيني‌هاي لازم براي آنها نش��ده و شايد نياز 
است هماهنگي‌هاي بيشتري بين دستگاه‌هاي 
مختلف كش��ور در جهت اطلاع‌رس��اني صورت 
بگيرند. در شوراي نگهبان، ما بايد گليم خودمان را 
خودمان از آب بيرون بكشيم. دوستان وزارت كشور 
به شكل ديگري، دستگاه‌هاي امنيتي و انتظامي و 
قضايي به ش��كل ديگر. اين انسجام و هماهنگي 
بين اين نهادها وجود ندارد. اگر بتوانيم بين همه 
اين دستگاه‌ها انسجامي را فراهم كنيم، طبعاً به ما 
يك هم‌افزايي را خواهد داد تا بتوانيم اطلاعات را از 
يك مسير و در ابعاد مختلف منتشر كنيم و بتواند 

پوشش خوبي داشته باشد. 
اما بحث ديگر اين است كه بعضي از افراد واقعاً قصد 
ندارند قانع شوند و در اين صورت هر كاري بكنيم 
و با هر روشي جلو برويم، قطعاً آنها قانع نمي‌شوند 
و فرقي هم نمي‌كند كه ما 10 تا مصاحبه كنيم و 
مطلب در اختيارشان قرار بدهيم يا اصلًا مصاحبه 
نكنيم. او نمي‌خواهد نكات ما را بپذيرد. مثل همين 
ادعاي تقلبي كه مطرح كردند و حاضر نشدند از 
اين ادعا پايين بيايند. هر وقت ادعايي عليه كسي 
داريد، در محكمه‌اي مطرح مي‌كنيد و هر رأيي كه 

محكمه داد قبول مي‌كنيد و تمام مي‌شود. 
مشكل سوم اين است كه دستگاه‌هاي خبرسازي 
و خبرپراكني دشمن بسيار قوي عمل مي‌كنند 
و به هزينه‌هايي كه صرف مي‌كنند، يك جنگ 
تمام عيار رسانه‌اي را اداره مي‌كنند. اگر دشمن از 
جبهه‌هاي نظامي و فيزيكي عقب‌نشيني مي‌كند، 
در اين ابعاد حركاتش را تشديد مي‌كند و ملاحظه 
مي‌كنيد كه در ابعاد فرهنگي چه مي‌كند. به قول 
يكي از دوس��تاني كه در قرارگاه ماه��واره بود، 
چيزي بيش از 3 هزار ش��بكه ماهواره‌اي وجود 
دارند كه اگر فقط بخواهيد دكمه‌ها را بزنيد، چند 
ساعت وقتتان را مي‌گيرد. هجمه 3 هزار كانال 
ماهواره‌اي فقط به جامعه ايراني اس��ت و ما در 
مقابلش چه داريم؟ 20 كانال رسانه‌اي و تعدادي 
روزنامه كه خيلي هم با اصول علمي رسانه‌اي كار 
نمي‌كنند. طبيعت كار اين است كه به هر حال 
دشمن دارد در اين زمينه قوي‌تر عمل مي‌كند و 
ما بايد بتوانيم بنيه دفاعي‌مان را در جنگ نرم و 

جنگ رسانه‌اي تقويت كنيم. 

اين ساده‌لوحي است، چون قانون 
كه نگفته برويد و اينها را در محكمه 
احراز كنيد. قانون گفته است 
شوراي نگهبان ظرف پنج روز از 
تاريخ وصول مدارك داوطلبان 
به صلاحيت آنان رسيدگي و 
نظر خود را صورتجلسه و يك 
نسخه از آن را به وزارت كشور 
ارسال كند. ماده 57 قانون 
است گفته  را  اين  انتخابات 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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مگذار كه‌اين قافله از راه بيفتد 
اين قافله از راه به ناگاه بيفتد 

مي‌ترسم از‌ اين زخم كه بي‌بخيه بماند 
آنقدر كه يك مرتبه خون راه بيفتد 

 مي‌ترسم از‌اين مضحكه تفرقه، مگذار 
ابليس از ‌اين فتنه به قهقاه بيفتد 

 مگذار نگيني كه منقش به نقيب است 
در چنبر انگشتر بدخواه بيفتد 

مولايي و مردي كن و مگذار، پس از ‌اين 
در بين رجال‌ اين همه اشباه بيفتد 
تا ماهي از‌اين آب گل‌آلود نگيرند 
اي كاش كه در بركه ما ماه بيفتد 

‌ايران من! ‌اي كشور‌ آيين و نيايش 
از چشم تو مگذار كه الله بيفتد 

بگذار عزيزي كند ‌اين منتخب فقر 
يوسف نشد ‌اين مرد كه در چاه بيفتد 

مرتضي اميري اسفندقه 

يوسف نشد ‌اين مرد كه در چاه بيفتد

از حلقه‌هايمان به در افتاد رازها 
با قيل و قال بي‌ثمر عشقبازها 

 دوشيد فتنه‌اي شتران دو ساله را
بر دوششان نهاد به بازي جهازها 

شوخي شده‌ست و عشوه نماز شيوخ شهر 
رحمت به بي‌نمازي ما بي‌نمازها 
خيل پياده‌ايم، كجا بازگو كنيم؟ 
رنجي كه برده‌ايم ز شطرنج بازها 

ماييم و زخم خنجر و دست برادران 
ماييم و ميزباني‌ اين ترك تازها 

در پيش چشم كوخ‌نشينان غريب نيست 
از كاه، كوه ساختن كاخ سازها 

قرآن به نيزه رفت... خدايا مخواه باز 
بر نيزه‌ها طلوع سر سرفرازها 

در گنبد كبود زمان ما كبوتران 
بستيم چشم و بسته نشد چشم بازها 

ما را ز جنبش خس و خاشاك باك نيست 
بر خاكمان مباد هجوم گرازها

محمدمهدي سيار

دوشيد فتنه‌اي شتران دو ساله را

سانديس! ‌‌اي عصاره شيرين انقلاب
اي نقشه‌هاي دشمن‌ ايران ز تو بر آب
هرگز نديده است كسي آب ميوه‌اي

خوش‌مزه‌تر ز زولبيا و چلوكباب!
سر مست جرعه‌اي ز تو گرديده‌ايم ما
دشمن خراب گشت اگر از خم شراب

من مانده‌ام تو چشمه جان بخش زمزمي
يا مايه حيات مني يا شراب ناب؟!
اي كاخ‌هاي فتنه ز تو روي ويبره!

اي خانه‌هاي دشمن قرآن ز تو خراب
اي قلب‌هاي فتنه‌گران از تو در تپش

اي از دو چشم دشمن ملعون ربوده خواب
نازم به تو كه آن همه جمعيت آمدند

از عشق تو به جوشش و فرياد و التهاب
نازم به تو كه كوچه به كوچه تمام شهر

پر گشت از امام حسين تا به انقلاب
و آنگاه موج جمعيت از انقلاب تا

آزادي و به صادقيه رفت پر شتاب
دشمن خيال كرد كه انبوه مردمان

و هم است يا تخيل موهوم يك سراب
آنگاه مثل آن كه بتابد به كله‌اش
در نيمروز، شعله جانسوز آفتاب

بگشود لب به ياوه و هذيان و هرزگي
دشنام داد هر چه توانست، بي‌حساب!
گفت ابلهانه:‌ اين همه جمعيت آمده

با اتوبوس از طرف ابهر و بناب
يك عده هم قطار قطار آوريده شد

از شهرهاي گنبد و تبريز و از سراب!
عقل سليم چيز بدي نيست‌ اي عزيز!

ايمان غريب‌

اي كاخ‌هاي فتنه ز تو روي ويبره!

 بر شام، رهي صبح درخشان نگذاشت
ابراز وجود خار، توفان نگذاشت

مي‌خواست دوباره فتنه سازد دشمن
يك بار دگر خون شهيدان نگذاشت

محمود تاري )ياسر(

مي‌خواست دوباره فتنه سازد دشمن مرد فرياد برآورد: »مرا ياري نيست ؟«
كوفيان هلهله كردند: »... هلا... آري نيست«

شمر تكبير برآورد كه در لشكر تو
پرچمي نيست به پا، دست علمداري نيست!

]شمر و تكبير!؟ بلي بين حقيقت و دروغ
اي بسا، گرچه به ظاهر، ره بسياري نيست [

مرد غريد كه تكبير شما تزوير است
ور نه حاشا كه شما را به خدا كاري نيست

گرم سوداي خداييد به بازار سياه
آه، مكاره‌تر از‌ اين سر بازاري نيست!

]غيرتم كشت كه چندي‌ست به بازار دروغ
مي فروشند وطن را و خريداري نيست[

مرد غريد: »مرا مرگ حياتي تازه‌ست
زندگي كردن با خواري، جز عاري نيست«

عمر سعد به ري - اما - مي‌انديشيد
- »بهتر از گندم ري هيچ بر و باري نيست...«

مرد ناليد: »تو را هرگز از گندم ري
يا كه از مردم وي حاصل سرشاري نيست

آسياها همه بر خون شما خواهد گشت
نان نفرين‌شدگان لقمه همواري نيست«

]زندگي گرچه مصافي‌ست ميان بد و خوب 
كربلا حادثه قابل تكراري نيست 

غالباً شمر و يزيدند به جولان‌ اينجا
حرّ كه س��هل اس��ت، در ‌اين معرك��ه مختاري 

نيست[
دكتر محمدرضا تركي‌

مرد غريد كه تكبير شما تزوير است

نه! اميدي به شما نيست، حقارت، آزاد
هرچه خواهيد بگوييد جسارت، آزاد

آبروي وطنم يوسف بازار شده‌ست
ثمن بخس، فراوان و تجارت، آزاد

شيختان با همه شيريني و شهرآشوبي
فتوي فتنه فرستاد: شرارت، آزاد

راه بر مشت گره كرده مردم بستيد
تا به دشمن شود انگشت اشارت، آزاد
حرم از دست حرامي نگرفتيم كه باز
پيك و پيغام فرستيد كه غارت، آزاد
پاكدامن وطنم را به كسي نفروشيد
خاصه‌ اين فرقه از قيد طهارت، آزاد

بي وضو زائر ‌اين خاك نبايد! چه كسي
گفته ‌اين قوم نجس را كه زيارت، آزاد؟

الغرض معني آزادي اگر‌ اين باشد
وقت آن است بگوييم اسارت آزاد

ميلاد عرفان پور‌

آبروي وطنم يوسف بازار شده‌ست

ايران كه كوفه نيست، مگر مرده‌ايم ما؟!
ما عهد بسته‌ايم، قسم خورده‌ايم ما!
بد مست نيستيم كه پيمانه بشكنيم

عمري است تا به عهد تو سر برده‌ايم ما
»روز نخس��ت چ��ون دَم رَن��دي زديم و 

عشق«*
راهي به جز ولاي تو نسپرده‌ايم ما

ما با امام عهد وفاي تو بسته‌ايم
با او بگو كه عهد تو چون برده‌ايم ما!

»بر ما بسي كمان ملامت كشيده‌اند«**
اين فخر ماست تيري اگر خورده‌ايم ما

گر سنگ‌هاي كينه ‌اين نابرادران
ور بار جور اجنبيان، گرده‌ايم ما

 امروز نيست دشنه و دشنام‌مان نصيب
از طعنه رقيب نيازرده‌ايم ما

ما دل به ‌هاي و هوي زمستان نباختيم
هرچند اگر به حادثه پژمرده‌ايم ما
 دست تو باد بر سر ما باقي‌ اي خدا

دست دعا نگر كه برآورده‌ايم ما
سيد حسين شهرستاني 

از طعنه رقيب نيازرده‌ايم ما
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روزهاى سال، به طور طبيعى و به خودى خود همه مثل 
همند؛ اين انسان‌ها هستند، اين اراده‌ها و مجاهدت‌هاست 
كه يك روزى را از ميان روزهاى ديگر پرمي‌كش��د و آن 
را مشخص مي‌كند، متمايز مي‌كند، متفاوت مي‌كند و 
مثل يك پرچمى نگه مي‌دارد تا راهنماى ديگران باشد. 
روز عاش��ورا - دهم محرم - فى نفس��ه با روزهاى ديگر 
فرقى ندارد؛ اين حسين‌بن‌على )ع( است كه به اين روز 
جان مي‌دهد، معنا مي‌دهد، او را تا عرش بالا مي‌برد؛ اين 
مجاهدت‌هاى ياران حسين بن على )ع( است كه به اين 
روز، اين خطورت و اهميت را مي‌بخشد. روز نوزدهم دى 
هم همين جور اس��ت، روز نهم دى امسال هم از همين 
قبيل است. نهم دى با دهم دى فرقى ندارد؛ اين مردمند 
كه ناگهان ب��ا يك حركت - كه آن حركت برخاس��ته از 
همان عواملى اس��ت كه نوزدهم دى قم را تشكيل داد؛ 
يعنى برخاسته از بصيرت است، از دشمن‌‌‌‌‌شناسى است، از 
وقت‌‌‌‌‌شناسى است، از حضور در عرصه مجاهدانه است - روز 

نهم دى را هم متمايز مي‌كنند. 
مطمئن باشيد كه روز نهم دى امسال هم در تاريخ ماند؛ 
اين هم يك روز متمايزى شد. شايد به يك معنا بشود گفت 
كه در شرايط كنونى - كه شرايط غبارآلودگى فضاست 
- اين حركت مردم اهميت مضاعفى داشت؛ كار بزرگى 
بود. هرچه انسان در اطراف اين قضايا فكر مي‌كند، دست 
خداى متعال را، دست قدرت را، روح ولايت را، روح حسين 
بن على )ع( را مى‌‌‌بيند. اين كارها كارهايى نيست كه با اراده 
امثال ما انجام بگيرد؛ اين كار خداست، اين دست قدرت 
الهى است؛ همانطور كه امام در يك موقعيت حساسى - كه 
من بارها اين را نقل كرده‌‌‌‌ام - به بنده فرمودند: »من در تمام 
اين مدت، دست قدرت الهى را در پشت اين قضايا ديدم«. 

درست ديد آن مرد نافذ بابصيرت، آن مرد خدا. 
بيانات در ديدار مردم قم در سالگرد قيام نوزدهم 

دى ماه 1388/10/19

در تاريخ ماندگار شد

يك مسئله بس��يار مهم و استثنايى است؛ يكى 
از تمايزات نظام جمهورى اس�المى اين است. 
مجموعه خبرگان، مجموعه علماى صاحبنام و 
صاحب شأن در بين مردم، و مورد اعتماد مردم 
در همه قضايا، بخصوص در قضيه بس��يار مهم 
رهبرى و انتخاب رهب��رى و قضاياى مربوط به 
آن محسوب مي‌ش��ود. و همين حضور اثرگذار 
و حس��اس در بين مردم، آثار و بركات خودش 
را داشته اس��ت و دارد. حضور مردم در حوادث 
بزرگ و مهم و اعلان موضعى كه مي‌كنند - مثل 
راهپيمايى مهم بيست و دوم بهمن، كه واقعاً يك 
پديده عظيمى بود در تاريخ انقلاب در اين شرايط 
و با اين اوضاع و احوال؛ و قبل از آن، حضور مردم 
در خيابان‌ها در سراسر كشور در نهم دى - بدون 
اينكه علما و راهنمايان معن��وى مردم كه مورد 
اعتماد آنها هستند، دل‌هاى مردم را به حقايق 
اين انقلاب متوجه كنند، ميسر نمي‌شد. نقش 
علماى دين در هدايت مردم، منحصر نمي‌شود 
به هدايت در امور فرعى و مسائل شخصى و اينها. 
مهم‌تر از همه اينها، هدايت مردم است در مسئله 
عظيم اجتماعى و مسئله حكومت و مسئله نظام 
اس�المى و وظايفى كه مترتب بر اين هست در 
مقابله با حوادث جهانى. يقيناً اگر نقش علماى 
دين و راهنمايان روحانى حذف مي‌شد  و وجود 
نمي‌داشت، اين انقلاب تحقق پيدا نمي‌كرد؛ اين 
نظام به وجود نمى‌آمد و باقى نمي‌ماند، با اين همه 
مشكلات فراوانى كه در سر راه اين انقلاب به وجود 
آوردند. بنابراين علماى دين - كه از جمله برترين 
آنها، مجموعه خبرگان هستند - تأثير ماندگار و 
مستمرى در حوادث جامعه و سرنوشت جامعه 

دارند؛ كه خب، آثارش را بحمدالله  مى‌بينيم. 
بيانات در ديدار اعضاى مجلس خبرگان 

رهبرى 1388/12/6

بدخواهانى كه 30 سال اس��ت عليه اين انقلاب و عليه 
اين مردم هر كارى توانستند، كردند، اينها هم فرصت را 
مغتنم شمردند و با تبليغات خودشان وارد ميدان شدند. 
بيش از اين، كارى نمي‌توانستند بكنند. اگر امريكايى‌ها 
و انگليسى‌ها و صهيونيس��ت‌ها مي‌توانستند نيرو وارد 
خيابان‌هاى تهران بكنند، يقين بدانيد مي‌كردند. اگر 
برايشان امكان داشت كه با حضور وابستگان و مزدوران 
خودش��ان از خارج، عرصه را آنچن��ان كه مي‌خواهند، 
هدايت كنند، مي‌كردند. منتها مي‌دانستند كه اين كار به 
ضررشان تمام مي‌شود. تنها كارى كه مي‌توانستند بكنند، 
اين بود كه در صحنه تبليغات، در صحنه سياست جهانى، 
از آشوبگر، از اغتشاشگر حمايت كنند. رؤساى جمهور 
كشورهاى مس��تكبر در اين قضيه وارد ميدان شدند؛ 
اغتشاش��گران خيابانى و خرابكارانى را كه با آتش‌زدن 
مي‌خواهند موجوديت خودشان را نشان بدهند، ملت 
ايران ناميدند؛ ش��ايد بتوانند اوضاع را آنچنان كه طبق 
ميل خودشان است، در افكار عمومى دنيا و كشورمان 

تصوير و ترسيم كنند؛ اما شكست خوردند. 
قوى‌تري��ن و آخرين ضرب��ه را مل��ت در روز نهم دى و 
بيست و دوى بهمن وارد كرد. كار ملت ايران در بيست 
و دوم بهمن، كار عظيمى ب��ود؛ نهُ دى هم همين جور. 
يكپارچگى ملت آشكار شد. همه كسانى كه در عرصه 
سياس��ى به هر نامزدى رأى داده بودن��د، وقتى ديدند 
دشمن در صحنه اس��ت، وقتى فهميدند اهداف پليد 
دشمن چيست، نسبت به آن كس��انى كه قبلًا به آنها 
خوشبين هم بودند، تجديدنظر كردند؛ فهميدند كه راه 
انقلاب اين است، صراط مستقيم اين است. در بيست و 
دوى بهمن، ملت همه با يك ش��عار وارد ميدان شدند. 
خيلى تلاش كردند، شايد بتوانند بين ملت دودستگى 
ايجاد كنند؛ اما نتوانستند و ملت ايستاد؛ اين پيروزى 
ملت بود. از بيس��ت و دوم خرداد تا بيست و دوم بهمن 
- هشت ماه - يك فصل پرافتخار و پرعبرتى براى ملت 
ايران بود؛ اين يك درس شد. آگاهى جديدى به وجود 
آمد. فصل تازه‌اى در بصيرت ملت ايران گشوده شد. اين 
يك زمينه بسيار مهمى است. بايد بر اساس اين زمينه، 

حركت كنيم. 
بيانات در اجتماع زائ�ران و مجاوران حرم مطهر 

رضوي 1389/1/1

يك نكته را هم به جوانان عزيز انقلابى، به فرزندان عزيز 
انقلابى خودم، به فرزندان بسيجى - از زن و مرد - عرض 
بكنم: جوانان از اطراف و اكناف كشور، از آنچه كه تهتّك 
بيگان��گان از ايمان دينى به گوشش��ان مي‌خ��ورد يا با 
چشمشان مى‌‌‌‌بينند، عصبانى هستند؛ وقتى مى‌بينند 
روز عاش��ورا چگونه يك عده‌‌‌‌اى حرمت عاشورا را هتك 
مي‌كنند، حرم��ت امام حس��ين)ع( را هتك مي‌كنند، 
حرمت عزاداران حسينى را هتك مي‌كنند، دل‌هايشان 
به درد مى‌‌‌‌‌آيد، سينه‌هاش��ان پر مي‌شود از خشم؛ البته 
خب، طبيعى هم هست، حق هم دارند؛ ولى مي‌خواهم 
عرض بكنم جوان‌هاى عزيز مراقب باشند، مواظب باشند 
كه هرگونه كار بى رويه‌‌‌اى، كمك به دشمن است. اينجا 
جوان‌ها تلفن مي‌كنند - مي‌فهمم من، مي‌خوانم، غالباً 
تلفن‌ها و نامه‌ها را خلاص��ه مي‌كنند، هر روز مى‌آورند، 
من نگاه مي‌كنم - مى‌بينم همينطور جوان‌ها گله‌‌‌‌‌مند، 
ناراحت و عصبانى؛ گاهى ه��م از بنده گله مي‌كنند كه 
چرا فلانى صبر مي‌كند؟ چ��را فلانى ملاحظه مي‌كند؟ 
من عرض مي‌كنم؛ در شرايطى كه دشمن با همه وجود، 
با همه امكان��ات خود درصدد طراحى يك فتنه اس��ت 
و مي‌خواهد يك ب��ازى خطرناكى را ش��روع كند، بايد 
مراقبت كرد او را در آن بازى كمك نكرد. خيلى بايد با 
احتياط و تدبير و در وقت خودش با قاطعيت وارد شد. 
دستگاه‌هاى مسئولى وجود دارند، قانون وجود دارد؛ بر 
طبق قانون، بدون هيچگونه تخطى از قانون، بايستى مُرّ 
قانون به صورت قاطع انجام بگيرد؛ اما ورود افرادى كه 
شأن قانونى و سمت قانونى و وظيفه قانونى و مسئوليت 
قانونى ندارند، قضايا را خراب مي‌كند. خداى متعال به 
ما دستور داده اس��ت: »و لايجرمنّكم شنئان قوم على 
ان لاتعدلوا اعدلوا هو اقرب للتّق��وى«. بله، يك عده‌‌‌‌اى 
دشمنى مي‌كنند، يك عده‌‌‌‌اى خباثت به خرج مي‌دهند، 
يك عده‌اى از خباثت‌‌‌كنندگان پش��تيبانى مي‌كنند - 
اينها هست - اما بايد مراقب بود. اگر بدون دقت، بدون 
حزم، انسان وارد برخى از قضايا بشود، بى‌‌‌‌گناهانى كه از 
آنها بيزار هم هستند، لگدمال مي‌شوند؛ اين نبايد اتفاق 
بيفتد. من برحذر م��ي‌دارم جوان‌هاى عزيز را، فرزندان 
عزيز انقلابى خودم را از اينكه يك حركتى را خودسرانه 

انجام بدهند؛ نه، همه چيز بر روال قانون. 
مس��ئولان كش��ور بحمدالله  چشمش��ان هم باز است، 
مى‌‌‌‌بينند؛ مى‌‌‌‌بينند مردم در چ��ه جهتى دارند حركت 
مي‌كنند. حجت بر همه تمام شده است. حركت عظيم 
روز چهارشنبه نهم دى ماه حجت را بر همه تمام كرد. 
مسئولان قوه مجريه، مس��ئولان قوه مقننه، مسئولان 
قوه‌قضائيه، دس��تگاه‌هاى گوناگون، همه مي‌دانند كه 
م��ردم در صحنه‌‌‌اند و چه مي‌خواهند. دس��تگاه‌ها بايد 
وظايفشان را انجام بدهند؛ هم وظايفشان در مقابل آدم 
مفسد و اغتشاشگر و ضدانقلاب و ضدامنيت و اينها، هم 

وظايفشان در زمينه اداره كشور. 
بيانات در ديدار مردم قم در سالگرد قيام نوزدهم 

دى ماه 1388/10/19

آنچه كه براى ما لازم است، اين است كه آحاد مردم، مسئولان، 
غيرمس��ئولان، به خصوص جوان‌ها، بخصوص كسانى كه 
سخن و حرفش��ان تأثير دارد، احساس مسئوليت حضور در 
صحنه را از دست ندهند. هيچ‌كس نگويد من تكليفى ندارم، 
من مسئوليتى ندارم؛ همه مسئولند. مسئوليت معنايش اين 
نيست كه اسلحه ببنديم، بياييم توى خيابان راه برويم؛ در هر 
كارى كه هستيم، احساس مسئوليت كنيم؛ مسئوليت دفاع 
از انقلاب و از نظام جمهورى اسلامى؛ يعنى از اسلام، يعنى از 
حقوق مردم، يعنى از عزت كشور. اين، شرط اول: همه بايد 
اين احساس مسئوليت را داشته باشيم. و من مى‌بينم كه اين 
احساس مسئوليت را داريم. اين را مردم كشور ثابت كردند، 
ثابت مي‌كنند؛ حالا يك نمونه واضح��ش همين 9 دى بود 
كه اشاره كردند؛ نمونه‌هاى ديگرى هم هست؛ 22 بهمن در 
پيش است، دهه فجر در پيش است. مردم حضور خودشان 
را، آمادگى خودشان را، سرزندگى و نشاط خودشان را نشان 

داده‌اند، باز هم نشان خواهند داد. 
ديدار مردم مازندران در سالگرد حماسه 6 بهمن 

1388/11/6

فتنه سال گذشته جلوه‌اى از توطئه دشمنان بود؛ فتنه بود. 
فتنه يعنى كسانى ش��عارهاى حق را با محتواى صددرصد 
باطل مط��رح كنند، بياورند ب��راى فريب دادن م��ردم. اما 
ناكام ش��دند. هدف از ايجاد فتنه، گمراه كردن مردم است. 
ش��ما ملاحظه كنيد؛ مردم ما در مقابله با فتنه، خودش��ان 
به پا خاستند. نهم دى در سرتاس��ر كشور مشت محكمى 
به دهان فتنه‌گ��ران زد. اين كار را خود م��ردم كردند. اين 
حركت – همان‌طورى كه گويندگان و بزرگان و همه بارها 
گفته‌اند - يك حركت خودجوش بود؛ اين خيلى معنا دارد؛ 
اين نشانه اين است كه اين مردم بيدارند، هشيارند. دشمنان 
ما بايد اين پيام را بگيرند. آن كس��انى ك��ه خيال مي‌كنند 
مي‌توانند ميان نظام و ميان مردم جدايى بيندازند، ببينند 
و بفهمند ك��ه اين نظام، نظام خود مردم اس��ت، مال مردم 
است. امتياز نظام ما به اين است كه متعلق به مردم است. آن 
كسانى كه با همه وجود نظام جمهورى اسلامى را و اسلام را 
و اين پرچم برافراشته را در اين كشور نگه داشته‌اند، در درجه 
اول خود مردمند؛ دش��منان ما اين را بفهمند. سردمداران 
دولت‌هاى مس��تكبر - و در رأس آنها امريكا - عليه ملت ما 
حرف مي‌زنند، توطئه مي‌كنند، گاهى شعار مي‌دهند، گاهى 
اظهارات مزوّرانه مي‌كنند، گاهى صريحاً دشمنى مي‌كنند، 
گاهى در لفافه مي‌برند؛ اينها همه براى اين است كه تحليل 
درستى از مس��ائل ايران و شناخت درس��تى از ملت ايران 

ندارند. ملت ما ملت بيدارى است، ملت هشيارى است. 
بيانات در ديدار ه�زاران نفر از مردم اس�تان گيلان‌ 

1389/10/8

راز ماندگارى اين انقلاب، اتكاى به ايمان‌هاست؛ اتكاى 
به خداست. لذا شما مى‌بينيد آن روزى كه توده عظيم 
مردم در سرتاسر كشور احساس كنند كه دشمنى‌اى 
متوجه انقلاب است، احساس كنند كه دشمنى جدى‌اى 
وجود دارد، بدون فراخوان حركت مي‌كنند مى‌آيند. روز 
نهم دى شما ديديد در اين كشور چه اتفاقى افتاد و چه 
حادثه‌اى پيش آمد. دشمنان انقلاب كه هميشه سعى 
مي‌كنند راهپيمايى‌هاى ميليونى را بگويند چند هزار 
نفر آمده‌ان��د - تحقير كنند، كوچك كنن��د - اعتراف 
كردند و گفتند در طول اين بيست سال، هيچ حركت 
مردمى‌اى به اين عظمت در ايران اتفاق نيفتاده است؛ 
اين را نوشتند و گفتند. آن كسانى كه سعى در كتمان 
حقايق درباره جمهورى اس�المى دارند، اين را گفتند. 
علت چيست؟ علت اين است كه مردم وقتى احساس 
مي‌كنند دشمن در مقابل نظام اسلامى ايستاده است، 
مى‌آيند توى مي��دان. اين حركت ايمانى اس��ت، اين 
حركت قلبى است؛ اين چيزى است كه انگيزه خدايى در 
آن وجود دارد؛ دست قدرت خداست، دست اراده الهى 
است؛ اين چيزها دس��ت من و امثال من نيست. دل‌ها 
دس��ت خداس��ت. اراده‌ها مقهور اراده پروردگار است. 
وقتى حركت خدايى شد، براى خدا شد، اخلاص در كار 
بود، خداى متعال اينجور دفاع مي‌كند. لذا مي‌فرمايد: 
»انّ الله  يدافع عن الذّين امنوا«. اين را دش��منان نظام 
اسلامى نمي‌فهمند، تا امروز هم نفهميدند؛ لذا تهديد 
مي‌كنند، حرف مي‌زنند، روش‌هاى گوناگون را به كار 
مي‌گيرند‌، به خيال خودشان مي‌گردند نقطه ضعف براى 
جمهورى اسلامى پيدا كنند؛ گاهى اسم حقوق بشر را 
مى‌آورند، گاهى اسم دموكراسى را مى‌آورند؛ ترفندهايى 
كه امروز براى مردم دنيا حقيقتاً ترفندهاى مس��خره 
است. مي‌گويند افكار عمومى؛ اما افكار عمومى اگر اين 
حرف‌ها را از امريكا و صهيونيسم باور مي‌كرد، اينجور در 
دنيا، در كشورهاى مختلف، ملت‌هاى مختلف، در مواقع 
گوناگون، نفرت خودشان را از اين سران مستكبر نشان 
نمي‌دادند، كه مى‌بينيد نش��ان مي‌دهند. هر جا سفر 
مي‌كنند، گروهى از مردم عليه‌ش��ان شعار مي‌دهند. 
پيداس��ت كه افكار عمومى دنيا فريب ترفندهاى اينها 

را نخورده است. 
بيانات در ديدار فرمانده و پرسنل نيروى هوايى 

ارتش جمهوري اسلامي ايران 1388/11/19

شوراى شما بحمدالله اين خصوصيت را داشته است. دلايل زيادى 
هم براى اين هست؛ آخرى‌اش همين نهم دى است؛ قبلش - ده 
سال قبل از اين - 23 تير است كه اشاره فرمودند؛ آن روز هم نياز 
لحظه‌ها بود؛ اين يك كار متعارف و معمولى نبود. راهپيمايى مردم در 
بيست و دوى بهمن با همه عظمتى كه دارد - كه حالا عرض خواهم 
كرد - يك كار متعارف است، يك كار روان‌شده است، شناخته‌شده 
است، متوقع است كه انجام بگيرد و انجام مي‌گيرد؛ اما بيست و سه 
تير در سال 78، يك كار متعارف نبود، يك كار متوقع نبود؛ اهميت 
داشت كه اين مجموعه بداند و بفهمد كه اين كار در آن شرايط، لازم 
است و آن را انجام بدهد. كار نهم دى ماه امسال هم همين جور بود. 
شناختن موقعيت، فهميدن نياز، حضور در لحظه مناسب و مورد 
نياز؛ اين اساس كار است كه مؤمن بايد اين را هم با خود همراه داشته 
باشد تا بتواند وجودش مؤثر بشود؛ آن كارى را كه بايد انجام بدهد، 
بتواند انجام بدهد. خوب، الحمدلله شوراى هماهنگى تبليغات اين 
خصوصيت را داشته است، نشان داده اس��ت؛ هم در دهه اول، در 
اوضاع و احوال گوناگون آن ده��ه - در دوران دفاع مقدس، قبل از 
دفاع مقدس، بعد از دوران دفاع مقدس - هم بعد از رحلت امام در 
مناسبت‌هاى مختلف كه قله‌هايى را در تاريخ ما به وجود آورد. يكى 

از اين قله‌هاى فراموش نشدنى، همين نهم دى امسال بود. 
بيانات در ديدار با اعضاي شوراى هماهنگى تبليغات 

اسلامى 1388/10/29

ش��ما ديديد فتنه‌اى به وجود آمد، كارهايى ش��د، 
تلاش‌هايى ش��د، امري��كا از فتنه‌گ��ران دفاع كرد، 
انگليس دفاع كرد، قدرت‌ه��اى غربى دفاع كردند، 
منافقين دفاع كردند، سلطنت‌طلب‌ها دفاع كردند؛ 
نتيجه چه شد؟ نتيجه اين شد كه در مقابل همه اين 
اتحاد و اتفاق ناميمون، مردم عزيز ما، ملت بزرگ ما 
در روز نهم دى، در روز بيست و دوى بهمن، آنچنان 
عظمتى از خودشان نشان دادند كه دنيا را خيره كرد. 
ايران امروز، جوان امروز، تحصيلكرده امروز، ايرانيان 
امروز، آنچن��ان وضعيتى دارند كه ه��ر توطئه‌اى را 
دش��من عليه نظام جمهورى اسلامى زمينه‌چينى 
كند، به توفيق الهى توطئه را خنثى مي‌كنند. منتها 
توجه داشته باش��يد؛ بايد تقوا پيشه كنيم. آنچه ما 
را قوى مي‌كند، تقواس��ت؛ آنچه ما را آسيب‌ناپذير 
مي‌كند، تقواس��ت؛ آنچه م��ا را به ادامه اي��ن راه تا 

رسيدن به اهداف عاليه اميدوار مي‌كند، تقواست. 
خطبه‌ه�اى نم�از جمع�ه ته�ران در ح�رم 
ام�ام خمين�ى )ره( در بيس�ت و يكمي�ن 
س�الگرد ارتحال حضرت ام�ام خمينى )ره( 

1389/3/14

در ش��رايط فتنه، كار دش��وارتر اس��ت؛ 
تشخيص دش��وارتر اس��ت. البته خداى 
متعال حجت را هميش��ه تمام مي‌كند؛ 
هيچ وقت نمي‌گ��ذارد م��ردم از خداى 
متعال طلبكار باشند و بگويند تو حجت را 
براى ما تمام نكردى، راهنما نفرستادى، ما 
از اين جهت گمراه شديم. در قرآن مكرر 
اين معنا ذكر شده است. دست اشاره الهى 
همه جا قابل ديدن اس��ت؛ منتها چشم 
باز مي‌خواهد. اگر چش��م را باز نكرديم، 
هلال ش��ب اول ماه را هم نخواهيم ديد؛ 
اما هلال هست. بايد چشم باز كنيم، بايد 
نگاه كنيم، دقت كنيم، از همه امكاناتمان 
استفاده كنيم تا اين حقيقت را كه خدا در 

مقابل ما قرار داده است، ببينيم. 
مهم اين است كه انسان اين مجاهدت را 
بكند. اين مجاهدت به نفع خود انس��ان 
است؛ خداى متعال هم در اين مجاهدت 
به او كمك مي‌كند. نوزده دى مردم قم در 
سال 56 از اين قبيل بود، نهم دى امسال 
آحاد مردم كشور - كه حقيقتاً اين حركت 
ميليونى فوق‌‌العاده مردم حركت عظيمى 
بود - از همي��ن قبيل اس��ت؛ و قضاياى 
گوناگونى كه ما در ط��ول انقلاب از اين 
چيزها كم نداشتيم. اين مجاهدت، راه را 

به ما نشان مي‌دهد. 
بيانات در ديدار مردم قم در سالگرد 

قيام نوزدهم دى ماه 1388/10/19

بدون علما ممكن نبود

بدون علما ممكن نبود

حجت بر همه تمام شد

هيچ كس نگويد من تكليفى ندارم
مشتي بر دهان فتنه‌گران

يك حركت بدون فراخوان

لحظه‌ نيازها

دنيا خيره شد

 مجاهدت به نفع انسان
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روزهاى سال، به طور طبيعى و به خودى خود همه مثل 
همند؛ اين انسان‌ها هستند، اين اراده‌ها و مجاهدت‌هاست 
كه يك روزى را از ميان روزهاى ديگر پرمي‌كش��د و آن 
را مشخص مي‌كند، متمايز مي‌كند، متفاوت مي‌كند و 
مثل يك پرچمى نگه مي‌دارد تا راهنماى ديگران باشد. 
روز عاش��ورا - دهم محرم - فى نفس��ه با روزهاى ديگر 
فرقى ندارد؛ اين حسين‌بن‌على )ع( است كه به اين روز 
جان مي‌دهد، معنا مي‌دهد، او را تا عرش بالا مي‌برد؛ اين 
مجاهدت‌هاى ياران حسين بن على )ع( است كه به اين 
روز، اين خطورت و اهميت را مي‌بخشد. روز نوزدهم دى 
هم همين جور اس��ت، روز نهم دى امسال هم از همين 
قبيل است. نهم دى با دهم دى فرقى ندارد؛ اين مردمند 
كه ناگهان ب��ا يك حركت - كه آن حركت برخاس��ته از 
همان عواملى اس��ت كه نوزدهم دى قم را تشكيل داد؛ 
يعنى برخاسته از بصيرت است، از دشمن‌‌‌‌‌شناسى است، از 
وقت‌‌‌‌‌شناسى است، از حضور در عرصه مجاهدانه است - روز 

نهم دى را هم متمايز مي‌كنند. 
مطمئن باشيد كه روز نهم دى امسال هم در تاريخ ماند؛ 
اين هم يك روز متمايزى شد. شايد به يك معنا بشود گفت 
كه در شرايط كنونى - كه شرايط غبارآلودگى فضاست 
- اين حركت مردم اهميت مضاعفى داشت؛ كار بزرگى 
بود. هرچه انسان در اطراف اين قضايا فكر مي‌كند، دست 
خداى متعال را، دست قدرت را، روح ولايت را، روح حسين 
بن على )ع( را مى‌‌‌بيند. اين كارها كارهايى نيست كه با اراده 
امثال ما انجام بگيرد؛ اين كار خداست، اين دست قدرت 
الهى است؛ همانطور كه امام در يك موقعيت حساسى - كه 
من بارها اين را نقل كرده‌‌‌‌ام - به بنده فرمودند: »من در تمام 
اين مدت، دست قدرت الهى را در پشت اين قضايا ديدم«. 

درست ديد آن مرد نافذ بابصيرت، آن مرد خدا. 
بيانات در ديدار مردم قم در سالگرد قيام نوزدهم 

دى ماه 1388/10/19

در تاريخ ماندگار شد

يك مسئله بس��يار مهم و استثنايى است؛ يكى 
از تمايزات نظام جمهورى اس�المى اين است. 
مجموعه خبرگان، مجموعه علماى صاحبنام و 
صاحب شأن در بين مردم، و مورد اعتماد مردم 
در همه قضايا، بخصوص در قضيه بس��يار مهم 
رهبرى و انتخاب رهب��رى و قضاياى مربوط به 
آن محسوب مي‌ش��ود. و همين حضور اثرگذار 
و حس��اس در بين مردم، آثار و بركات خودش 
را داشته اس��ت و دارد. حضور مردم در حوادث 
بزرگ و مهم و اعلان موضعى كه مي‌كنند - مثل 
راهپيمايى مهم بيست و دوم بهمن، كه واقعاً يك 
پديده عظيمى بود در تاريخ انقلاب در اين شرايط 
و با اين اوضاع و احوال؛ و قبل از آن، حضور مردم 
در خيابان‌ها در سراسر كشور در نهم دى - بدون 
اينكه علما و راهنمايان معن��وى مردم كه مورد 
اعتماد آنها هستند، دل‌هاى مردم را به حقايق 
اين انقلاب متوجه كنند، ميسر نمي‌شد. نقش 
علماى دين در هدايت مردم، منحصر نمي‌شود 
به هدايت در امور فرعى و مسائل شخصى و اينها. 
مهم‌تر از همه اينها، هدايت مردم است در مسئله 
عظيم اجتماعى و مسئله حكومت و مسئله نظام 
اس�المى و وظايفى كه مترتب بر اين هست در 
مقابله با حوادث جهانى. يقيناً اگر نقش علماى 
دين و راهنمايان روحانى حذف مي‌شد  و وجود 
نمي‌داشت، اين انقلاب تحقق پيدا نمي‌كرد؛ اين 
نظام به وجود نمى‌آمد و باقى نمي‌ماند، با اين همه 
مشكلات فراوانى كه در سر راه اين انقلاب به وجود 
آوردند. بنابراين علماى دين - كه از جمله برترين 
آنها، مجموعه خبرگان هستند - تأثير ماندگار و 
مستمرى در حوادث جامعه و سرنوشت جامعه 

دارند؛ كه خب، آثارش را بحمدالله  مى‌بينيم. 
بيانات در ديدار اعضاى مجلس خبرگان 

رهبرى 1388/12/6

بدخواهانى كه 30 سال اس��ت عليه اين انقلاب و عليه 
اين مردم هر كارى توانستند، كردند، اينها هم فرصت را 
مغتنم شمردند و با تبليغات خودشان وارد ميدان شدند. 
بيش از اين، كارى نمي‌توانستند بكنند. اگر امريكايى‌ها 
و انگليسى‌ها و صهيونيس��ت‌ها مي‌توانستند نيرو وارد 
خيابان‌هاى تهران بكنند، يقين بدانيد مي‌كردند. اگر 
برايشان امكان داشت كه با حضور وابستگان و مزدوران 
خودش��ان از خارج، عرصه را آنچن��ان كه مي‌خواهند، 
هدايت كنند، مي‌كردند. منتها مي‌دانستند كه اين كار به 
ضررشان تمام مي‌شود. تنها كارى كه مي‌توانستند بكنند، 
اين بود كه در صحنه تبليغات، در صحنه سياست جهانى، 
از آشوبگر، از اغتشاشگر حمايت كنند. رؤساى جمهور 
كشورهاى مس��تكبر در اين قضيه وارد ميدان شدند؛ 
اغتشاش��گران خيابانى و خرابكارانى را كه با آتش‌زدن 
مي‌خواهند موجوديت خودشان را نشان بدهند، ملت 
ايران ناميدند؛ ش��ايد بتوانند اوضاع را آنچنان كه طبق 
ميل خودشان است، در افكار عمومى دنيا و كشورمان 

تصوير و ترسيم كنند؛ اما شكست خوردند. 
قوى‌تري��ن و آخرين ضرب��ه را مل��ت در روز نهم دى و 
بيست و دوى بهمن وارد كرد. كار ملت ايران در بيست 
و دوم بهمن، كار عظيمى ب��ود؛ نهُ دى هم همين جور. 
يكپارچگى ملت آشكار شد. همه كسانى كه در عرصه 
سياس��ى به هر نامزدى رأى داده بودن��د، وقتى ديدند 
دشمن در صحنه اس��ت، وقتى فهميدند اهداف پليد 
دشمن چيست، نسبت به آن كس��انى كه قبلًا به آنها 
خوشبين هم بودند، تجديدنظر كردند؛ فهميدند كه راه 
انقلاب اين است، صراط مستقيم اين است. در بيست و 
دوى بهمن، ملت همه با يك ش��عار وارد ميدان شدند. 
خيلى تلاش كردند، شايد بتوانند بين ملت دودستگى 
ايجاد كنند؛ اما نتوانستند و ملت ايستاد؛ اين پيروزى 
ملت بود. از بيس��ت و دوم خرداد تا بيست و دوم بهمن 
- هشت ماه - يك فصل پرافتخار و پرعبرتى براى ملت 
ايران بود؛ اين يك درس شد. آگاهى جديدى به وجود 
آمد. فصل تازه‌اى در بصيرت ملت ايران گشوده شد. اين 
يك زمينه بسيار مهمى است. بايد بر اساس اين زمينه، 

حركت كنيم. 
بيانات در اجتماع زائ�ران و مجاوران حرم مطهر 

رضوي 1389/1/1

يك نكته را هم به جوانان عزيز انقلابى، به فرزندان عزيز 
انقلابى خودم، به فرزندان بسيجى - از زن و مرد - عرض 
بكنم: جوانان از اطراف و اكناف كشور، از آنچه كه تهتّك 
بيگان��گان از ايمان دينى به گوشش��ان مي‌خ��ورد يا با 
چشمشان مى‌‌‌‌بينند، عصبانى هستند؛ وقتى مى‌بينند 
روز عاش��ورا چگونه يك عده‌‌‌‌اى حرمت عاشورا را هتك 
مي‌كنند، حرم��ت امام حس��ين)ع( را هتك مي‌كنند، 
حرمت عزاداران حسينى را هتك مي‌كنند، دل‌هايشان 
به درد مى‌‌‌‌‌آيد، سينه‌هاش��ان پر مي‌شود از خشم؛ البته 
خب، طبيعى هم هست، حق هم دارند؛ ولى مي‌خواهم 
عرض بكنم جوان‌هاى عزيز مراقب باشند، مواظب باشند 
كه هرگونه كار بى رويه‌‌‌اى، كمك به دشمن است. اينجا 
جوان‌ها تلفن مي‌كنند - مي‌فهمم من، مي‌خوانم، غالباً 
تلفن‌ها و نامه‌ها را خلاص��ه مي‌كنند، هر روز مى‌آورند، 
من نگاه مي‌كنم - مى‌بينم همينطور جوان‌ها گله‌‌‌‌‌مند، 
ناراحت و عصبانى؛ گاهى ه��م از بنده گله مي‌كنند كه 
چرا فلانى صبر مي‌كند؟ چ��را فلانى ملاحظه مي‌كند؟ 
من عرض مي‌كنم؛ در شرايطى كه دشمن با همه وجود، 
با همه امكان��ات خود درصدد طراحى يك فتنه اس��ت 
و مي‌خواهد يك ب��ازى خطرناكى را ش��روع كند، بايد 
مراقبت كرد او را در آن بازى كمك نكرد. خيلى بايد با 
احتياط و تدبير و در وقت خودش با قاطعيت وارد شد. 
دستگاه‌هاى مسئولى وجود دارند، قانون وجود دارد؛ بر 
طبق قانون، بدون هيچگونه تخطى از قانون، بايستى مُرّ 
قانون به صورت قاطع انجام بگيرد؛ اما ورود افرادى كه 
شأن قانونى و سمت قانونى و وظيفه قانونى و مسئوليت 
قانونى ندارند، قضايا را خراب مي‌كند. خداى متعال به 
ما دستور داده اس��ت: »و لايجرمنّكم شنئان قوم على 
ان لاتعدلوا اعدلوا هو اقرب للتّق��وى«. بله، يك عده‌‌‌‌اى 
دشمنى مي‌كنند، يك عده‌‌‌‌اى خباثت به خرج مي‌دهند، 
يك عده‌اى از خباثت‌‌‌كنندگان پش��تيبانى مي‌كنند - 
اينها هست - اما بايد مراقب بود. اگر بدون دقت، بدون 
حزم، انسان وارد برخى از قضايا بشود، بى‌‌‌‌گناهانى كه از 
آنها بيزار هم هستند، لگدمال مي‌شوند؛ اين نبايد اتفاق 
بيفتد. من برحذر م��ي‌دارم جوان‌هاى عزيز را، فرزندان 
عزيز انقلابى خودم را از اينكه يك حركتى را خودسرانه 

انجام بدهند؛ نه، همه چيز بر روال قانون. 
مس��ئولان كش��ور بحمدالله  چشمش��ان هم باز است، 
مى‌‌‌‌بينند؛ مى‌‌‌‌بينند مردم در چ��ه جهتى دارند حركت 
مي‌كنند. حجت بر همه تمام شده است. حركت عظيم 
روز چهارشنبه نهم دى ماه حجت را بر همه تمام كرد. 
مسئولان قوه مجريه، مس��ئولان قوه مقننه، مسئولان 
قوه‌قضائيه، دس��تگاه‌هاى گوناگون، همه مي‌دانند كه 
م��ردم در صحنه‌‌‌اند و چه مي‌خواهند. دس��تگاه‌ها بايد 
وظايفشان را انجام بدهند؛ هم وظايفشان در مقابل آدم 
مفسد و اغتشاشگر و ضدانقلاب و ضدامنيت و اينها، هم 

وظايفشان در زمينه اداره كشور. 
بيانات در ديدار مردم قم در سالگرد قيام نوزدهم 

دى ماه 1388/10/19

آنچه كه براى ما لازم است، اين است كه آحاد مردم، مسئولان، 
غيرمس��ئولان، به خصوص جوان‌ها، بخصوص كسانى كه 
سخن و حرفش��ان تأثير دارد، احساس مسئوليت حضور در 
صحنه را از دست ندهند. هيچ‌كس نگويد من تكليفى ندارم، 
من مسئوليتى ندارم؛ همه مسئولند. مسئوليت معنايش اين 
نيست كه اسلحه ببنديم، بياييم توى خيابان راه برويم؛ در هر 
كارى كه هستيم، احساس مسئوليت كنيم؛ مسئوليت دفاع 
از انقلاب و از نظام جمهورى اسلامى؛ يعنى از اسلام، يعنى از 
حقوق مردم، يعنى از عزت كشور. اين، شرط اول: همه بايد 
اين احساس مسئوليت را داشته باشيم. و من مى‌بينم كه اين 
احساس مسئوليت را داريم. اين را مردم كشور ثابت كردند، 
ثابت مي‌كنند؛ حالا يك نمونه واضح��ش همين 9 دى بود 
كه اشاره كردند؛ نمونه‌هاى ديگرى هم هست؛ 22 بهمن در 
پيش است، دهه فجر در پيش است. مردم حضور خودشان 
را، آمادگى خودشان را، سرزندگى و نشاط خودشان را نشان 

داده‌اند، باز هم نشان خواهند داد. 
ديدار مردم مازندران در سالگرد حماسه 6 بهمن 

1388/11/6

فتنه سال گذشته جلوه‌اى از توطئه دشمنان بود؛ فتنه بود. 
فتنه يعنى كسانى ش��عارهاى حق را با محتواى صددرصد 
باطل مط��رح كنند، بياورند ب��راى فريب دادن م��ردم. اما 
ناكام ش��دند. هدف از ايجاد فتنه، گمراه كردن مردم است. 
ش��ما ملاحظه كنيد؛ مردم ما در مقابله با فتنه، خودش��ان 
به پا خاستند. نهم دى در سرتاس��ر كشور مشت محكمى 
به دهان فتنه‌گ��ران زد. اين كار را خود م��ردم كردند. اين 
حركت – همان‌طورى كه گويندگان و بزرگان و همه بارها 
گفته‌اند - يك حركت خودجوش بود؛ اين خيلى معنا دارد؛ 
اين نشانه اين است كه اين مردم بيدارند، هشيارند. دشمنان 
ما بايد اين پيام را بگيرند. آن كس��انى ك��ه خيال مي‌كنند 
مي‌توانند ميان نظام و ميان مردم جدايى بيندازند، ببينند 
و بفهمند ك��ه اين نظام، نظام خود مردم اس��ت، مال مردم 
است. امتياز نظام ما به اين است كه متعلق به مردم است. آن 
كسانى كه با همه وجود نظام جمهورى اسلامى را و اسلام را 
و اين پرچم برافراشته را در اين كشور نگه داشته‌اند، در درجه 
اول خود مردمند؛ دش��منان ما اين را بفهمند. سردمداران 
دولت‌هاى مس��تكبر - و در رأس آنها امريكا - عليه ملت ما 
حرف مي‌زنند، توطئه مي‌كنند، گاهى شعار مي‌دهند، گاهى 
اظهارات مزوّرانه مي‌كنند، گاهى صريحاً دشمنى مي‌كنند، 
گاهى در لفافه مي‌برند؛ اينها همه براى اين است كه تحليل 
درستى از مس��ائل ايران و شناخت درس��تى از ملت ايران 

ندارند. ملت ما ملت بيدارى است، ملت هشيارى است. 
بيانات در ديدار ه�زاران نفر از مردم اس�تان گيلان‌ 

1389/10/8

راز ماندگارى اين انقلاب، اتكاى به ايمان‌هاست؛ اتكاى 
به خداست. لذا شما مى‌بينيد آن روزى كه توده عظيم 
مردم در سرتاسر كشور احساس كنند كه دشمنى‌اى 
متوجه انقلاب است، احساس كنند كه دشمنى جدى‌اى 
وجود دارد، بدون فراخوان حركت مي‌كنند مى‌آيند. روز 
نهم دى شما ديديد در اين كشور چه اتفاقى افتاد و چه 
حادثه‌اى پيش آمد. دشمنان انقلاب كه هميشه سعى 
مي‌كنند راهپيمايى‌هاى ميليونى را بگويند چند هزار 
نفر آمده‌ان��د - تحقير كنند، كوچك كنن��د - اعتراف 
كردند و گفتند در طول اين بيست سال، هيچ حركت 
مردمى‌اى به اين عظمت در ايران اتفاق نيفتاده است؛ 
اين را نوشتند و گفتند. آن كسانى كه سعى در كتمان 
حقايق درباره جمهورى اس�المى دارند، اين را گفتند. 
علت چيست؟ علت اين است كه مردم وقتى احساس 
مي‌كنند دشمن در مقابل نظام اسلامى ايستاده است، 
مى‌آيند توى مي��دان. اين حركت ايمانى اس��ت، اين 
حركت قلبى است؛ اين چيزى است كه انگيزه خدايى در 
آن وجود دارد؛ دست قدرت خداست، دست اراده الهى 
است؛ اين چيزها دس��ت من و امثال من نيست. دل‌ها 
دس��ت خداس��ت. اراده‌ها مقهور اراده پروردگار است. 
وقتى حركت خدايى شد، براى خدا شد، اخلاص در كار 
بود، خداى متعال اينجور دفاع مي‌كند. لذا مي‌فرمايد: 
»انّ الله  يدافع عن الذّين امنوا«. اين را دش��منان نظام 
اسلامى نمي‌فهمند، تا امروز هم نفهميدند؛ لذا تهديد 
مي‌كنند، حرف مي‌زنند، روش‌هاى گوناگون را به كار 
مي‌گيرند‌، به خيال خودشان مي‌گردند نقطه ضعف براى 
جمهورى اسلامى پيدا كنند؛ گاهى اسم حقوق بشر را 
مى‌آورند، گاهى اسم دموكراسى را مى‌آورند؛ ترفندهايى 
كه امروز براى مردم دنيا حقيقتاً ترفندهاى مس��خره 
است. مي‌گويند افكار عمومى؛ اما افكار عمومى اگر اين 
حرف‌ها را از امريكا و صهيونيسم باور مي‌كرد، اينجور در 
دنيا، در كشورهاى مختلف، ملت‌هاى مختلف، در مواقع 
گوناگون، نفرت خودشان را از اين سران مستكبر نشان 
نمي‌دادند، كه مى‌بينيد نش��ان مي‌دهند. هر جا سفر 
مي‌كنند، گروهى از مردم عليه‌ش��ان شعار مي‌دهند. 
پيداس��ت كه افكار عمومى دنيا فريب ترفندهاى اينها 

را نخورده است. 
بيانات در ديدار فرمانده و پرسنل نيروى هوايى 
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شوراى شما بحمدالله اين خصوصيت را داشته است. دلايل زيادى 
هم براى اين هست؛ آخرى‌اش همين نهم دى است؛ قبلش - ده 
سال قبل از اين - 23 تير است كه اشاره فرمودند؛ آن روز هم نياز 
لحظه‌ها بود؛ اين يك كار متعارف و معمولى نبود. راهپيمايى مردم در 
بيست و دوى بهمن با همه عظمتى كه دارد - كه حالا عرض خواهم 
كرد - يك كار متعارف است، يك كار روان‌شده است، شناخته‌شده 
است، متوقع است كه انجام بگيرد و انجام مي‌گيرد؛ اما بيست و سه 
تير در سال 78، يك كار متعارف نبود، يك كار متوقع نبود؛ اهميت 
داشت كه اين مجموعه بداند و بفهمد كه اين كار در آن شرايط، لازم 
است و آن را انجام بدهد. كار نهم دى ماه امسال هم همين جور بود. 
شناختن موقعيت، فهميدن نياز، حضور در لحظه مناسب و مورد 
نياز؛ اين اساس كار است كه مؤمن بايد اين را هم با خود همراه داشته 
باشد تا بتواند وجودش مؤثر بشود؛ آن كارى را كه بايد انجام بدهد، 
بتواند انجام بدهد. خوب، الحمدلله شوراى هماهنگى تبليغات اين 
خصوصيت را داشته است، نشان داده اس��ت؛ هم در دهه اول، در 
اوضاع و احوال گوناگون آن ده��ه - در دوران دفاع مقدس، قبل از 
دفاع مقدس، بعد از دوران دفاع مقدس - هم بعد از رحلت امام در 
مناسبت‌هاى مختلف كه قله‌هايى را در تاريخ ما به وجود آورد. يكى 

از اين قله‌هاى فراموش نشدنى، همين نهم دى امسال بود. 
بيانات در ديدار با اعضاي شوراى هماهنگى تبليغات 

اسلامى 1388/10/29

ش��ما ديديد فتنه‌اى به وجود آمد، كارهايى ش��د، 
تلاش‌هايى ش��د، امري��كا از فتنه‌گ��ران دفاع كرد، 
انگليس دفاع كرد، قدرت‌ه��اى غربى دفاع كردند، 
منافقين دفاع كردند، سلطنت‌طلب‌ها دفاع كردند؛ 
نتيجه چه شد؟ نتيجه اين شد كه در مقابل همه اين 
اتحاد و اتفاق ناميمون، مردم عزيز ما، ملت بزرگ ما 
در روز نهم دى، در روز بيست و دوى بهمن، آنچنان 
عظمتى از خودشان نشان دادند كه دنيا را خيره كرد. 
ايران امروز، جوان امروز، تحصيلكرده امروز، ايرانيان 
امروز، آنچن��ان وضعيتى دارند كه ه��ر توطئه‌اى را 
دش��من عليه نظام جمهورى اسلامى زمينه‌چينى 
كند، به توفيق الهى توطئه را خنثى مي‌كنند. منتها 
توجه داشته باش��يد؛ بايد تقوا پيشه كنيم. آنچه ما 
را قوى مي‌كند، تقواس��ت؛ آنچه ما را آسيب‌ناپذير 
مي‌كند، تقواس��ت؛ آنچه م��ا را به ادامه اي��ن راه تا 

رسيدن به اهداف عاليه اميدوار مي‌كند، تقواست. 
خطبه‌ه�اى نم�از جمع�ه ته�ران در ح�رم 
ام�ام خمين�ى )ره( در بيس�ت و يكمي�ن 
س�الگرد ارتحال حضرت ام�ام خمينى )ره( 

1389/3/14

در ش��رايط فتنه، كار دش��وارتر اس��ت؛ 
تشخيص دش��وارتر اس��ت. البته خداى 
متعال حجت را هميش��ه تمام مي‌كند؛ 
هيچ وقت نمي‌گ��ذارد م��ردم از خداى 
متعال طلبكار باشند و بگويند تو حجت را 
براى ما تمام نكردى، راهنما نفرستادى، ما 
از اين جهت گمراه شديم. در قرآن مكرر 
اين معنا ذكر شده است. دست اشاره الهى 
همه جا قابل ديدن اس��ت؛ منتها چشم 
باز مي‌خواهد. اگر چش��م را باز نكرديم، 
هلال ش��ب اول ماه را هم نخواهيم ديد؛ 
اما هلال هست. بايد چشم باز كنيم، بايد 
نگاه كنيم، دقت كنيم، از همه امكاناتمان 
استفاده كنيم تا اين حقيقت را كه خدا در 

مقابل ما قرار داده است، ببينيم. 
مهم اين است كه انسان اين مجاهدت را 
بكند. اين مجاهدت به نفع خود انس��ان 
است؛ خداى متعال هم در اين مجاهدت 
به او كمك مي‌كند. نوزده دى مردم قم در 
سال 56 از اين قبيل بود، نهم دى امسال 
آحاد مردم كشور - كه حقيقتاً اين حركت 
ميليونى فوق‌‌العاده مردم حركت عظيمى 
بود - از همي��ن قبيل اس��ت؛ و قضاياى 
گوناگونى كه ما در ط��ول انقلاب از اين 
چيزها كم نداشتيم. اين مجاهدت، راه را 

به ما نشان مي‌دهد. 
بيانات در ديدار مردم قم در سالگرد 

قيام نوزدهم دى ماه 1388/10/19

بدون علما ممكن نبود

بدون علما ممكن نبود

حجت بر همه تمام شد

هيچ كس نگويد من تكليفى ندارم
مشتي بر دهان فتنه‌گران

يك حركت بدون فراخوان

لحظه‌ نيازها

دنيا خيره شد

 مجاهدت به نفع انسان
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به عنوان س�ؤال نخست؛ چه ش�د كه بعد از چند ماه فتنه، 
9دي اتفاق افتاد؟

9 دي را بايد در بس��تري كه شكل گرفت، بررس��ي كرد. حماسه 9 دي 
محصول يك پروسه است كه طي چند ماه طي شد و نبايد تصور كرد دفعتاً 
به‌وجود آمده است. يعني 9 دي محصول »تغيير فضاي ساخته شده« در 
اولين روزهاي بعد از انتخابات در23 خرداد اس��ت كه به تدريج در حال 
شكل‌گيري بود. اين تغيير فضا و شرايط، در واقع تغيير »فضاي فتنه« به 
»فضاي بصيرت« اس��ت. اگر روزهاي اول بعد از انتخابات را روزهاي اوج 
فتنه بدانيم، 9 دي نماد اوج بصيرت جامعه است. در واقع فتنه و بصيرت 
دو وضعيت »متضاد« يك جامعه است. بنابراين بصيرت »آنتي تز« فتنه به 

شمار مي‌آيد كه مانند آب، آتش فتنه را خاموش مي‌كند. 
شما فتنه را وضعيت خاص يك جامعه عنوان كرديد، معناي 
اين حرف آن است كه از فتنه مي‌توان و به عبارتي بايد تلقي 

جامعه شناختي داشت؟
بله در واقع فتنه عبارت از ش��رايط و وضعيتي براي يك جامعه است كه 
»قدرت تشخيص« حق از باطل براي بخش‌هايي از آن تضعيف شده باشد 
يا بر اثر غلبه ابهامات و ترديدها، توان تشخيص خود را از دست داده باشد. 

شرايطي كه خصوصاً در روزهاي اول بعد از انتخابات عينيت داشت. 
مؤلفه‌‌هاي جامعه‌شناسانه ايجاد‌كننده فتنه‌اي كه مي‌گوييد 

چيست؟
نخس��تين ويژگي‌ جامعه‌اي كه دچار فتنه مي‌شود اين است كه افراد آن 
جامعه حق و باطل را با اشخاص مي‌سنجند، يعني به جاي رجوع به اصول 
و ارزش‌ها، مواضع افراد را شاخص شناخت حق و باطل قرار دهند. چون 
به لحاظ تجربي و تاريخي ديده ش��ده است كه افراد و چهره‌هاي موجه و 
سابقه‌دار در موضع حق، داراي مصونيت مادام‌العمر نيستند كه دچار خطا 

نش��وند. بنابراين جامعه‌اي كه تش��خيص خود را به افراد و اشخاص گره 
مي‌زند، مستعد فتنه مي‌شود. 

 معارضه خودي‌ها عليه حاكميت، دومين ويژگي‌ جامعه مستعد فتنه است. 
زماني كه در يك جامعه، حق را با افراد بسنجند و برخي‌ از خودي‌ها عليه 
حاكميت شورش كنند، شناخت حق براي عامه مردم مشكل خواهد شد 
كه در حوادث بعد از انتخابات رياست جمهوري دهم اين مؤلفه‌ فتنه نيز 

بروز و ظهور داشت. 
در حوادث سال گذشته ش��اهد بوديم كه نخست وزير جنگ و رئيس دو 
دوره مجلس شوراي اسلامي در مقابل حاكميت ايستاده و شبهه تقلب در 

انتخابات را مطرح كردند. 
»لغزش خواص« سومين ويژگي‌ جامعه مستعد فتنه است. چون خواص 
گروه مرجع اجتماعي در جامعه هستند كه جامعه در شرايط ابهام و ترديد 
به آنها رجوع مي‌كنند. اگر خواص براي اظهار حق به صحنه نيايند، جامعه 

به دليل بقاي فضاي ابهام دچار فتنه مي‌شود. 
مهم‌ترين دليل عمل نكردن به وظايف از س��وي خ��واص، بي‌بصيرتي و 
كم‌بصيرتي است، خواص بايد قدرت تش��خيص داشته باشند اما اكنون 
برخي افراد جايگاه‌هاي خاص را در كش��ور اش��غال كرده‌ان��د اما قدرت 

تشخيص ندارند و در مواقع ضروري سكوت مي‌كنند. 
دسته‌اي ديگر از خواص، مسائل را به درستي درك مي‌كنند اما جرات به 
ميدان آمدن ندارند يا به دليل برخي تعارفات سياسي يا منافع شخصي يا 

اينكه فرد پيروز را در مقابل خود مي‌بينند، سكوت مي‌كنند. 
دسته ديگر از خواص، افرادي هستند كه تنها به دليل دنياطلبي و منافع 
شخصي، مواضع شفاف نمي‌گيرند كه نمونه اين مسئله را نيز در انتخابات 

سال گذشته مشاهده كرديم. 
»به هم ريختن مرز بين دوست و دشمن« چهارمين ويژگي‌ جامعه مستعد 

معارضه خودي‌ها عليه حاكميت، 
دومين ويژگي‌ جامعه مستعد فتنه 
است. زماني كه در يك جامعه، 
حق را با افراد بسنجند و برخي‌ 
حاكميت  عليه  خودي‌ها  از 
شورش كنند، شناخت حق براي 
عامه مردم مشكل خواهد شد 
كه در حوادث بعد از انتخابات 
رياست جمهوري دهم اين مؤلفه‌ 
فتنه نيز بروز و ظهور داشت 

جامعه‌  شناسي فتنه و
 مديريت رهبري تا حماسه 9 دي

گفت‌وگو با دكتر پرويز اميني، جامعه‌شناس 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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فتنه است؛ چراكه مرز حق و باطل را مي‌توان از موضع دشمن شناخت؛ 
زيرا دشمن نماد باطل است. اما اگر مرز بين دوست و دشمن به هم ريخت، 

شناخت حق و باطل نيز سخت مي‌شود. 
ويژگي پنجم جامعه مستعد فتنه »وجود عقبه مردمي« است. از مؤلفه‌‌هاي 
جامعه‌شناختي فتنه كه به فتنه وصف »عميق بودن« را مي‌دهد و مهار و 
مديريت آن را دشوار و پيچيده مي‌كند، اين است كه فتنه و جريان فتنه‌گر 
از سطح قابل توجهي از عقبه مردمي ولو در آغاز برخوردار باشد. اين مسئله 

از چند جهت چالش‌ساز است و به عمق فتنه مي‌انجامد. 
فتنه 88 در بستر انتخابات دهم رياس��ت جمهوري ظهور و بروز يافت و 
صحنه گردانان فتنه به دليل سوابق و جايگاه‌هاي درون حاكميتي گذشته 
خود مورد اعتماد واقع شده بودند و آراي قابل توجهي را به خود اختصاص 
داده بودند كه بخش‌هاي بزرگي از رأي‌دهندگان نمي‌توانستند قضاوت 
خود را نسبت به آنها به سرعتي كه آنها از نظام و انقلاب فاصله مي‌گرفتند، 
تغيير دهند بنابراين اين افراد بدون آنكه نيت و انگيزه سوئي داشته باشند 
تا مقطعي با مواضع و تصميم آنها همراهي نشان دادند كه تجمع دوشنبه 

بعد از انتخابات از مصاديق آن است. 
شش��مين عنصر ايجاد‌كننده فتنه، جابه‌جا ش��دن متن با حاشيه است. 
كس��اني كه در معارضه با جريان حق قرار دارند، هميش��ه با صراحت به 
مقابله با آن بر نمي‌خيزند چراكه مي‌دانند معارضه مستقيم با حق، موجب 
پس زدن آنها از س��وي مردم و جامعه مي‌ش��ود. بنابراين جابه‌جا كردن 
مسائل و تبديل »مسائل فرعي« به »مس��ائل اصلي« و »كوچك كردن 
مسائل بزرگ و بزرگ نشان دادن مس��ائل كوچك«، يكي از مؤلفه‌‌هايي 
است كه تش��خيص جامعه را دچار چالش مي‌كند. خصوصاً اگر در يك 
حادثه بزرگي مانند حوادث بعد از انتخابات كه از يك طرف نظام در سطح 
براندازي مورد تعرض قرار مي‌گيرد و از طرف ديگر آمادگي‌هاي تحليلي 
و عملي در مجموعه‌هاي مسئول و جامعه براي مواجهه با آن وجود ندارد، 
برخي رفتارهاي غلط مانند حادثه كوي دانشگاه و ماجراي كهريزك رخ 
دهد - كه به‌رغم نادرستي و زشتي عمل در چنين شرايطي كه آمادگي و 
تدبير از پيش فكر شده‌اي براي مواجهه با اين مسائل نيست، چندان امري 
غيرمنتظره به نظر نمي‌رسد- كه در اين فضا همه مسائل معطوف به آنها 
مي‌شود و واقعيت‌هاي مهم‌تر و بزرگ‌تر از چشم‌ها و كانون توجهات خارج 
مي‌شود و در چنين شرايطي است كه تشخيص‌ها با ابهام روبه‌رو مي‌شود 

و ترديدها جاي اعتماد و اطمينان را مي‌گيرد. 
در اين فضا، اش��تباه بزرگ و اساسي كس��اني كه با تهمت تقلب عظمت 
انتخابات 40 ميليوني مردم را مخدوش كردند و فرصت بزرگ اين انتخابات 
را در سطح داخلي و منطقه‌اي و بين‌المللي به تهديدي عليه منافع ملي 
كشور تبديل كردند، به حاشيه مي‌رود و حادثه كوي و كهريزك كه خود 
از نتايج ماجرايي است كه آنها آغاز كرده‌اند به متن مسائل تبديل مي‌شود. 
كساني كه شروع‌كننده و آغاز‌كننده مسائل بعد از انتخابات بودند و زمينه 
و بستر اصلي را براي نقش‌آفريني دش��من فراهم كردند، به جاي متهم، 
مدعي مي‌شوند و نظام اسلامي كه خود از ناحيه رفتارها و تصميمات آنها 

مورد ظلم قرار گرفته است، متهم و زير سؤال قرار مي‌گيرد. 
علاوه بر اين، جابه‌جايي حاشيه و متن پس از بروز حوادثى مانند حادثه 
كوى دانشگاه، كهريزك و برخوردهاى ناگزير نيروهاى انتظامى، زمينه 
را براي جريان‌س��ازي رس��انه‌اي و تبليغاتي جريان فتنه و موج‌آفريني و 
موج‌سواري شبكه‌هاي غربي شامل بي‌بي‌سي فارسي، سي ان ان و صداي 
امريكا، العربيه و... به‌وجود آورد تا صحنه تبليغاتي را در مقاطعي به دست 

بگيرند. 
اين فضا‌س��ازي‌ها به طور عمده حول پروژه‌هايي مانند ندا آقاس��لطان، 
س��عيده پور آقايي، ترانه موس��وي، عاطفه امام و كشته‌سازي تا رقم 72 
تن و... كليد خ��ورد كه با تبديل ش��دن به متن اف��كار عمومي، موجب 
فتنه‏گون‏تر شدن مسائل شد و در سايه آنها مسئله اصلي كه حضور 40 
ميليوني مردم و نيز اتهام دروغ تقلب و ظلم نسبت به نظام و مردم بود، در 

حاشيه قرار گرفت. 
با توضيحات مفصلي كه درباره فتنه داديد، معلوم مي‌شود 
كه فتنه مسئله پيچيده‌اي است كه مديريت و مهار آن نيز 
به پيچيدگي نياز دارد. درباره مديريت و مهار فتنه 88 چه 

ابعادي را مي‌توان ذكر كرد. 
مديريت عالي فتنه 88 بر عهده رهبري بود. مجموعه تدابير و مناسباتي كه 
ايشان در مواجهه با فتنه در پيش گرفتند، در حكم »مانيفست مديريت 
اسلامي« است كه توامان بر دو مؤلفه‌ استوار اس��ت. از يك سو »كارايي 

و كارآم��دي« و توانايي عبور از چالش و بحران و از س��وي ديگر، غلبه بر 
چالش در »فرايندي اخلاقي و عقلاني« اس��ت كه به بخشي از ابعاد آن 

اشاره مي‌كنم. 
اولين محور در مديريت رهبري، تحليل حوادث بعد از انتخابات به عنوان 
»فتنه عميق« بود كه نقش مهم��ى در مواجهه و نيز چگونگي مواجهه با 
مسائل بعد از انتخابات داش��ت. آنچه درباره فتنه بيان شد، نشان داد كه 
فتنه 88 واجد همه مؤلفه‌‌هاي فتنه است كه شايد به همين دليل، فتنه 

عميق خوانده شد. 
مح��ور دوم در مديري��ت رهبري، ب��ه كار‌گي��ري آنتي تز فتن��ه، يعني 
شفاف‌سازي و بصيرت است. با بحثي كه درباره جامعه شناسي فتنه شد، 
مشخص اس��ت كه جنس فتنه از جنس »چالش نرم« است و مواجهه با 
آن از طريق ابزارهاي سخت انتظامي و حتي نيمه سخت قضائي چندان 
كارايي نخواهد داشت و جنس برخورد بايد از جنس چالش فتنه و از نوع 
نرم باش��د. در واقع بايد فضايي به‌وجود آورد تا وضعيت به هم آميختگي 
حق و باطل، شفاف ش��ود به صورتي كه آحاد جامعه قدرت تشخيص از 

دست داده را به دست آورند. 
بازخواني نقش روشنگرانه »عمار ياس��ر« به عنوان يك شخصيت الهام 
بخش در زدودن غبار فتن��ه در دوران اميرالمومنين عل��ي )ع(، يكي از 
تدبيرهاي مؤثر رهبر انق�الب براي حاكم كردن فضاي شفاف‌س��ازي و 
روش��نگري در جامعه بود كه در به حرك��ت درآوردن رويش‌هاي جوان 

انقلاب نقش تعيين‌كننده‌اي داشت. 
ايشان تا بهمن 88 در بيش از 30 سخنرانى بعد از انتخابات، با شفاف‏سازى 
گام‌به‌گام و مرحله به مرحله كه با صبر و حوصله نسبت به گستاخى‏هاى 
پي‌در‌پي فتنه‌گران و پافشارى بر راهبرد روشنگرى در برابر برخى مطالبات 
بحق اما پيچيده‌كننده فتنه، مانند محاكمه و دستگيري سران فتنه بود، 
به تدريج فضا را شفاف و زمينه‌هاى بروز و ظهور فتنه‏گران را كاهش دادند 
و بنابراين ريزش‏ها در اين جريان و انسجام در جريان حزب‌اللهى بيشتر و 

بيشتر شد كه راهپيمايى 9 دى و 22 بهمن سال 88 نقاط اوج آن بود. 
س��ومين محور مديريت رهبري، به كار‌گيري مدارا و قاطعيت توامان در 

مواجهه با جريان فتنه بود. اين مواجهه در چند مقطع قابل تبيين است:
بعد از انتخابات تا خطبه‌هاي نماز جمعه 29 خرداد 88 كه محوري‌ترين 
رهيافت رهبر معظم انقلاب در اين مقطع و محدوده زماني حفظ جريان 
غير پيروز در چارچوب نظام و جلوگيري از شكسته شدن مرزهاي قانوني 

و جمهوريت توسط آنهاست. 
از مقطع 29 خرداد تا حادثه عاشورا؛ اتمام حجت حداكثري نظام و رهبري 
با جريان فتنه براي بازگش��ت آنها به نظام و جبران خطاها و اشتباهات 

گذشته، مهم‌ترين رويكرد اين مقطع است. 
مقطع سوم پس از راهپيمايي 9 دي و 22 بهمن است كه به‌رغم فرصت 
دادن نظام به جريان فتنه براي جبران خطاها، به روند گذشته ادامه داده 

و از كشتي انقلاب و نظام خارج مي‌شوند. 
ناكام گذاشتن استراتژى فش��ار از پايين و چانه‌زنى در بالا، محور چهارم 
در مهار فتنه از سوي رهبري است. محور اصلى حركت جريان فتنه بعد 
از انتخابات بر اساس استراتژي فشار از پايين و چانه‌زني در بالا، به عقب 
راندن نظ��ام در مواضع اصولى آن بود و رهبر انق�الب هدف مركزى اين 
راهبرد محسوب مى‏ش��د. ايس��تادگى رهبرى و قاطعيت ايشان به‌رغم 
فشارها، جريان فتنه را در مقاطع گوناگون كاملًا مأيوس كرد كه بيانات 
رهبري در نماز جمعه 29 خرداد يكي از اين مقاطع حس��اس براي ناكام 
گذاشتن اين استراتژي است. راهپيمايي عظيم و بي‌سابقه 22 بهمن در 
سال 88 در دفاع از انقلاب و نظام، نقطه پايان اين استراتژي ساختارشكن 
ش��د و جريان فتنه و حاميان معان��د داخلي و خارجي آنه��ا را در بهت و 

سرگرداني فرو برد. 
محور پنجم در مديريت رهب��ري، حفظ و صيانت از وحدت و انس��جام 
جامعه بود. تعدد شكاف‌هاي شكل گرفته در انتخابات و شدت قطبيتي كه 
انتخابات پيدا كرده بود از يك‌سو و فضاسازي كه جريان فتنه در حوادث 
بعد از انتخابات به‌وجود آورد از ديگر سو، اتحاد و انسجام ملي را مي‌توانست 
خدشه‌دار بكند كه اتفاقاً اين مسئله جزو سياست‌هاي اصلي دشمن در 
انتخابات و حوادث بعد از انتخابات نيز بود. رهبر انقلاب با هوشياري اين 
مسئله را از اولين روزهاي بعد از انتخابات به عنوان يك محور اساسي مورد 

توجه قرار دادند. 
دشمن آنچنان روي ايجاد ش��كاف در بين مردم ايران در حوادث بعد از 
انتخابات حس��اب باز كرده بودند كه يك جنگ داخلي را آن هم در روز 

بازخواني نقش روشنگرانه »عمار ياسر« 
به عنوان يك شخصيت الهام‌بخش در 
زدودن غبار فتنه در دوران اميرالمومنين 
علي )ع(، يكي از تدبيرهاي مؤثر 
رهبر انقلاب براي حاكم كردن فضاي 
شفاف‌سازي و روشنگري در جامعه بود 
كه در به حركت درآوردن رويش‌هاي 
جوان انقلاب نقش تعيين‌كننده‌اي داشت‌ 
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22بهمن انتظار مي‌كشيدند. »در حرف‌هايشان گفتند كه روز بيست و دوم 
بهمن جنگ داخلى در ايران شروع خواهد شد! ببينيد چه كار كرده بودند 
كه انتظار داشتند در ايران جنگ داخلى بشود. « )رهبر انقلاب در ديدار 
مردم تبريز 88/11/28( تدبير و توجه رهبري به مس��ئله وحدت يكي از 
مهم‌ترين دلايل تجلي انسجام ملي در 9دي و 22 بهمن سال 88، به‌رغم 

اين طراحي‌ها و برخي غفلت‌ها و خيانت‌هاي داخلي به شمار مي‌رود. 
تأكيد بر فصل‌الخطاب بودن قانون، محور شش��م در مهار فتنه از س��وي 
رهبري اس��ت. جريان فتنه كه كانديداي انتخاباتي آنها اساس��اً با انتقاد 
از قانون‌گري��زي دولت نهم، وارد عرصه انتخابات ش��ده بود، اينك بعد از 
پايان رقابت‌ها و شكس��ت در انتخابات، قانون و پايبندي به قانون را يكي 
از مهم‌ترين موانع براي حركت ساختارشكن خود مي‌ديد. بنابراين براي 
آنكه از پنجه قانون بگريزد، از ابتدا مطالبات خود را، بر روش‌هايي به غير 
از آنچه قانون معلوم كرده و رجوع به كس��اني و جاهاي��ي به غير از آنچه 
قانون مشخص كرده، اس��توار كرد. چون از يك طرف با پيگيري قانوني، 
تكليف خواسته‌هاي وي معلوم بود و از طرف ديگر با بردن مسائل به سوي 
روش‌هايي كه مانند قانون سازوكار مشخص و پذيرفته شده ندارد، فرصت 

جرزني بهتري در اختيار او قرار مي‌داد. 
فتنه‌گران مي‌خواس��تند با عبور از قانون كه حكم تعيين زمين و قاعده 
بازي را داش��ت، زمين و قاعده بازي را تغيير دهند و ب��ا اين جابه‌جايي، 
ابتكار عمل نظام و انقلاب را از بين ببرند. اهميت اين مسئله زماني بيشتر 
روشن مي‌شود كه انسان بداند كه برخى خودى‏هاى غافل نيز بر حكميت 
و مذاكره و مصالحه و حل و فصل مسئله از چنين راه‌‌هايى تأكيد داشتند 

كه اين كار يعني افزودن بر پيچيدگي‌هاي فتنه. 
 رهبر انقلاب با تأكيد بر فصل‌الخطاب بودن قانون خصوصاً در سخنرانى 
نماز جمعه 29 خرداد و تأكيد بر انجام اعتراضات تنها از مس��ير قانون و 
راه‌هاى قانونى و مراجعه ب��ه نهادهاى قانونى، باب اي��ن بدعت را در اين 

مسئله و مسائل آينده بستند. 
به‌وجود آوردن فضاي فعال در جريان انقلاب با تحليل جنگ نرم از فضاى 
بعد از انتخابات و افشاى محورهاى اصلى آن را نيز مي‌توان به عنوان هفتمين 
محور كلان مديريت رهبري در نظر گرفت. فضاي شبهه‌ناك فتنه به دليل 
ابهام و غبارآلودگي مسائل، ايجاد انفعال مي‌كند. خصوصا اينكه درگيري‌ها 
در فتنه درگيري خودي با خودي تحليل مي‌شود و دست دشمن خارجي در 
شرايطي كه سياست خود را بعد از شكست در جنگ سخت، مواجهه و تقابل 
نرم با جمهوري اسلامي قرار داده است، براي عموم جامعه رو و برملا نيست. 
بنابراين اولاً در حالي كه جنگي در حال انجام است، احساس در جنگ بودن و 
قرار داشتن در موقعيت جنگي كه لوازم و آمادگي‌هاي خود را دارد، در جامعه 
يا نيست يا ضعيف است و مسئله به يك اختلاف داخلي درباره انتخابات كه 
دو طرف نيز كانديداي پيروز و كانديداي مغلوب مي‌باشند، تقليل مي‌يابد. 
در ثاني، بحث نرم بودن اين جنگ است كه ابزارها و روش‌هاي خود را دارد و 
طبيعتاً مقابله با آن نيز ابزارها و روش‌هاي خاص خود را مي‌طلبد. به خصوص 
اينكه علاوه بر دش��واري‌هايي كه در جنگ نرم است، جريان خودي نيز در 
شناخت جنگ نرم با تمام ابعاد و عمقش و مقابله با آن، ضعف داشته باشد. 

طرح بحث جنگ نرم در اين ش��رايط، محيط فعالي را در فضاي عمومي و 
نخبگاني كشور ايجاد كرد و به خصوص اينكه ابعاد مختلف آن از سوي رهبر 

انقلاب تبيين مي‌شد. 
طرح مسئله جنگ نرم در ديدار مستقيم با مجموعه‌هايي از نخبگان از جمله 
دانشجويان )افسران جنگ نرم(، اساتيد )فرماندهان جنگ نرم(، هنرمندان 
و شعرا و روحانيون برجسته منتخب مردم در خبرگان كه  ميداندار اصلي 
اين نبرد نرم محس��وب مي‌شدند، نيز در تحرك بخش��ي به آنها و خروج از 

انفعال مؤثر بود. 
مجموعه اي�ن تدابير رهبري و نظ�ام آيا نتايج روش�ني هم 

داشت؟
بله. اين نتايج را به اختصار عرض مي‌كنم:

1( اقتدار مردمى و معنوى انقلاب و رهبري: يكي از اهداف به‌وجود آورندگان 
حوادث بعد از انتخابات، تضعيف پايگاه مردمي انقلاب و نظام بود كه برخي 
نيز در داخل و خارج احس��اس كردند كه اين امر اتفاق افتاده است و نوعي 
شكاف بين مردم و حكومت رخ داده و جمهوري اسلامي ضعيف شده است. 
حادثه عظيم 9 دى و راهپيمايى 22 بهمن پس از ماه‌ها مظلوميت انقلاب و 
رهبرى و جنگ روانى سنگين تبليغاتى و رسانه‏اى همراه با دروغ و تهمت، 
توانست سيماى مقتدر نظام اسلامى و پايگاه عظيم مردمى و اعتماد ملت به 

انقلاب و مقام معظم رهبرى را به نمايش بگذارد. 

با آنكه رسانه‌هاي غربي تلاش داش��تند بهت خود را در برابر اقتدار مردمي 
جمهوري اس�المي در 22 بهمن با كمرنگ كردن جمعيت عظيم چند ده 
ميليوني راهپيمايي 22 بهمن پنهان كنند، اما اين مسئله آنچنان عظيم بود 

كه آنها را ناچار كرد به بخش‌هايي از آن اعتراف كنند. 
خبرگزاري امريكايي »آسوش��يتدپرس« در گزارش خود كه در شماري از 
روزنامه‌هاي امريكايي هم عيناً بازتاب يافت، نوشت: »حضور مخالفان دولت 
در اين اجتماعات تحت الشعاع جمعيت انبوهي از ايرانيان هوادار دولت قرار 
گرفت كه براي شنيدن سخنراني »محمود احمدي‌نژاد« به سمت ميدان 

آزادي مي‌رفتند«.
2( انزواى سياسى و مردمى جريان فتنه: حوادثى مانند هتك حرمت عاشورا 
و راهپيمايى عظيم و پرابهت ملت ايران در روز 9دى و خصوصاً راهپيمايى 
بى س��ابقه 22 بهمن بعد از 8 ماه فتنه‌گرى، موجب شد كه جريان فتنه و 
عناصر كليدى آن در حوزه سياسى و حاكميت و مهم‌تر از آن، از نظر پايگاه 
اجتماعى و مردمى منزوى و آنها را كه مى‏خواس��تند با ابزار ظرفيت‏هاى 
اجتماعى مانند تجمع و راهپيمايى، نظام و انقلاب و رهبرى را در بين مردم 

بى‌اعتبار كنند، در بين ملت ايران بى‌اعتبار شوند. 
3( انسجام بيشتر بين مردم از يك س��و و بين مردم و نظام از سوى ديگر: 
ايجاد ش��كاف بين بخش‏ها و طبق��ات گوناگون مردم و ق��رار دادن مردم 
رودروى يكديگر و نظام و رهبرى، از محورى‏ترين اهداف استكبار بود، اما 
راهپيمايى 9دى و 22 بهمن كه با تنوع حضور اقشار مردم همراه و در مواضع 
و ش��عارها به نفع نظام و انقلاب نيز كاملًا يكدست و منسجم بود، نمايش 

روشنى از انسجام درونى كشور بود. 
4( شكست سنگين ضد انقلاب اس��تكبارى و دنباله‌هاى داخلى آنها و بالا 
رفتن ضريب امنيتى كشور: در حوادث بعد از انتخابات، يك‌بار ديگر استكبار 
و ضد انقلاب نقاب‌دار و آش��كار داخلى با تمام قوا و توان به ميدان آمدند و 
هر آنچه در اختيار داشتند براى مقابله با جمهورى اسلامى از نظر سياسى، 
روانى و تبليغاتى و كمك‏هاى مالى و اقتصادى و نرم‏افزارى بس��يج كردند 
اما شكست سنگينى را تجربه كردند كه براي آنها قابل تصور نبود. پيروزى 
نظام در اين رويارويى مانند همه پيروزى‏هاى گذش��ته، ضريب امنيت و 
آسيب‌ناپذيرى جمهورى اسلامى و تجارب مسئولان و خودآگاهى مردم 

را بالاتر برد. 
5(‌ افزايش جايگاه و موقعيت منطقه‏اى و بين‏المللى جمهورى اس�المي: 
از جمله موارد آس��يب ديده در جريان حوادث بع��د از انتخابات، موقعيت 
منطقه‏اى و بين‏المللى جمهورى اس�المى بود ك��ه در راهپيمايى 9 دى 
و خصوصاً راهپيمايى بى‌نظير 22 بهمن تا حد زيادى ترميم ش��د. س��فر 
رئيس‌جمهور به لبنان، حدود يك سال پس از فتنه و استقبال عظيمي كه 
از وي صورت گرفت، نشانه خوبي از جايگاه منطقه‌اي و بين‌المللي جمهوري 
اسلامي بعد از فتنه 88 بود كه غربي‌ها از آن به عنوان نمايش جهاني قدرت 

جمهوري اسلامي تعبير كردند. 

حادثه عظيم 9 دى و راهپيمايى 
22 بهمن پس از ماه‌ها مظلوميت 
انقلاب و رهبرى و جنگ روانى 
رسانه‏اى  و  تبليغاتى  سنگين 
همراه با دروغ و تهمت، توانست 
سيماى مقتدر نظام اسلامى و 
پايگاه عظيم مردمى و اعتماد 
ملت به انقلاب و مقام معظم 
رهبرى را به نمايش بگذارد‌

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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موسوي در بخشي از اين گفت‌وگو با 
اشاره به تجمعات خياباني حاميانش 
در دوره تبليغات انتخاباتي مي‌گويد: 
تجمعات خياباني چشمگير هفته‌هاي 
گذشته احتمالاً ماهيت ساختار قدرت را به 
نحوي بنيادين دگرگون خواهد ساخت... 
در واقع دگرگوني و تغيير در ساختار 
قدرت با فشار بر رهبري در جهت پذيرش 
بيشتر افكار عمومي رخ خواهد داد

زمان پايان اخذ رأي در ش��عب حوزه انتخابيه تهران هنوز پايان 
نيافته و بسياري از رأي‌دهندگان مشغول رأي دادن هستند كه 
ميرحسين موس��وي خبرنگاران را به س��اختمان خيابان آفريقا 
كوچه طاهري دعوت مي‌كند؛ س��اختماني كه بخشي از كارهاي 
تبليغاتي ستاد موسوي در آن انجام مي‌ش��ده است. عقربه‌هاي 
ساعت، عدد 11 را نشان مي‌دهد كه موسوي به همراه ابوالفضل 
فاتح مسئول رسانه‌اي ستادش به جمع خبرنگاران وارد مي‌شود 
و خود را پيروز انتخابات مي‌خواند تا مشخص ش��ود اگرچه هنوز زنگ پايان 
انتخابات نخورده اما زنگ آغاز توطئه و فتنه پيچيده‌اي در حال نواختن است 
و به اين ترتيب، جرياني كه بعدها، »فتنه 88« نام مي‌گيرد، از همين ساعت در 
قالب يك دروغ بزرگ شكل مي‌گيرد تا در ظرف چند ماه بزرگ‌ترين ظلم‌ها و 
عميق‌ترين خيانت‌ها در بستر همين دروغ بزرگ در حق مردم، كشور و نظام 

انجام شود. 
دروغ تقلب، اولين دروغي بود كه ماشين سياسي و امپراتوري دروغ با مصاحبه 
ساعت 23 روز 22 خرداد موسوي كليد آن را زد و پس از آنكه، هيچگونه مستند 
قابل اعتنا و تعيين‌كننده‌اي براي اثبات آن ارائه نشد، اتاق توطئه جريان فتنه، 
با تغيير صورت مسئله، دروغ‌هاي جديدي نظير »تجاوز« و »كشته‌سازي« را 

جعل كرد. 
در اين پرونده ابتدا از قبل طراحي شده بودن فتنه 88 مورد بررسي قرار گرفته 
اس��ت، چراكه برخي در سال 88 براي توجيه س��كوت خود در قبال حوادث، 
اعتراض‌ها و آش��وب‌ها را نه يك فتنه و كودتا عليه نظام، بلكه يك مناقش��ه و 
كدورت ناش��ي از اختلاف ميان دو كانديدا مي‌دانس��تند و بر همين اساس، 

هر‌گونه طراحي از قبل براي ايجاد پروژه آشوب را رد مي‌كردند. 
در ادامه پرونده نيز ادعاهاي تقلب، تجاوز و كشته‌سازي به طور مستند مورد 
تحليل قرار گرفته و در هر بخش نشان داده شده است كه با وجود محرز بودن 
كذب اين ادعاها، نظام تا چه حد براي اعتمادس��ازي و رفع ش��بهه، البته در 
چارچوب‌هاي قانوني انعطاف نشان داد كه برخي از اين تدابير اعتمادساز در 

تاريخ انقلاب اسلامي بي‌سابقه است. 

بازي از قبل

مجله انگليسي »تايم« صبح روز انتخابات )22 خرداد( نسخه اينترنتي خود 
را منتشر كرده است. يكي از مهم‌ترين مطالب اين شماره نشريه، مصاحبه با 
ميرحسين موس��وي كانديداي انتخابات رياست جمهوري ايران است. با اين 
حال، حرف‌هايي به نقل از موس��وي در اين مصاحبه منتشر شده است كه از 
آنها بوي خون مي‌آيد. موسوي در بخشي از اين گفت‌وگو با اشاره به تجمعات 
خياباني حاميانش در دوره تبليغ��ات انتخاباتي مي‌گويد: »تجمعات خياباني 
چشمگير هفته‌هاي گذشته احتمالاً ماهيت ساختار قدرت را به نحوي بنيادين 
دگرگون خواهد ساخت... در واقع دگرگوني و تغيير در ساختار قدرت با فشار 
بر رهبري در جهت پذيرش بيشتر افكار عمومي رخ خواهد داد.‌« وي در پاسخ 
به اين س��ؤال كه »اگر انتخابات را ببازد، آن وقت چه مي‌شود؟« گفته است: 
»تغييرات مدت‌هاست كه آغاز شده است. تنها گوش��ه‌اي از اين تغييرات به 
پيروزي در انتخابات مربوط مي‌ش��ود و بخش‌هاي ديگر تغيير ادامه خواهند 
يافت و هيچ عقبگردي در كار نخواهد بود.‌« موس��وي همچنين از فش��ار به 

رهبري با تجمع‌هاي خياباني براي پذيرش اين تغييرات خبر مي‌دهد. 
اگر همين يك مصاحبه از موسوي تا امروز در دست بود و هيچ سند ديگري در 
اختيار نبود، كافي بود كه مشخص شود، بازي از قبل طراحي شده بود و هيچ 
ربطي به نتايج انتخابات نيز نداشت اما ش��واهد و قرائن محدود به همين يك 
مورد نيست و سيداميرحسين مهدوي عضو شوراي مركزي سازمان مجاهدين 
انقلاب و س��ردبير روزنامه انديشه‌‌نو، 15 روز بعد بخش��ي از اين شواهد را در 
نشست خبري خود در خبرگزاري ايس��نا بازگو مي‌كند: »سناريوي از پيش 
طراحي شده سازمان مجاهدين و ستاد موسوي، عدم‌پذيرش نتايج شمارش 
آرا، عدم‌تمكين قان��ون، برگزاري تجمع��ات غيرقانوني، نظر‌س��ازي و القاي 

عدم‌سلامت انتخابات بود كه باعث رويگرداني مردم از اصلاح‌طلبان شد. پيش 
از انتخابات با ارائه برخي نظرسنجي‌هاي جعلي به موسوي، وي را درخصوص 
پيروزي قطعي‌اش در انتخابات به توهم انداخته بودند و مواضع افراطي موسوي 
رأي وي را كاهش داد. از قبل، فرآيندي براي انتشار نظرسنجي‌ها و نتيجه از 
پيش اعلام ش��ده انتخابات طراحي ش��ده بود و بر اس��اس اين برنامه بود كه 
موسوي ساعت 21 روز 22 خرداد و پيش از اتمام رأي‌گيري در يك مصاحبه 
مطبوعاتي اعلام كرد در مرحله اول پيروز مي‌ش��ود و هر نتيجه‌اي غير از اين 
نادرست است و نشان مي‌دهد در انتخابات تقلب شده است. فضاسازي‌ها در 
باور عمومي براي القاي تقلب در انتخابات به صورت گسترده پيگيري مي‌شد 
و مدام تكرار مي‌شد كه نظرسنجي‌ها نشان مي‌دهد موسوي پيروز انتخابات 
است و نوعاً نهادهايي به عنوان مرجع نظرس��نجي مطرح مي‌شدند كه مورد 
اعتماد هستند تا كسي خواستار ارائه سند در اين زمينه نشود. مقامات سابق و 
اسبق وزارت كشور مانند مصطفي تاج‌زاده از نگراني درباره سلامت انتخابات 
سخن مي‌گفتند و پيگيري موضوع صيانت از آرا به بهزاد نبوي سپرده شد و او 
دنبال جمع‌آوري افرادي براي معرفي آنها به عنوان ناظران بر انتخابات بود كه 
اين مسئله نشانگر سمت و سوي القاي نگراني و تأكيد بر لزوم صيانت از آرا بود. 
آقاي موسوي نيز پس از انتخابات س��از و كار قانوني انتخابات را نپذيرفت، در 
حالي كه تا روزهاي پيش از انتخابات ايشان مي‌گفت كه »نظارت استصوابي 
را قبول ندارم و قانون آن را تغيير خواهم داد اما تا اين قانون پا بر جاست به آن 
عمل مي‌كنم.« آقاي موس��وي دچار يك ابهام و گره‌ ذهني شده و از قضاوت 

تاريخ در مورد خود نگران است.«
اظهارات مهدوي البته يك ماه بعدت��ر در جريان دادگاه‌هاي متهمان حوادث 
پس از انتخابات نيز به طور كامل مستندسازي شد و معاون دادستان عمومي و 
انقلاب تهران به نمايندگي از مدعي‌العموم در دادگاه علني رسيدگي به اتهامات 
متهمان كودتاي مخملي گفت: »طبق مس��تندات به دست آمده و اعترافات 
مستدل متهمان، وقوع اين حوادث كاملًا از پيش طراحي شده و طبق جدول 
زمانبندي و مراحل كودتاي مخملي پيش رفته اس��ت، ب��ه گونه‌اي كه بيش 
از 100 مورد از 198 مورد دس��تورالعمل‌هاي »جين ش��ارپ« براي كودتاي 
مخملي اجرا گرديده اس��ت.« وي ادامه داد: »اين جريان با هدف القاي جعل 

امپراتوري دروغ
سه گانه »تقلب«، »تجاوز« و »كشته‌سازي« 

ني
هرا

ي ت
هد

د‌م
حم

م



46  

و تقلب در انتخابات و تش��ويش اذهان عمومي، 
نامه وزارت كشور را جعل كرده و با انتساب افترا 
به اين وزارتخانه و توزيع وس��يع آن قصد فريب 
افكار عمومي را داشته است، همچنين در بازرسي 
از منزل آقاي بهزاد نبوي عض��و مؤثر و محوري 
سازمان مجاهدين اس��نادي دال بر جعل سند با 
هدف تشويش اذهان عمومي به دست آمده كه 
به پيوس��ت تقديم دادگاه مي‌شود... محمد‌علي 
ابطحي مس��ئول دفتر رئيس‌جمهور س��ابق، كه 
اكنون در بازداشت به سر مي‌برد، در مورد بحث 
تقلب اظهارات��ي دارد كه به قس��مت‌هايي از آن 
اش��اره مي‌ش��ود، وي مي‌گويد: »بحث تقلب در 
انتخابات در ايران از س��ال 76 اوليّن بار )توسط 
فرد مورد‌الاشاره( مطرح ش��د كه اصلاح‌طلبان 
از آن زمان به بعد از اين صحبت خيلي اس��تفاده 
كردن��د و در اي��ن انتخابات اخير ه��م اين بحث 
را بهزاد نبوي مطرح كرد و در س��تاد خاتمي به 
عنوان مس��ئول كميته صيانت از آرا مشغول به 
كار ش��د.« آقاي ابطحي مي‌گويد: »آقاي كروبي 
در جلسه‌اي با حضور ديگر دوستان اصلاح‌طلب 
اعلام كرد ما نبايد روي بحث تقلب در انتخابات 
پافش��اري كنيم، چون با اين كار اطمينان مردم 
س��لب خواهد ش��د و ديگر در انتخابات شركت 
نخواهند كرد. در همان جلس��ه آقاي موس��وي 
لاري اعلام كرد در انتخابات رياس��ت جمهوري 
تقلب قطعي است.« وي در ادامه مي‌گويد: »بعد 
از اعلام كانديداتوري مهندس موسوي در ستاد 
ايشان آقاي محتش��مي‌پور طرح تقلب را مطرح 
كرد، هم آقاي موسوي و هم محتشمي‌پور زمينه 
بسيار تندي در اين‌باره داشتند و كميته صيانت 
از آرا را تش��كيل دادند، نكته مهم در اين زمينه 
عقيده داش��تن تمام اصلاح‌طلبان است بر اينكه 
بيش از 2 يا 3 ميليون تقلب نمي‌شود انجام داد. 
در جلس��ه بعد آقاي موس��وي‌خوئيني‌ها اعلام 
كرد، ما نبايد فيتيله بحث تقل��ب در انتخابات را 
پايين بكشيم چون موقع جرزدن لازم مي‌شود.« 
آقاي ابطحي تصري��ح مي‌كند: »من اعتقادم اين 

است كه محتشمي‌پور ضربه بزرگي به مهندس 
موسوي وارد كرد، او در جلسه 23 خرداد مجمع 
اعلام نمود؛ من به مهندس موس��وي گفته‌ام كه 
نگران نباش ما آنقدر س��ند در مورد تقلب داريم 
كه مي‌توانيم مس��ير انتخاب��ات را تغيير دهيم. 
آقاي مهندس موس��وي به دلي��ل بي‌تجربگي و 
دور بودن از صحنه سياسي زود تحت تأثير قرار 
مي‌گيرد.« ابطحي در ادامه گفته فوق افزود: » دو 
روز بع��د از انتخابات از موس��وي لاري در زمينه 
تقلب پرسيدم كه در جوابم گفت، محتشمي‌پور 
چرند مي‌گويد زيرا تغيير در آراي موسوي بيشتر 
از 700 ت��ا800 ه��زار نخواهد ب��ود.« مصطفي 
تاج‌زاده، معاون سياسي وزير كشور و رئيس ستاد 
انتخابات كشور در دولت آقاي خاتمي يكي ديگر 
از بازداشت‌شدگان است كه امكان تقلب را منتفي 
مي‌داند و در اين‌باره مي‌گويد: »تقلب در انتخابات 
وجهي نداشت اما به محض اينكه انتخابات تمام 
شد و من از بچه‌هاي استان‌ها سؤال كردم احساس 
كردم كه انتخابات را باخته‌ايم ولي فاصله را سه به 
يك نمي‌دانستيم. اين راهم براي اولين بار بگويم 
كه از ساعت 12 كه آرا اعلام شد هيچ كس از من 
نشنيد كه تقلب شده است، بنابراين چيزهايي كه 
مي‌گويند به من بر‌نمي‌گردد و من دخيل نبوده‌ام، 
البته حزبم بياني��ه‌اي داده و بنده را هم مثل آنها 
مجازات كنيد.« مصطفي تاج‌زاده اضافه مي‌كند: 
»به نظر من اي��ن انتخابات به لح��اظ كمي جزو 
كم‌نظيرترين و به لحاظ كيفي جزو بي‌نظير‌ترين 
انتخابات‌ها بود. معتقدم اين سرمايه 40 ميليوني 
سرجايش محفوظ است.« همچنين در اظهارات 
يكي از متهمان آمده اس��ت: »... در جلس��ه روز 
شنبه مورخ 88/3/23 با آقاي تاج‌زاده و تعدادي 
از دوستان ديگر در س��تاد ائتلاف اصلاح‌طلبان 
در محل س��تاد آقاي تاج‌زاده با حالتي بهت‌زده 
و خاص حضور داشتند. از ايشان دو سؤال مطرح 
كردم، سؤال اول: اوضاع رأي آقاي موسوي چطور 
است؟ ايشان گفتند: »رأي آقاي موسوي خوب 
نيست و آقاي احمدي نژاد قطعاً در دور اول پيروز 

انتخابات خواهد بود. سؤال دوم: ‌به نظر شما تقلب 
شده؟ كه ايشان پاسخ دادند: من با همه استان‌ها 
جز استان اردبيل تماس گرفته‌ام، نتايج اعلام شده 
با نتايجي كه ما داشتيم هيچ تفاوتي نمي‌كند و 
تقلبي صورت نگرفته است.« وقتي از آقاي نبوي 
خواس��ته ش��د كه لااقل براي جبران بخشي از 
تخلفات خود و به خاطر وضعيتي كه با طرح واهي 
تقلب به وجود آورده‌ايد و معترف هم هستيد كه 
سندي در تأييد آن نداريد و به خاطر اين ادعاهاي 
دروغ خسارت‌هاي جاني و مالي فراواني بر مردم 
عزيزمان تحميل نموده‌ايد. همين مسئله را رسماً 
اعلام كنيد ايشان در پاسخ مي‌گويد: »من به آقاي 
موسوي خيانت نمي‌كنم.« از او سؤال شد آيا به 
خاطر عدم‌خيانت به موسوي، حاضر هستيد كه به 
مردم خود و تاريخ كشورت خيانت كني؟ نامبرده 

هيچ پاسخي نمي‌دهد. 
رمضان‌زاده سخنگوي دولت آقاي خاتمي نيز در 
اين‌باره مي‌گويد: »من هميشه گفته‌ام و دوستان 
هم‌حزبي بنده هم مي‌دانند ك��ه تقلب در ايران 
ام��كان ن��دارد.« محس��ن صفايي‌فراهاني عضو 
شوراي مركزي و رئيس هيئت اجرايي مشاركت، 
نماينده مجلس ششم و رئيس فدراسيون فوتبال 
از سال 1377 تا 1381 نيز در اقارير خود چنين 
مي‌گويد: »به هيچ وجه نمي‌توان پذيرفت كه در 
اين انتخابات تقلب شده اس��ت، حتي اگر فرض 
را هم بر تقلب بدانيم ي��ك ميليون، 2 ميليون.« 
او همچنين در اين زمينه افزود: »براي خود من 
نيز سؤال اس��ت، فردي مانند مهندس موسوي 
كه عملكردش در انقلاب اس�المي روشن است 
و در مجمع تش��خيص مصلحت نظ��ام نيز عضو 
مي‌باشد و افرادي همچون آقايان محتشمي‌پور 
و موس��وي‌لاري كه در دوره‌هاي گوناگون وزير 
كشور بودند چرا چنين ادعايي در مورد تقلب در 
انتخابات دارند.« مازيار بهاري، فيلمساز و خبرنگار 
ش��بكه‌هاي غربي در بخشي از س��خنان خود به 
نقش رسانه‌هاي غربي در طرح تقلب چنين اشاره 
مي‌كند: »رس��انه‌هاي غربي از چند ماه پيش از 

مورخ  شنبه  روز  جلسه  در 
88/3/23 با آقاي تاج‌زاده و 
تعدادي از دوستان ديگر در ستاد 
ائتلاف اصلاح‌طلبان در محل ستاد 
آقاي تاج‌زاده با حالتي بهت‌زده 
و خاص حضور داشتند. از ايشان 
دو سؤال مطرح كردم، سؤال 
اول: اوضاع رأي آقاي موسوي 
چطور است؟ ايشان گفتند: »رأي 
آقاي موسوي خوب نيست و 
آقاي احمدي نژاد قطعاً در دور 
اول پيروز انتخابات خواهد بود

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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برگزاري انتخابات خط تقلب در انتخابات را در كانون توجهات خود 
قرار دادند و به گونه‌اي زمينه‌چيني كردن��د كه اگر كانديداي مورد 
نظر آنان در انتخابات پيروز نش��د اين حركت را يك كودتا در آراي 
مردم تلقي كنند. چندي قبل با يكي از مشاوران كانديداي مورد قبول 
غرب گفت‌وگويي داشتيم كه ايشان هم اين نكته را مطرح كردند كه 
در كشور كودتا شده است. در همين راستا آقاي موسوي قبل از اينكه 
نتايج انتخابات مشخص بش��ود طبق يك الگوي كلاسيك انقلاب 
رنگي گفتند: »من پيروز انتخابات هستم و هر نتيجه‌اي غير از اين 
اعلام شود، تقلب شده اس��ت.« آقاي ابطحي هم طي اظهارات خود 
مبني بر تجمعات از پيش طراحي شده مي‌گويد: »در جشن پيروزي 
يا شكست كه نتيجه آن شورش است مسئله‌اي بود كه از قبل آماده 
ش��ده بود. آوردن مردم به خيابان، تعيين مسير، آوردن تجهيزات و 
گزارش لحظه به لحظه رخدادها توس��ط فيس بوك تماماً مواردي 
بود كه قبل از انتخاب��ات آن را پيگيري مي‌كردند و مي‌خواس��تند 
اين اعتراضات را به يك نهضت تبديل كنند. وي در ادامه مي‌افزايد: 
»صبح جمعه )22 خرداد( اطلاعيه‌اي در فيس بوك مهندس موسوي 
منتشر شد كه حاميان موسوي امش��ب تا صبح بيدار مي‌مانند، اين 
با موضوع سمبليكي كه كروبي مطرح كرده بود، متفاوت بود. بعد از 
مشخص شدن نتايج اوليه انتخابات، ستاد مهندس موسوي به سرعت 
نيروهايش را سازماندهي كرد. تاج‌زاده در يك تماس تلفني به من 
گفت: »ما قصد داريم اين جمعي��ت را تا پايان انتخابات نگه داريم و 

آنها را به تمام نقاط شهر هدايت كنيم.«
ابطحي ادامه مي‌دهد: »معتقدم اين جريان داراي س��ه ضلع است: 
1- رأس 2- بدنه محرك 3- شبكه اجتماعي كه در حقيقت جسم كار 
هستند.« در توضيح بيشتر بدنه محرك، ابطحي اضافه كرد: »‌در بدنه 
محرك يكسري نقش فعال‌تري داش��تند مانند سازمان مجاهدين 
انقلاب اسلامي، جبهه مش��اركت، گروه‌هاي لشكر ساخته خاتمي 
مانند گروه 88، ياري‌نيوز، پوي��ش و... حوزه‌هاي مجازي كه لحظه 
به لحظه مردم را دعوت به حضور در خيابان مي‌كرد و ش��بكه‌هاي 
خارجي كه توسط خبرنگاران خود تمام اخبار را پوشش مي‌دادند. 
نكته مهم اين اس��ت كه خبرنگاران خارجي به اي��ن آقايان خيلي 
نزديك شده بودند، حتي از لشكرهاي س��اخته شده نيز نزديك‌تر 
بودند. مهم‌ترين نقش اين عناصر نگه داش��تن م��ردم در خيابان‌ها 
بود تا اگر زماني آقاي موسوي اعلام كرد در فلان نقطه شهر هستم، 
بتوانند هم��ه را در آن نقطه جمع كنند. اين س��ازماندهي توس��ط 
لشكرهاي ساخته ش��ده صورت مي‌گرفت.« ابطحي در جاي ديگر 
مي‌افزايد: »به خيابان آوردن جمعيت قبل از انتخابات مقدمه‌اي بود 
براي به خيابان آوردن آنها در شب شنبه، افرادي مانند فاتح، تاج‌زاده، 
خاتمي و ستادش، مهدي‌هاشمي و آدم‌هايش براي اينكه جمعيت 

را در خيابان‌هاي ش��هر نگه دارند، خيلي فعال بودند و همه اينها در 
پيش‌بيني و طراحي برنامه براي شنبه شب نقش داشتند.« همچنين 
همسويي احزاب و عناصر متهم در اين پرونده با رسانه‌هاي مذكور 
بس��يار حائز اهميت است كه از رياس��ت محترم دادگاه درخواست 
توجه ويژه به اين موضوع دارد. بن��ا بر اطلاعات منابع موثق در يكي 
از جلسات سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي شاخه اصفهان در بين 
تمامي اعضا نظرسنجي مي‌گردد كه در صورت حمله امريكا به ايران 
آيا رهبر جمهوري اسلامي را تس��ليم مهاجمان كنيم يا نه و اين در 
حالي است كه هيچ يك از ش��اخه‌ها اقداماتي در اين سطح را جز با 
هماهنگي مركزيت انجام نمي‌دهند... در حزب مشاركت نيز اقدام 
مشابهي در شاخه اراك صورت مي‌پذيرد و يكي از مسئولان شاخه 
طي سخناني اظهار مي‌دارد در صورت حمله امريكا به ايران با دستان 

خودمان مسئولان جمهوري اسلامي را اعدام خواهيم كرد. 
سردار سرلش��كر محمد‌علي جعفري فرمانده كل سپاه نيز يك ماه 
بعد از اين دادگاه‌ها در جمع پيشكسوتان دفاع مقدس گفت: »آقاي 
موسوي‌خوئيني‌ها در بهمن 87 اينگونه مي‌گويد: ما بايد بياييم و توان 
بگذاريم تا به هر قيمتي رهبري را از تخت پايين بكشيم. او بايد بفهمد 
كه اين مملكت آنطور نيست كه ايشان هر جور بخواهد به هر سمت 
بكشد. خاتمي و يارانش اكنون كلي تجربه دارند.« آقاي ابطحي در 
اعترافات خود مي‌گويد: »خاتمي و فاتح و مهدي ‌هاشمي‌رفسنجاني 
مي‌گفتند كه برنده شدن در اين انتخابات خيلي با انتخابات گذشته 
فرق مي‌كند. در اين صورت جريان اصولگرا و رهبر ديگر نمي‌توانند 
سرش��ان را بلند كنند و اين معناي يكس��ره كردن كار است، يعني 
رسيدن به يك نظام با ولايت فقيه بسيار ضعيف شده يا بدون ولايت 
فقيه جا بيفتد. اعتراضات در انتخابات كاملًا برنامه‌ريزي شده بود.« 
آقاي خاتمي در بهمن 87 مي‌گويد: »اگر در اين انتخابات احمدي‌نژاد 
س��قوط كند، عملًا رهبري حذف مي‌شود، اگر به هر قيمتي و به هر 
شكلي اصلاحات دوباره به قوه اجرايي بازگردد، ديگر رهبري اقتداري 
در جامعه نخواهد داشت. سقوط اصولگرايي به معناي پايان اقتدار 
رهبري تلقي مي‌شود و با شكست اصولگرايان بايد قدرت رهبري را 
مهار كرد.« آقاي بهزاد نبوي مي‌گويد: »بايد سعي كنيم احمدي‌نژاد 
را كاندي��داي رهبري معرفي كنيم كه اگر شكس��ت خورد، رهبري 
شكست خورده باشد. ما يك بار اين كار را در خرداد 76 انجام داديم 
كه ضربه سنگيني بود و به س��ختي از جا بلند ش��دند، اكنون بايد 
ضربه نهايي را به رهبري بزنيم. »آق��اي عطريان‌فر اعتراف مي‌كند 
كه تاج‌زاده در انتخابات مي‌گفت، اگر بتوانيم ببريم، با تجربياتي كه 
در اين سال‌ها كس��ب كرده‌ايم، به راحتي مي‌توانيم رهبري را مهار 
كنيم. شايد تنها كسي كه انقلاب مخملي در ذهنش كاملًا تئوريزه 
شده بود و بدون آنكه اسمش را بياورد، همان ايده‌ها را مطرح مي‌كرد، 

آ‌قاي تاج‌زاده بود.« ابطحي در رابطه با هدف اصلاحات نيز مي‌گويد: 
»هدف اصلاحات حذف عنوان ولايت فقيه و رهبري ديني و تغيير 
حاكميت انقلابي و ديني به حاكميت عرفي و سكولار است.« ابطحي 
استراتژي‌هاي اصلاحات را اينگونه بيان مي‌كند: »1-دين‌ستيزي، 
يعني بي‌توجهي و غيرارزشي معرفي كردن دينداري و دينداران. 2- 
رواج بي‌بند و باري كه مهم‌ترين شكل آن بي‌تفاوت كردن دختران و 
پسران نسبت به رابطه با يكديگر بوده است. 3- حذف نمادهاي ديني 
و انقلابي.« ابطحي مي‌گويد: »سعي مي‌شد در جلسات كم‌كم عكس 

امام و رهبري حذف شود.«

قمار با آبروي كشور

مش��خص‌ترين قرباني اتفاقات بعد از انتخابات ايران »منافع ملي« 
و »امنيت ملي« بود،  يعني همان چيزهايي كه در س��اير كشورها با 
عنوان خط قرمز شناخته مي‌شود و در ايران با سال‌ها جنگ و مبارزه 

و استقامت و به بهاي خون هزاران شهيد به دست آمده بود. 
آنچه بيش از همه اسباب تأثر و تأسف را فراهم مي‌كرد، ادعاهاي 
خلاف واقع و دروغ‌هايي بود كه در رسانه‌هاي بين‌المللي نيز به تبع 
سايت‌هاي جريان فتنه بازتاب مي‌يافت. در ادامه تنها به سه نمونه 
از اين موارد خلاف واقع كه بازتاب‌ه��اي زياد خارجي نيز در پي 
داشت و دو ضلع »تجاوز« و »كشته‌سازي« از سه‌گانه امپراتوري 
دروغ را تكمي��ل كرد اما كذب ب��ودن آنها برابر رس��يدگي‌هاي 

مسئولان كشور محرز شد، اشاره مي‌شود. 

   الف( ماجراي عاطفه امام
»به داد دخترم برس��يد!« اي��ن جمله‌اي بود كه ب��ه نقل از مادر 
»عاطفه امام« تيتر اول رس��انه‌هاي خبري ش��د تا در سلس��له 
ديالوگ‌هايي ترحم‌آميز و مظلوم‌نمايان��ه، قمار آبروي انقلاب و 
ايران براي جلب منافع سياس��ي بازندگان قطعي انتخابات دهم 

كامل شود. 
ادعا مي‌شد چند نفر با هويت نامعلوم عاطفه امام دختر 18 ساله 
جواد امام عضو زنداني سازمان مجاهدين را بازداشت كرده‌اند و 
چادر از سرش كش��يده‌اند. بلافاصله پس از انتشار اين خبر مادر 
عاطفه امام به سراغ بي‌بي‌س��ي رفت تا با رسانه وابسته به دولت 

بريتانيا درد  دل كند. 
در خبري كه بي‌بي‌سي از اين مصاحبه منتش��ر كرد، آمده بود: 
»ليلي‌سادات جلال‌زاده همسر جواد امام در مصاحبه با بي‌بي‌سي 
گفت كه عاطفه در يك تماس تلفني كوتاه با او گفته اس��ت كه 
هنگام بازداش��ت، مأموران چادر را از سر او كشيدند و گفتند كه 
لايق استفاده از اين پوشش نيست. عاطفه امام در اين گفت‌وگوي 
تلفني گفته اس��ت كه نمي‌داند در كدام محلي در بازداش��ت به 
س��ر مي‌برد اما از گفت‌وگوي مأموران دريافته است كه احتمالاً 
در‌صدد انتقال او به محل ديگري هستند.« جلال‌زاده در مصاحبه 
با بي‌بي‌سي تأكيد كرد كه دخترش هنگام بازداشت كاملًا سالم 

بوده و خواست اين واقعيت به آگاهي همگان برسد. 
روزنامه امريكايي‌هافينگتون‌پس��ت مقاله‌اي را در مورد مسائل 
ايران نوش��ت كه كار از مقابله با معترضان به انتخابات گذش��ته 
و اكنون براي تحت فش��ار ق��رار دادن آنها، نوبت به بازداش��ت 
خانواده‌هاي‌شان رسيده اس��ت. اين روزنامه به عنوان نمونه به 
ماجراي عاطفه امام اشاره كرد و جملاتي را هم از قول مادر عاطفه 
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امام منتشر كرد. 
در اين ميان نوري‌زاده ضد‌انقلاب هم به ميدان آمد تا با تأييد كامنت جعلي 
از پسر حاج صادق آهنگران اين سناريوي مسخره را كامل كند؛ كامنتي 
كه چندي بعد به صراحت صحت آن تكذيب ش��د: »ش��ما را به روح پاك 
امام و عظمت رسول‌الله پدرم را دريابيد. به خاطر دارم شبي كه قطعنامه 
پذيرفته شد، جناب ايشان از بهت و حيرت و نگراني تا صبح قدم مي‌زد و 
اشك مي‌ريخت و به مظلوميت امام)ره( و شهدا ناله مي‌كرد، اما از آن سال 
تا به اين روزها اينقدر ايشان را آش��فته نديده بودم. اين روزها و به دنبال 
وقايع بعد از انتخابات ايشان مريض شده و براي كمتر برنامه‌اي قول مساعد 
مي‌دهد. شب‌ها تا صبح اشك مي‌ريزد و زحمات خود و ساير مجاهدان را از 
دست رفته مي‌بيند...« اين ماجرا به همين نسبت در بسياري از روزنامه‌ها 

و شبكه‌هاي تلويزيوني بازتاب گسترده يافت. 
ماجراجويي‌ها ادامه پيدا كرد. مادر عاطفه امام باز هم مصاحبه كرد. سايت 
كلمه در مقدمه مصاحبه نوشت: »عاطفه امام دختر 18 ساله جواد امام عضو 
زنداني سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي و رئيس ستاد انتخاباتي مهندس 
ميرحسين موسوي در تهران، روز گذشته به طرز بدي در حالي‌كه چادر را از 
سرش كشيدند، بازداشت شد. ليلا‌سادات جلال‌زاده مادر عاطفه در گفت‌وگو 
با »كلمه« درباره آخرين وضعيت دختر و همس��رش اطلاعات تازه‌اي ارائه 
كرد. او درباره فشار ش��ديد روي دخترش براي اعتراف به روابط نامشروع 
سخن گفت و از برگزار شدن دادگاه غيرعلني همسرش بدون حضور وكيل 

خبرداد. او خواست تا به داد دخترش و ديگر زندانيان سياسي برسند.«
پروژه همچنان ادامه داشت و در اين مسير، جعل هر خبر كذب و انتساب 
هر نسبت ناروايي مشروع مي‌نمود. مادر عاطفه امام در پاسخ به كلمه كه از 
آخرين تماس دخترش سؤال مي‌كرد، گفت: »امروز صبح ساعت 11 دوباره 
تماس گرفت و گفت كه خيلي تحت فشار است و از او مي‌خواهند تا اعتراف 
كند.« او مدعي شد از دخترش خواسته‌اند»به ارتباط نامشروع با يكسري 

از افراد سياسي كه هم اكنون درون زندان هستند«، اعتراف كند. 
جلال‌زاده مادر عاطفه هم در مورد شكنجه گفت: »مي‌گفت از ديروز تا حالا 
فقط مقداري آب دادند بخورد. يك دفعه آب يخ رويش مي‌ريزند. در يك 
اتاق كوچك نگهش مي‌دارند كه مجبور اس��ت خودش را درون آن مچاله 

كند. يك گربه را هم در اين اتاق كوچك گذاشته‌اند.«
مادر عاطفه امام درخصوص هدف كساني كه عضو نيروي انتظامي يا سپاه 
مي‌خواند، گفت: »تنها براي اعتراف دروغين اس��ت. آيا اسلام اين را به ما 
گفته كه مي‌شود چادر از سر يك دختر 18 ساله بكشند و بدون چادر بين 
دو مرد بنشانند و با چشم بسته ببرندش و بدون چادر براي تلفن زدن بيرون 
بياورندش؟ دختري كه پدرش حدود هش��ت سال سابقه جبهه دارد. اين 
دختر از شش سالگي چادر سرش مي‌كرده، حال چطور جرئت مي‌كنند با 
او اين چنين رفتار كنند؟... پدرش امروز دادگاه داشته است. شايد بخواهند 
با اين كارها پدرش را بشكنند يا دخترم وسيله‌اي شود تا بتوانند به هدفشان 
برسند و هدفشان هم اعتراف گرفتن از دوس��تاني است كه داخل زندان 
هنوز شكسته نش��ده‌اند. بچه‌هاي كوچك را گرفته‌اند تا با ترس و ارعاب 

بزرگ‌ترها را بشكنند.«
چندي بعد خبر رها ش��دن عاطفه امام در بهشت زهرا منتشر شد. در اين 
شرايط نوبت به سازمان مجاهدين رسيد تا در نبود تعدادي از اعضاي خود 
در خصوص عاطفه امام نامه سرگشاده صادر كند! در آغاز اين نامه خطاب 
به رئيس قوه قضائيه آمده بود: »بس��م الله الرحمن الرحيم. مَنْ ظَلمََ عِبَادَ 
 ِ َّه تَهُ وَ كَانَ ِلل ُ أدَْحَضَ حُجَّ ُ خَصْمَهُ دُونَ عِبَادِهِ وَ مَ��نْ خَاصَمَهُ اللَّه ِ كَانَ اللَّه اللَّه
ِ وَ تعَْجِيلِ  حَرْباً حَتَّى ينَْزِعَ أوَْ يتَُوبَ وَ ليَْسَ شَي‏ْءٌ أدَْعَى إلِىَ تغَْيِيرِ نعِْمَةِ اللَّه
المِِينَ  َ سَمِيعٌ دَعْوَةَ المُْضْطَهَدِينَ وَ هُوَ للِظَّ نقِْمَتِهِ مِنْ إقَِامَةٍ عَلىَ ظُلمٍْ فَإنَِّ اللَّه
باِلمِْرْصَادِ. )نهج‌البلاغه، فرمان مالك اشتر( هر كه بر بندگان خدا ستم كند، 
نه با ستم ديده كه با خدا در ستيز باشد و هر كه خدا با او بستيزد، منطقش 
را فرو مى‏كوبد و تا س��قوط يا بازگش��ت، در جايگاه پيكار با خدا باشد. در 
دگرگونى نعمت خدا و شتاب در قهر و خشمش، چيزى چونان پاى فشردن 
بر ستم نباش��د، چراكه خداوند ناله انسان‌هاى بازمانده در زير چكمه‌ها را 

مى‏شنود و ستمگران را در كمين باشد.«
اين نامه همچنين مي‌افزود: »دو روز پيش در آس��تانه برگزاري پنجمين 
جلسه دادگاه متهمان حوادث اخير، خانم عاطفه امام دختر برادر مجاهد و 
در بندمان آقاي جواد امام در يكي از خيابان‌هاي تهران توسط افراد مسلح 
و مجهز به بي‌سيم و دستبند ربوده ش��د. او پس از دستگيري طي تماس 
تلفني خبر دستگيري‌اش را به مادر اطلاع مي‌دهد و به او مي‌گويد مأموران 
هنگام دستگيري با اهانت و فحاش��ي چادر از سر وي كشيده‌اند. ساعاتي 

بعد مجدداً با منزل تماس مي‌گيرد و به مادرش مي‌گويد كه بازجوها وي را 
تحت فشار گذاشته‌اند تا به داشتن روابط نامشروع با برخي فعالان سياسي 
در بند اعتراف كند. عاطفه به مادرش مي‌گويد كه به توصيه بازجويش با 
وي تماس گرفته است، زيرا بازجو به او گفته است شرط آزادي وي چنين 
اعترافي است و در اين زمينه مي‌تواند با مادرش مشورت كند. همسر جواد 
امام بلافاصله طي مصاحبه با رسانه‌هاي گروهي داخل و خارج كشور ضمن 
افشاي اين توطئه كثيف، مقامات جمهوري اسلامي را مسئول سلامت و 
حفظ جان دخترش معرفي مي‌كند. پس از رس��انه‌اي شدن اين ماجرا و 
پيگيري‌هاي خانواده جواد امام، عاطفه شب گذشته در اطراف حرم امام)ره( 

رها مي‌شود و به حرم پناه برده و آزادي خود را به مادر اطلاع مي‌دهد.«
در نامه سرگشاده سازمان مجاهدين آمده بود: »جناب آيت‌الله لاريجاني! 
قطعاً ش��ما اظهارات بوقچي‌هاي تبليغاتي كه اينگونه اعمال را اقداماتي 
خودسرانه از سوي لباس شخصي‌هاي ناشناس معرفي مي‌كنند، باوركردني 
نمي‌دانيد. از ما ني��ز نخواهيد باور كنيم. در كش��وري كه دس��تگاه‌هاي 
اطلاعاتي نظامي و غيرنظامي آن به شناسايي و متلاشي كردن مخوف‌ترين 
س��ازمان‌هاي تروريس��تي افتخار مي‌كنند و يك فرد عادي را كه به يك 
بسيجي لگدي زده ظرف چند ساعت شناسايي و دستگير مي‌كنند، عده‌اي 
مجهز به بي‌سيم و دستبند و سلاح در روز روشن مي‌توانند بارها به كوي 
دانشگاه حمله و جوانان اين مردم را سلاخي كنند و در خيابان آدم‌ربايي 
كنند و شجاعانه و بدون ترس از رديابي تلفن با منزل افراد تماس بگيرند 

و... و شناسايي هم نشوند.«
با گذشت زمان اما كم‌كم پرده از اين سناريوي دروغين هم برافتاد. همسر 
جواد امام طي مصاحبه‌اي خبر دستگيري و بازداشت دختر خود را دروغ 
اعلام كرد. او گفت: »دختر بنده در اقدامي ماجراجويانه و با توجه به شرايط 
خاص روحي و رواني ناشي از دستگيري پدرش، چنين اقدامي را كرد كه 

به همين خاطر از همه عذرخواهي مي‌كنم.«
اين همه آبروريزي و بيانيه و مصاحبه و دست آخر يك عذرخواهي خشك و 

ساده كه هيچ‌گاه نمي‌توانست آبروي از دست رفته ايران را بازستاند. 
بعد از برملا شدن اين ماجرا بود كه سازمان مجاهدين ناگزير دومين نامه 
خود را در خصوص عاطفه امام و خط��اب به رئيس قوه قضائيه صادر كرد. 
در اين نامه آمده بود: »پيرو نامه سرگشاده مورخ 88/6/17 درباره ماجراي 
ناپديد شدن دختر آقاي جواد امام به اطلاع مي‌رساند آن نامه با انگيزه‌هاي 
انسان‌دوستانه و دفاع از حقوق يك عضو سازمان و در پي دو مصاحبه مادر 
عاطفه امام با رس��انه‌هاي جمعي مبني بر بازداشت غير‌قانوني دخترش و 
وادار كردن او به اعتراف‌هاي ناشايست نگارش يافت و اكنون كه مشاراليها 
طي مصاحبه‌اي اعلام داش��ته اس��ت ماجراي بازداشت دخترش صحت 
نداش��ته و تنها ادعاهاي دختري نوجوان بوده كه به انگيزه‌هاي احساسي 
و عاطفي نس��بت به پدر دربند خود، آن را مطرح كرده است، طبعاً ما نيز 
به منظور رفع هرگونه شبهه و سوء‌تفاهمي وظيفه خود مي‌دانيم، مطالب 

جلال‌زاده مادر عاطفه هم در 
مورد شكنجه گفت: مي‌گفت از 
ديروز تا حالا فقط مقداري آب 
دادند بخورد. يك دفعه آب يخ 
رويش مي‌ريزند. در يك اتاق 
كه  مي‌دارند  نگهش  كوچك 
مجبور است خودش را درون 
آن مچاله كند. يك گربه را هم 
در اين اتاق كوچك گذاشته‌اند
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مربوط به اين موضوع در نامه مذكور را منتفي اعلام كنيم.«
سازمان مجاهدين كه چند سال پيش عدم‌مشروعيتش از جانب جامعه 
مدرسين حوزه علميه قم اعلام ش��د، با اين همه حاضر نشد از بابت نامه 
وقيحانه خود و افتراهايي كه به نظام بسته است، از ملت ايران عذرخواهي 

كند. 
  ب( ماجراي سعيده پورآقايي

»براي همراهي با جنبش س��بز فقط به پش��ت بام خانه‌اش مي‌رفت، نه 
برانداز بود نه مخملي، فقط الله اكبر مي‌گفت، تا اينكه ش��بي آمدند، سه 
زن و دو مرد او را بردند براي هميشه.‌«، »پس از 20 روز جنازه او در يكي 
از سردخانه‌هاي جنوب تهران توسط مادرش شناسايي شد«، »نهادهاي 
امنيتي از تحويل جنازه به خانواده پورآقايي خودداري ورزيدند و در عوض 
جنازه او را مخفيانه در قطعه 302 بهشت زهرا به خاك سپردند«، »مأموران 
دولتي به منظور محو آثار تجاوز به عنف، بخشي از بدن زن جوان را با اسيد 
سوزانده بودند«، »خانواده پورآقايي تحت فشار قرار گرفتند تا علت مرگ 
دخترش��ان را بيماري كليوي اعلام كنند«، هر روز خبري جديد در مورد 

سعيده پورآقايي در رسانه‌ها منتشر مي‌شد. 
ماجرا آنقدر بالا گرفت كه شخص ميرحسين موسوي را راهي مراسم ختم 
سعيده پورآقايي كرد و سايت نوروز ارگان حزب مشاركت نيز اين حضور را 
گزارش داد: »مراسم ختم سعيده پورآقايي روز شنبه 7 شهريور به صورت 
محدود در مس��جد قلهك برگزار ش��د و نمايندگاني از جنبش سبز براي 
همدردي با خانواده داغديده اين شهيد مظلوم در مراسم حضور يافتند.«

در اين مي��ان، ب��ازار توصيف داس��تان س��عيده پورآقايي ب��ا آب و تاب 
وصف‌ناشدني داغ بود. پارلمان نيوز نوشت: »همزمان با انتشار خبر كشته 
شدن فردي با نام سعيده پورآقايي )آمايي( دختر جواني كه عنوان مي‌شود 
اكنون پيكر او در يكي از قبور گمنام قطعه 302 بهش��ت زهرا دفن شده 
است، فردي با ارسال يادداشتي براي فراكسيون خط امام)ره( مجلس به 

روايتي از زندگي و بازداشت سعيده پرداخت.«
اين سايت خبري در ادامه متني را با عنوان »ديروز همه گريستند« درج 
كرد و نوشت: »سعيده دو سال بود كه ديگر پدر نداشت. اگرچه آن وقت هم 
پدرش نمي‌توانست خيلي پا به پاي دخترش تكاپو و هياهو داشته باشد. 
جنگ از پدر سعيده جس��مي بيمار به يادگار گذاشته بود كه فقط »بود« 
هرچه بود پدرش بود و كوله‌باري از خاطرات و خطرات جنگ. خاطراتي 
از هشت سال دفاع از ناموس ملت ايران و اميد از اينكه ناموسش را بعد از 
او پاس خواهيم داشت. سعيده دو سال پيش پدرش را از دست داد. آثار به 
جاي مانده از سلاح‌هاي شيميايي ديگر تواني براي ماندن در او نگذاشته 
بود و او بايد مي‌رفت و همسر و دختر نوجوانش را كه يادگار سال‌هاي جنگ 

و امام)ره( بود به ما مي‌سپرد... ما چه كرديم؟!«
اين سايت خبري كه تصوير اعلاميه سعيده پورآقايي را هم منتشر كرده 
بود، همچنين افزود: »ديروز مراسم ختم سعيده بود. مراسم ختم كه نه! 
مادرش بود و چند نفر از اعضاي خانواده و مهندس ميرحسين موسوي و 
البته فضايي از غم و اندوه و بهت و حيرت. سعيده براي همراهي با جنبش 
س��بز فقط به پش��ت‌بام خانه‌اش مي‌رفت نه برانداز بود و نه مخملي فقط 
ا‌للهاكبر مي‌گفت. تا اينكه شبي س��ه زن و دو مرد آمدند او را بردند، براي 

هميشه!«
مظلوم‌نمايي همان ب��ه اصطلاح معترض��ان به نتايج انتخاب��ات تمامي 
نداش��ت:»امانتدارش كه دلبندش را برده بودند به همه‌جا متوسل شد تا 
يادگار همسر شهيدش را باز يابد اما هرچه تلاش مي‌كرد كمتر به نتيجه 
مي‌رسيد، تا اينكه به درگاه يكي از اعضاي نزديك به رئيس دولت متوسل 
شد و او هم راهنمايي‌اش كرد تا به پشت سردخانه‌اي صنعتي رسيد. آري 
سعيده‌اش را درآغوش گرفت اما چه سياه و چه سرد. چرا ديگر از آن نشاط 

و شور نوجواني اثري نبود؟! ديروز همه گريستند.«
در نامه‌اي كه سازمان مجاهدين در خصوص عاطفه امام منتشر كرد هم 
حرف از سعيده به ميان آمد:»جناب آيت‌الله لاريجاني اگر واكنش سريع 
همسر شجاع جواد امام نبود و موضوع را رسانه‌اي نمي‌كرد، اكنون معلوم 
نبود عاطفه چه سرنوش��تي پيدا مي‌ك��رد. آيا زنده بود ي��ا همچون ترانه 
موسوي و س��عيده پورآقايي بايد جسد س��وخته‌اش تحويل خانواده‌اش 
مي‌شد؟ چرا بايد چنين احتمالي را بعيد بدانيم؟ مگر پدر سعيده رزمنده‌اي 
نبود كه بر اثر جراحات شيميايي به شهادت رسيده است؟ مگر دو عموي او 
در جبهه‌هاي جنگ شهيد نشده بودند؟ مگر شهادت پدر و عموهاي سعيده 
زندگي او را تضمين كرد كه رزمنده بودن و مجاهدت‌هاي پدر عاطفه بتواند 

زندگي او را تضمين كند؟«

س��ازمان مجاهدين تمام قد از مصاحبه مادر عاطفه امام با بي‌بي‌س��ي و 
رسانه‌هاي خارجي دفاع مي‌كرد و در عين حال موضوع كشته شدن سعيده 

پورآقايي را به مسئولان قضايي كشور يادآور مي‌شد. 
كمي كه گذشت ترديدها دامان مدعيان ماجرا را هم گرفت. سايت نوروز 
طي مطلبي نوشت:»پايگاه اطلاع رساني نوروز اطلاعات تازه‏اي در خصوص 
خانم سعيده پورآقايي كه مراسم ختم وي چند روز قبل برگزار گرديد، به 
دست آورده است. از آنجا كه نقاط مجهولي در خصوص نامبرده مشخص 
و مبرهن شده اس��ت كه نوروز از اظهار نظر درباره آن هنوز معذور است، 
در حال حاضر براي جلوگيري از هرگونه پيشداوري و قضاوت عجولانه از 
انتشار اين اطلاعات جلوگيري مي‌كند و به همين دليل تمام اخبار درج 
شده در خصوص اين شخص را از سايت خود حذف كرده تا تمامي جوانب و 

حاشيه‌هاي اين مسئله براي دست اندركاران اين سايت روشن گردد!«
چندي بعد گزارش كميته سه نفره‌اي كه مسئول رسيدگي به اين دست 
مسائل بود، منتشر شد. در اين گزارش در خصوص سعيده پورآقايي از قول 
مهدي كروبي آمده بود: »اين خانم فرزند شهيد است و چند نفر از اعضاي 
خانواده او شهيد شده‌اند و از طرفداران آقاي موسوي بودند كه با مادرش 
شبانه تكبير مي‌گفتند. آمداند او را در منزل دستگير كردند و سپس وي 
را مورد ضرب و شتم قرار دادند و پس از چند روز جنازه‌اش او را كه بخشي 
از قسمت پايين بدن او با اسيد سوخته بود مخفيانه به خاك سپردند. افراد 
آقاي ميرحسين به منزل او رفته‌اند و شنيده‌ام آقاي ميرحسين موسوي 
در جلسه ختم او شركت كرده است و من هم قرار بود به منزل آنها بروم كه 

فرصت نشد و فرزندم به سراغ آنها رفت.«
گزارش كميته سه نفره ‌افزود:»از آقاي كروبي سؤال شد آيا آنچه در مورد 
اين چند نفر شنيده‌ايد براي شما اطمينان حاصل شده كه اين افراد را در 
درگيري‌ها و آشوب‌هاي بعد از انتخابات دس��تگير و مورد ضرب و شتم و 
احياناً تجاوز جنسي قرار داده‌‌اند؟ آقاي كروبي پاسخ داد: نه. من اطمينان 
ندارم و اينها شنيده‌هاي من است ولي چون در انتخابات معترض بودم و 
ذهنيتي داشتم لذا هر كسي ادعايي داشت به سراغ او مي‌رفتيم يا آنها را 

دعوت مي‌كرديم و با آنها صحبت مي‌كرديم.«
در اين گزارش در خصوص سعيده پورآقايي آمده بود: »۱ - پدر وي شهيد 
نبوده و چند س��ال پيش فوت كرده واصولاً )س – پ( تنها فرزند خانواده 
نيست و دختر شهيد هم نمي‌باشد. ۲- مشاراليها با مادرش اختلاف داشته 
و از سال ۸۶ تاكنون شش مورد از منزل فراري شده و هر بار مادرش براي 
پيدا كردن او به مراكز انتظامي مراجعه داش��ته است و در مواردي پس از 
روزهايي به منزل برگشته و در چند مورد هم توسط مأموران انتظامي با 

پسر و دختر ديگر دستگير و زنداني يا تحويل مادرش شده است.«
چندي بعد بود كه بالاخره س��عيده پورآقايي پيدا شد. او ماجراي خود را 
اينگونه روايت كرد:»روز 13 تير از خانه بي��رون رفتم. چون در قفل بود و 
مادرم ممانعت مي‌كرد از تراس پريدم و پايم شكست، وقتي رفتم بيرون 
در راه با فردي آشنا شدم، خيلي حالم بد بود و بدنم زخمي شده بود. من 
را به بيمارستان بردند و بعد حدود دو ماه در خانه ايشان بستري بودم و از 
من پرستاري كردند. در اين مدت يك بار يكي از افراد آن خانه به من گفت 
كه عكس من را به عنوان كس��ي كه در تظاهرات كشته شده در سايت‌ها 

زده‌اند.«
 سعيده در پاسخ به اين س��ؤال گزارش��گر كه آيا در اين مدت هيچوقت 
نخواس��تند او را به خانه برگردانند، گفت: »بله، س��ؤال مي‌كردند اما من 
چيزي نمي‌گفتم و چون حالم بد بود، مي‌ترسيدم مادرم مرا اينطور ببيند 
حالش بد شود، چون بيمار است. اما وقتي كه در سايت‌ها آنطور خبر دادند 

خيلي تعجب كردم و اصلًا باورم نمي‌شد.«
او ادام��ه داد:»حتي اگر مي‌خواس��تم برگردم، با ش��نيدن اين ش��رايط 
مي‌ترسيدم، چون من كه زنده بودم ترس��يدم برگردم و واقعاً بلايي سرم 

بياورند.«
ش��نيدن ماجرا اما از زبان مادر س��عيده توجه بيش��تري ب��ه خود جلب 
مي‌كند:»حدود يك ماه و نيم از غيبت سعيده گذشته بود، در تماس تلفني 
كه خود را معرفي نمي‌كردند گفتند دخترت را كشته‌اند، من گريه‌و‌زاري 
مي‌كردم و آنها قطع مي‌كردند بدون آنكه نام خود را بگويند و فقط مي‌دانم 
مرد بود. چند روز بعد زنگ زدند و گفتند حتماً ختم بگيريد. من هم تصميم 
گرفتم مراسم را برگزار كنم چون با اين ش��رايط همه دوستان و آشنايان 
تماس مي‌گرفتند و مي‌پرسيدند سعيده كجاس��ت؟ نمي‌دانستم تا كجا 
مي‌‌خواهم موضوع را كش بدهم، حتي دو بار نه اينكه بخواهم جلب توجه 

كنم اما به مرز خودكشي رسيدم.«

»از آقاي كروبي سؤال شد آيا آنچه 
در مورد اين چند نفر شنيده‌ايد براي 
شما اطمينان حاصل شده كه اين افراد 
را در درگيري‌ها و آشوب‌هاي بعد از 
انتخابات دستگير و مورد ضرب و شتم و 
احياناً تجاوز جنسي قرار داده‌‌اند؟ آقاي 
كروبي پاسخ داد: نه. من اطمينان ندارم 
و اينها شنيده‌هاي من است ولي چون 
در انتخابات معترض بودم و ذهنيتي 
داشتم لذا هر كسي ادعايي داشت 
به سراغ او مي‌رفتيم يا آنها را دعوت 
مي‌كرديم و با آنها صحبت مي‌كرديم‌«
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مادر سعيده مي‌گويد:»در مجلس ختم دوستان 
و آشنا‌ها بودند اما پس از اتمام قرائت قرآن ورود 
مهندس ميرحس��ين موس��وي را خير مقدم 
گفتند، برايم جاي تعجب داش��ت كه ايشان از 
كجا خبر دارد، پيغام دادند كه من بروم كه آقاي 
موس��وي مي‌خواهد تس��ليت بگويد البته من 

نرفتم و گفتم حالم خوب نيست.‌«
او همچنين از سه آقا و يك خانم سخن مي‌گويد 
كه از طرف ستاد انتخاباتي آقاي كروبي و براي 
كمك و پشتيباني از آنها به در خانه‌شان آمده‌اند. 
»پرس��يدم آدرس ما را از كجا آورده‌اند گفتند 
پيدا كردن آدرس منزل ش��ما ب��راي ما كاري 
ندارد. گفتن��د كه دخترتان را كش��ته‌اند يا در 
قطعه 302 دفن كرده‌اند يا در گور دسته جمعي 
دفن كرده‌اند. گفتم شما از كجا مي‌دانيد، من 
مطمئن نيس��تم. گفتند ما مطمئن هس��تيم. 
همانجا تكذيب كردم و گفتم دخترم نارسايي 
قلبي و عارضه كليوي داشته، گفتند دروغ است 
نمي‌دانيم ش��ما از چه مي‌ترس��يد و پيگيري 

نمي‌كنيد.«
در واكن��ش به زنده ش��دن س��عيده پورآقايي 
رسانه‌هاي جريان فتنه اما راه ديگري را پيش 
گرفتند و اين همه را سناريوس��ازي نهادهاي 
امنيتي كشور خواندند و توضيح دادند كه فريب 
خورده‌اند. س��ؤالي كه وجود داشت اين بود كه 
بر فرض درستي اين توجيه كودكانه براي فرار 
از فش��ار افكار عمومي آيا نزديكان ميرحسين 
و كروبي همه اطلاعاتش��ان را به اين شكل به 

دست مي‌آورند؟
اما اين ب��ه اصط�الح فريب خوردن‌ه��ا يكي، 
دو مورد نبود كه بتوان به س��ادگي از كنار آن 
گذشت. اين همه در رس��انه‌هاي برون مرزي 
بازتاب مي‌يافت و اخبار آن در اختيار نهادهاي 
حقوق بشري و... قرار مي‌گرفت تا در سياه‌نمايي 
وضعيت ايران سوژه‌هاي س��اختگي بيشتري 

براي طرح داشته باشند. 
اصلاح‌طلبان نيز نه تنها هيچگاه اعتراض نكردند 

و هيچگاه توضي��ح ندادند كه با چه پش��توانه 
منطقي به مراسم ختم اين دختر رفته‌اند و اخبار 
مربوط به او را با آب و تاب تمام در رسانه‌هاي‌شان 
منتشر كرده‌اند، بلكه در جاي شاكي نشستند و 
نهادهاي امنيتي را مسئول اين ماجرا دانستند! اما 
آيا مي‌شد همه رسوايي‌ها را به نهادهاي امنيتي 
نسبت داد؟ آيا تواتر اين فرافكني مي‌توانست در 
افكار، منطقي جلوه كند؟ آيا با پذيرش مدعاي 
فتنه‌گران، درستي س��اير اطلاعاتي كه در اين 
زمينه‌ها به آنها مي‌رس��يد و آنها نيز سراسيمه 

منتشر مي‌كردند نيز زير سؤال نمي‌رفت؟
   ج( ماجراي ترانه موسوي

داستان ترانه موسوي از ديگر سناريوهايي بود 
كه جريان فتنه در پروژه كشته‌سازي خود مورد 
توجه قرار دادند تا اصلاحاتي كه به قول سعيد 
حجاريان به »خون« نياز داش��ت، بتواند از اين 
خون‌هاي مجعول بهره بگي��رد و اين پروژه هم 
بازتاب گسترده‌اي در سطح رسانه‌هاي جهان به 
دنبال داشت. اين بازتاب تا بدانجا بود كه سناتور 
مك كاتر را بر آن داش��ت كه رسماً در مجلس 
سناي امريكا لب به س��خن بگشايد و از جريان 
ترانه موسوي ابراز تأسف كند و البته كسي نبود تا 
از رهبران اقليت آشوبگر بپرسد اين دروغ بافي‌ها 

با حيثيت ايران اسلامي چه خواهد كرد. 
بعد از ماجراي هفت تير كه بعد از راهپيمايي از 
مس��جد قبا كليد خورد، اخباري در سايت‌هاي 
جريان فتنه درخصوص دستگيري برخي افراد 
منتشر شد كه ترانه موس��وي از جمله آنها بود. 
معترضان به نتايج انتخابات در مس��جد قبا به 
مناسبت سالگرد شهادت ش��هيد بهشتي گرد 
هم آمده بودند. در اين مراسم مهدي كروبي هم 
حضور پيدا كرد اما خبري از ميرحسين موسوي 
نشد. بعد از مراس��م بود كه طبق معمول كار به 
اغتشاش��ات خياباني رس��يد و بعد هم نوبت به 

سناريوسازي‌هاي جديد. 
س��ايت نوروز وابس��ته ب��ه جبهه مش��اركت 
نوش��ت:»يكي از دستگيرش��دگان هفتم تير 

88 با نام »ترانه موس��وي« متول��د 1360 در 
وضعيتي نامعلوم به س��ر مي‌برد. يك ناشناس 
پس از نزديك به سه هفته، در تماسي تلفني با 
مادر او گفته است كه ترانه به دليل پارگي رحم 
در بيمارستان امام خميني كرج بستري‌ است اما 
خانواده او پس از مراجعه به اين بيمارستان نيز 

نتوانستند از فرزندشان خبري بگيرند.«
اين سايت همچنين از قول مادر ترانه موسوي 
و با اش��اره به تماس افراد ناشناس نوشت:»آنها 
گفته‌اند ترانه مشكل ناموسي داشته است و به 
همين دليل مي‌خواسته با شلنگ سرم، خود را 

حلق‌آويز كند.«
سايت نوروز همچنين افزود: »يك شاهد عيني 
كه روز هفتم تير دستگير ش��ده بود، مي‌گويد: 
نيروهاي ضد شورش و لباس شخصي روز هفتم 
تير من و تعدادي از دستگيرشدگان را سوار بر 
ون‌هايي به ساختماني در اطراف ميدان نوبنياد 
بردند و به آزار جس��مي و روحي ما پرداختند. 
برخي از دستگيرشدگان را در همان بعداز‌ظهر 
به زندان اوين منتقل كردند اما من و بقيه را آزاد 
كردند. تران��ه در ميان ما ب��ود. او دختري زيبا، 
خوش‌اندام و ش��يك‌پوش ب��ود و بازجويي‌اش 
از همه بيشتر طول كش��يد. چشم‌هايش سبز 
بود. من و تعدادي را همان ش��ب آزاد كردند و 
تعدادي را نيز پيش از آزادي ما به جاهاي ديگري 
فرس��تادند. اما نيروهاي لباس شخصي ترانه را 
همان‌جا نگه داشتند و حتي به او اجازه ندادند تا 

با مادرش تماس بگيرد.«
سايت نوروز حتي به وضعيت پدر ترانه موسوي 
هم اشاره كرد: »پدر ترانه موسوي ناراحتي قلبي 
دارد و پس از ناپديد شدن تنها فرزندش در خانه 

بستري شده است.«
چندي بعد بود كه خبر پيدا شدن جسد سوخته 
ترانه موسوي دو هفته پس از دستگيري منتشر 
شد. با وصفي كه از شكل و شمايل و شيك پوش 
بودن ترانه با آب و تاب منتشر شده بود، انتشار 
اين خبر مي‌توانست احساسات زيادي را تحريك 

داستان ترانه موسوي از ديگر 
سناريوهايي بود كه جريان فتنه 
در پروژه كشته‌سازي خود مورد 
توجه قرار دادند تا اصلاحاتي 
كه به قول سعيد حجاريان به 
»خون« نياز داشت، بتواند از اين 
خون‌هاي مجعول بهره بگيرد و 
اين پروژه هم بازتاب گسترده‌اي 
در سطح رسانه‌هاي جهان به 
تا  بازتاب  اين  داشت.  دنبال 
بدانجا بود كه سناتور مك كاتر را 
بر آن داشت كه رسماً در مجلس 
سناي امريكا لب به سخن بگشايد 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 



51  

كند. در اخبار منتشر شده آمده بود: »جسد سوخته ترانه موسوي كه در روز 
هفتم تير در نزديكي مسجد قبا دستگير ش��ده بود، در حومه قزوين پيدا 
شد. اين خبر از سوي يكي از دوستان وي منتشر شده است. به نظر مي‌آيد، 
خانواده موسوي به شدت از سوي مقامات امنيتي تهديد شده‌اند. آنان نه تنها 
از توضيحات بيشتر به دوستان ترانه خودداري كرده‌اند، بلكه نخواسته‌اند 

حتي زمان و مكان تشييع جنازه وي مشخص شود.«
سايت‌هاي خبري حامي موسوي نيز نوشتند: »ترانه موسوي بنا بر گواهي 
چند بازداشتي ديگر، آخرين بار در مقر پايگاه بسيج در حين بازجويي ديده 
شده است. نيروهاي بسيجي پس از آن اين دختر را از ديگر بازداشت‌شدگان 
جدا كردند و به او تجاوز جنس��ي كردند. ترانه موسوي چندين بار و توسط 
چندين بسيجي به وحش��يانه‌ترين ش��كل مورد تجاوز قرار گرفت و... . در 
بيمارستان اما با معاينه پزشك معلوم مي‌ش��ود كه علت آسيب‌هاي وارده 
نه سانحه تصادف بلكه تجاوز جنسي بوده اس��ت. نيروهاي بسيجي كه به 
شدت سراسيمه و نگران ش��ده بودند با مشورت و هماهنگي مقامات بالاتر 
خود پيكر نيمه ج��ان و بيهوش ترانه را از بيمارس��تان خارج مي‌كنند و به 
تمامي پرسنل بيمارستان دس��تور اكيد مي‌دهند در اين‌باره سكوت كنند 
و با كسي صحبت نكنند)!( پرس��تاري كه نمي‌خواهد نامش فاش شود اما 
ترانه موسوي را شناسايي مي‌كند. سرانجام نيروهاي بسيجي او را به يكي 
از بيابان‌هاي خلوت اطراف قزوين مي‌برند. در همان حال كه بيهوش بوده 
مجدد به او تجاوز مي‌كنند و سپس بر روي تن نيمه جانش بنزين ريخته و او 
را به آتش مي‌كشند تا تمامي آثار و نشانه‌هاي تجاوز را از بين ببرند.« داستان 
سرايي‌هاي پر از ابهام و تناقض سبزها پايان نداشت. كدام احمقي دختري 
با اين شرايط را به بيمارستان مي‌توانست برده باشد با اين خيال كه دكتر او 
متوجه نشود و گمان كند اين همه در اثر تصادف بوده است! آن قدر گفتند 
و نوشتند كه تمام دنيا باخبر شود بر س��ر فرد مجهول‌الهويه‌اي به نام ترانه 
موسوي بلاهايي آمده اس��ت كه حتي در گوانتانامو هم بر سر كسي نيامده 
است! كساني كه هيچگاه نخواستند پاسخگو باشند، نوشتند و نوشتند و در 
اين ميان كسي چون محمد مطهري هم در سايت تابناك نوشت: »آيا مثلًا 
آنچه در مورد افراد بي‌كسي مانند »ترانه موسوي« دهان به دهان مي‌گردد 
راست اس��ت؟ خانواده وي كه ظاهراً در اطراف مسجد قبا دستگير شده به 

كجا بايد مراجعه كنند؟«
و بالاخره نوبت به كروبي رسيد. وي در نامه‌اي خطاب به ‌هاشمي رفسنجاني 
از تجاوزها و شكنجه نوش��ت و با بياني س��خيف و زننده كه حتي برخي از 
رسانه‌هاي مرتبط با او هم از انتشار آن انصراف دادند، نوشت: »عده‌‌اى از افراد 
بازداشت‌ شده مطرح نموده‌اند كه برخى افراد با دختران بازداشتى با شدتى 
تجاوز نموده‌‌اند كه منجر به ايجاد جراحات و پارگى در سيستم تناسلى آنان 

گرديده است.‌«
حرف و حديث‌ها با انتشار اين نامه بالا گرفت و رسانه‌ها و شبكه‌هاي مختلف 
خارجي اين داستان ساختگي را پوشش دادند و اين همه در راستاي همان 

پروژه 72 تن‌سازي از وقايع بعد از انتخابات بود. 
اما 19 مرداد بخش خبري 20:30 گزارشي پخش كرد كه در آن واقعياتي 
در مورد ترانه موسوي مورد توجه قرار گرفته بود. در اين گزارش توضيح داده 
شده بود كه با توجه به آمار موجود تنها سه نفر با نام ترانه موسوي وجود دارند. 
اين گزارش به سراغ يكي از اين سه نفر و تنها كسي كه مي‌توانست مصداق 
اين خيال پردازي‌ها باش��د، رفته بود و با خانواده ترانه موسوي مصاحبه‌اي 

ترتيب داده بود. 
چندي بعد س��ردار رادان هم درخصوص شايعه كشته شدن ترانه موسوي 
گفت: »زماني كه موضوع خانم موسوي، كشته شدن او و همچنين تعرض 
به وي و بعد هم سوزاندن جسد او عنوان شد، ما هم حساس شديم كه اين 
چه اتفاقي بود كه همه مي‌دانند، اما پليس كه باي��د از اين اطلاعات باخبر 
باشد، اطلاعي از اين موضوع ندارد. در نتيجه پيگيري‌هايي را انجام داديم كه 
نتيجه‌اي در پي نداشت و در ادامه به سايت جمعيت مراجعه كرديم كه اسم 

سه نفر با نام ترانه موسوي به دست آمد.«
س��ردار رادان ادامه داد: »يكي از اين افراد، دختر دو ساله‌اي بود كه اساساً 
با خبر اينها هماهن��گ نبود. دو تن ديگر هم م��ورد تحقيق و پيگيري قرار 
گرفتند كه مشخص شد خانمي كه آنها اعلام كرده‌اند، چندين سال است در 
خارج از كشور زندگي مي‌كند و با خانواده‌اش هم مصاحبه شد كه موضوع 

خنده‌داري بود.«
اين همه اما باز هم خيال‌پردازي‌ها را متوقف نكرد. سؤالي كه وجود داشت، 
اين بود كه اگر واقعاً مدعيان راست مي‌گويند چرا به سراغ پدر ترانه موسوي 
كه خبر بيماريش را منتش��ر مي‌كردند و مادر او كه مصاحبه‌هايش را نقل 

مي‌كردند، نمي‌روند و تصاوير آنها را منتشر نمي‌كنند. اگر واقعاً ترانه موسوي 
ديگري وجود دارد كه به هر دليل ثبت احوال از آن بي‌خبر اس��ت، چرا به 

يكباره خانواده ترانه موسوي هم همراه با او گم و گور شده‌اند؟
جريان فتنه هيچگاه درصدد پاسخ به اين ابهامات برنيامد بلكه تنها كوشيد 
تا يكطرفه ابهاماتي جديد ايجاد كند و خود را از زير بار فشار افكار عمومي 
رهايي بخشد. به يكباره نه تنها خانواده ترانه موسوي ادعايي گم و گور شده 
بود، بلكه ديگر حتي خبري از دوستان او هم نبود. با وجود آنكه سايت خبري 
»الف« نيز طي فراخواني از مدعيان وجود ترانه موسوي چهارمي در كشور و 
ساير افراد خواسته بود تا اگر خبري از خانواده ترانه چهارم دارند، ارائه كنند، 

اما باز هم خبري نشد. 
كروبي هم در گفت‌وگو با هيئت سه نفره قوه‌قضائيه كه براي پيگيري مسائل 
بعد از انتخابات تشكيل شده بود، تأكيد كرد: »من ترانه موسوي يا اعضاي 
خانواده او را نديده‌ام و از افراد مرتبط با آقاي ميرحسين موسوي و اعضاي 
كميته‌اي كه من و آقاي موسوي تشكيل داده‌ايم، شنيده‌ام و خودم اطمينان 
ندارم و فقط صرفاً شنيده‌هاي اينجانب است و در اين مورد مستندي ندارم.« 
عوامل فتنه اگرچه پذيرفتند سندي ندارند، اما هيچگاه موضوع را با مردم 

درميان نگذاشتند تا سوء‌استفاده‌ها و آبروريزي‌ها ادامه پيدا كند. 
دست آخر كار به مجلس سناي امريكا كشيد تا آبروريزي تمام عيار مدعيان 
وطن‌دوستي كامل شود. سناتور تريوس مك‌كاتر 21 جولاي ضمن نمايش 
عكس بزرگي از ترانه موسوي در س��ناي امريكا، ماجراي تكان‌دهنده‌اي از 
دستگيري، تجاوز و قتل فجيع ترانه موسوي را براي سناتورها و خبرنگاران 
امريكايي تعريف كرد و از رهبر ايران خواست تا به عكسي كه در كنارش قرار 

داده بود، خوب نگاه كند. 
مك كاتر توضيح داد كه نام اين دختر ترانه موس��وي است. او گفت: »اين 
دختر در نزديكي مسجد قبا دستگير شده اس��ت؛ جايي كه او در راه رفتن 
به آرايشگاه بوده است.« وي توضيح داد كه بعد از دستگيري ترانه او تحت 
فشار قرار گرفته و توسط كساني كه او را دستگير كرده بودند، مورد تجاوز 
واقع شده، بعد هم در حالي كه بيهوش بوده به بيمارستان منتقل شده و در 

آنجا فوت كرده است. 
كاتر از پيدا شدن بدن ترانه بين كرج و قزوين سخن گفت كه براي جلوگيري 
از كالبد شكافي سوزانده شده است. اين سناتور امريكايي حتي به وضعيت 
خانواده ترانه موسوي اش��اره كرد و گفت كه آنها تهديد ش��ده‌اند و از آنها 

خواسته شده سكوت كنند. 
كاتر بعد از نقل اين داستان خيالي با لحني بيشرمانه خطاب به رهبر انقلاب 
گفت: »رفراندوم در مورد ش��ما برگزار ش��د و شما شكس��ت خورديد.« او 
همچنين عبارات ديگري را نيز به كار برد تا نش��ان دهد دروغ‌پردازي‌هاي 

اقليت فتنه‌گر، تا چه اندازه دشمنان انقلاب را جري كرده است. 
چندي بعد سايت خبري الف با دفتر اين سناتور تماس گرفت و مستندات 
ادعاي مك كاتر را جويا شد. اين سايت خبري در توضيح پيگيري‌هاي خود 
نوشت: »خبرنگار الف در جست‌وجوي سرنخي از هويت خانم ترانه موسوي 
هفته پيش از طريق تلفن، فكس و ايميل با سناتور مك‌كاتر تماس گرفت و 
هر بار از وي پرسيد اطلاعاتش از دستگيري و قتل »ترانه موسوي« را از كجا 
به دست آورده است؟ اما سناتور مك كاتر هر بار به بهانه‌اي از پاسخ به سؤال 

خبرنگار الف طفره مي‌رفت.«
الف همچنين ادامه داد: »نهايتاً صبح امروز منشي سناتور مك‌كاتر در مقابل 
اصرار و سماجت خبرنگار الف، گفت: واقعاً نمي‌داند آقاي سناتور اطلاعات 

مربوط به ترانه موسوي را از كجا آورده است!«
داستان جعلي ترانه موسوي به افس��انه‌اي پرغصه تبديل شد كه نتيجه آن 
جز آبروريزي براي ايران و يك��ي از مصاديق »ظلم بزرگ« فتنه‌گران نبود. 
بازتاب‌هاي بين‌المللي ادامه يافت و اين هم در حافظه تاريخ ثبت شد تا هر 
بار كه س��خن از ايران به ميان مي‌آيد با كنايه هم كه ش��ده است، سخن از 
ترانه موسوي هم گفته شود. كروبي حتي بعد از انتشار تصاوير خانواده ترانه 
موسوي هم كوشيد تا اين تصاوير را به خانواده ديگري غير از خانواده ترانه 
موسوي مورد نظر خود نسبت دهد. اين كوش��ش‌ها در حالي بود كه هيچ 
ترانه موسوي ديگري از جانب كروبي معرفي نشد و خانواده ترانه موسوي 
ادعايي هم هيچگاه پيدا نشدند. چگونه تا قبل از بالا گرفتن ماجرا دسترسي 
به خانواده ترانه موسوي وجود داشت اما به يكباره اين دسترسي قطع شد 
و خانواده ترانه موس��وي به يكباره غيب شدند؟ اين سؤالي بود كه هيچگاه 
اقليت فتنه‌گر به آن پاسخ نداد. همانند اين سؤال اصلي كه به راستي مردم 
بايد حقوق تضييع ش��ده خود و اعتبار لطمه ديده كش��ور را از چه كس��ي 

بازستانند؟

كروبي هم در گفت‌وگو با هيئت سه نفره 
قوه‌قضائيه كه براي پيگيري مسائل بعد 
از انتخابات تشكيل شده بود، تأكيد 
كرد: »من ترانه موسوي يا اعضاي 
خانواده او را نديده‌ام و از افراد مرتبط 
با آقاي ميرحسين موسوي و اعضاي 
كميته‌اي كه من و آقاي موسوي تشكيل 
داده‌ايم، شنيده‌ام و خودم اطمينان 
ندارم و فقط صرفاً شنيده‌هاي اينجانب 
است و در اين مورد مستندي ندارم.« 
عوامل فتنه اگرچه پذيرفتند سندي 
ندارند، اما هيچگاه موضوع را با مردم 
درميان نگذاشتند تا سوء‌استفاده‌ها 
كند پيدا  ادامه  آبروريزي‌ها  و 
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يكي از بزرگ‌ترين پروژه‌هاي دشمن 
عليه انقلاب ما فتنه 88 ب�ود. در آن 
دوران سؤالات بسياري مطرح شدند 
كه به برخي از آنها پاسخ داده شد، اما 
بعضي‌ها هم بي‌پاسخ ماندند. يكي از 
س�ؤالات كه برخي بازداشت شدگان 
فتنه هم همان زمان مطرح مي‌كردند، 
اين اس�ت ك�ه نظ�ام مي‌خواه�د ما 
را متهم كند ك�ه ما ب�راي توطئه در 
انتخابات و طرح ادعاي تقلب از قبل 
برنامه داشتيم، درحالي كه خودشان 
طرح‌ريزي داشتند و احكام بازداشت 
ما از قبل انتخابات صادر شده بود. در 
باره اين ادعا و روند صدور احكام با اين 

حجم توضيح بفرماييد. 
ضمن گراميداش��ت 9 دي، قيام بصيرت و ميثاق 
با ولايت كه روزي بس��يار به ياد ماندني است و جا 
دارد ملت عزيز ما و صاحبان قلم و نخبگان نگاهي 
دقيق به آنچه واقع شد، بيندازند كه بعد از انتخابات 
بسيار باشكوه در سال 88 و شركت بسيار گسترده 
مردم ‌ـبيش از 40 ميليونـ‌ در انتخابات، يك حضور 
بسيار بامعنا و با پيام كه نشان‌دهنده وحدت ملي و 
نيز امنيت ملي بود و هم احساس مسئوليت مردم 
نس��بت به اين نظام بود. حادثه‌اي كه در انتخابات 
رياست جمهوري سال 88 اتفاق افتاد، مي‌توانست 
منشأ بسياري از تحولات در ايران اسلامي و منطقه 
باشد، چون اقتدار در كشور ما اولاً در پرتو اعتقاد به 
خداس��ت و ثانياً در پرتو حضور با بصيرت مردم در 

صحنه است، يعني مؤلفه قدرت در نظام ما، مردم 
متدين‌اند. 

بعد از انتخابات 88 يكباره با حادثه بسيار قابل توجه 
روبه‌رو شديم كه هرگز مسبوق به سابقه نبود. از يك 
طرف در داخل به‌رغم اين‌كه انتخابات ما در قانون 
اساسي و قوانين موضوعه، ساز وكارهاي مصرّحي 
دارد، مجريان و ناظراني تعريف شده‌اند و ما تجربه 
برگزاري بيش از 30 انتخابات ‌ـيعني هر سال يك 
انتخابات‌ـ‌ را در كشور داريم و گاهي انتخاباتي برگزار 
شده كه يك جناح در كش��ور بوده، يعني جناحي 
حاكم بوده، ام��ا جناحي كه از صن��دوق درآمده، 
جناح مقابل بوده اس��ت و ما اين را در اين 30 سال 
تجربه كرده‌ايم و اگر اصطلاح درستي باشد، گاهي 
برگزاري انتخابات دست چپ‌ها بوده، ولي آنچه از 
صندوق درآمده، خلاف انتظار آنها بوده؛ برعكس 
هم بوده است، يعني راست‌ها حاكم بوده‌اند، ولي 
عكس آنها از صندوق درآمده است. يعني اين جهت 
كه انتخابات ما ساز وكارهاي اطمينان‌بخشي دارد 
و در اين سال‌ها براي مردم اطمينان به وجود آورده 
و درست است كه مجريان و ناظران از سازمان‌هاي 
خاصي هستند، ولي عموماً خود مردم هستند كه 
انتخابات را برگزار مي‌كنن��د. در چنين وضعيتي 
ناگهان حركت��ي در داخل به عن��وان اعتراض به 
انتخابات اتفاق افتاد. اين اعتراض مي‌توانست يك 
اعتراض قانونمند و از روش‌هاي قانوني انجام شود، 
اما شكل آن از اعتراض قانونمند تجاوز كرد و با نوعي 
راهپيمايي، شعارها، برخوردها و اقدامات غيرقانوني 

همراه شد. 

در اينجا سه جريان قابل مش��اهده هستند؛ يكي 
دش��مني كه از اين حضور 40 ميليوني و با معناي 
م��ردم در صحنه ناراح��ت بود و دش��مني خود را 
بيش از 30 سال اس��ت كه با انقلاب اسلامي ادامه 
داده است. از دشمن در جايگاه دشمني‌اش گله‌اي 
نيست، چون اس��مش رويش اس��ت، ولي اين بار 
احساس دشمن اين بود كه در داخل جاي پايي پيدا 
كرده است. تفاوتش با فتنه‌هاي قبل و توطئه‌هاي 
گذشته اين بود كه تصور دشمن اين بود كه جاي 

پايي پيدا كرده است. 
در اينجا مي‌خواهم به س��ه لايه اش��اره كنم: يكي 
كساني هستند كه در سلامت انتخابات ايجاد ترديد 
كردند يا ترديدكنندگان در اصل انتخابات بودند. 
دسته دوم كساني بودند كه شعار تقلب مي‌دادند و 
اعلام كردند كه در انتخابات تقلب شده است. جريان 
سوم هم جريان دشمن است. در واقع مي‌توان گفت 
كه دشمن سوار بر موج اعلام تقلب در انتخابات شد و 
تقلب هم سوار بر موج ترديد در انتخابات شد، يعني 
هر كدام از اينها زمينه‌ساز ديگري شده‌اند، به‌نحوي 
كه وقتي از بعضي از افراد كه تقلب را القا كرده بودند 
سؤال مي‌كرديم، مي‌گفتند: »ما نمي‌گوييم تقلب 
شده، ولي در هر صورت اين نتيجه، نتيجه‌اي است 
كه در صحت و س�المت آن تردي��د داريم«. اينها 
مرددين در انتخابات بودند. يك عده هم داعيه دار 
بودند كه تقلب شده اس��ت و محكم هم روي اين 
حرفشان مي‌ايستند. دشمن هم سوار بر موج تقلب 
شد. دليلش هم اين است كه آنهايي كه آغاز كردند، 
كار از دستشان بيرون رفت و خواه ناخواه تبديل به 

در چنين وضعيتي ناگهان حركتي 
در داخل به عنوان اعتراض به 
انتخابات اتفاق افتاد. اين اعتراض 
مي‌توانست يك اعتراض قانونمند 
و از روش‌هاي قانوني انجام 
شود، اما شكل آن از اعتراض 
قانونمند تجاوز كرد و با نوعي 
راهپيمايي، شعارها، برخوردها 
و اقدامات غيرقانوني همراه شد. 

كارهيئت سه‌نفره  تمام نشده است
گفت‌وگو با حجت‌الاسلام والمسلمين رئيسي معاون اول قوه قضائيه 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 

|‌ جوان جواد هادي 
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ابزار دشمن شدند. آنها خواسته يا ناخواسته در جهتي كه دشمن حركت مي‌كرد، 
حركت كردند، لذا بعد هم كه نگاه مي‌كنيم، انتخابات مس��ئله دست چندم و از 
دستور كار خارج شد و مسائل ديگري در دس��تور كار قرار گرفتند. اهانت‌هاي 
بسياري به ارزش‌هاي انقلاب اسلامي و مقدسات مردم شد كه اوج آن، اهانت به 

عاشوراي حسيني بود. 
مردم در 19 دي سال 56 هنگامي كه احساس كردند به امام اهانت شده است، 
به ميدان آمدند و 19 دي را يك حركت تاريخي و ماندگار كردند. به نظر من در 
اينجا هم مي‌توانيم شباهت‌هاي بسياري را بين 9 دي 88 و 19 دي 56 بيابيم. 
ابتدا اين‌كه به عاشورا و ولايت‌ اهانت ش��ده بود و ميثاق مردم با ولايت از جانب 
دش��من مورد تهديد قرار گرفت و وقتي بود كه مردم بايد اين ميثاق و پيوند را 
مستحكم مي‌كردند و لذا حضور بسيار خودجوش، مردمي، انقلابي با محوريت 
جريان ولايت و ميثاق ولايت شكل گرفت. اين حضور، حضوري پرمعنا و نشانه 
احساس مسئوليت مردم، حاكميت روح ديانت و دينمداري مردم بود. دشمن هم 
كاملاً اعتراف كرد كه مردم پاي انقلاب و ولايت و ارزش‌هايشان ايستاده‌اند و با اين 

انقلاب نمي‌شود بازي كرد. 
نكته حائز اهميت در اينجا مسئله فتنه است. اميرالمؤمنين)ع( مي‌فرمايند فتنه دو 
عامل اساسي دارد. يكي اهَواء تتَُّبع و ديگري احكامٌ تبتدع. يكي هواهاي نفساني، 
جاه‌طلبي و مقام‌خواهي و ديگري بدعت‌هايي است كه در دين گذاشته مي‌شود. 

اينها عامل فتنه‌ها هستند. دشمن در فضاي غبارآلوده موفق مي‌شود. 
رهبري بارها فرمودند خطتان را با دشمن روشن كنيد. مرزها بايد روشن شوند. اگر 
كسي مي‌گويد من به نحوه برگزاري يا نتايج انتخابات اعتراض دارم، بايد بگويد من 
با امريكا، انگليس، اسرائيل و نظام سلطه در اين سخن هماهنگ نيستم. آنها دشمن 
انقلاب اسلامي و همه انتخابات‌ها و مردم ايران هستند، ولي من خواست خودم را 
مي‌گويم. آقا بارها فرمودند خطتان را با امريكا مشخص كنيد، چون الان افرادي 
كه در داخل‌اند، ولو دارند درباره انتخابات حرف مي‌زنند، ولي حرفي را مي‌زنند 
كه خواست دشمن است و آهنگ او را دنبال مي‌كنند و اين بسيار خطرناك است. 
مرزها و خط‌ها را مشخص كردن، از نكات مورد تأكيد رهبري بود. دشمن از فضاي 
شفاف مي‌ترسد و از فضاي غبارآلود استقبال مي‌كند. فتنه هم فضا را غبارآلود 
مي‌كند. براي آنهايي كه اهل ش��ناخت‌اند، طبيعتاً مشكلي پيش نمي‌آيد، ولي 

ديگران دچار اشتباه مي‌شوند. 
خصوصاً بعد از فرمايش‌هاي رهبر انقلاب در نماز جمعه براي هركس كه روشن 
نبود، روشن شد كه امروز ديگر مس��ئله انتخابات نيست، بلكه دشمنان غدّار ما 
دندان‌ها را تيز كرده و آماده ش��ده‌اند تا جاي پايي پيدا و مثل گرگ‌هاي گرسنه 
حمله كنند. به‌رغم اخطارهاي مكرر رهبري و روشن شدن هر چه بيشتر فضا كه 
امروز چرا سفارت‌هاي اروپايي اعلام مي‌كنند هر كسي كه مي‌خواهد بيايد و به 
سفارت‌هاي ما پناهنده شود، س��ران كفر مي‌آيند و در منظر تمام مردم جهان 
مي‌گويند كه ما از اين جريان هم حمايت تبليغاتي مي‌كنيم و هم حمايت معنوي 
و اگر لازم باشد حمايت مادي مي‌كنيم. معلوم مي‌شود كه دشمن به صحنه آمده 
است. آنهايي كه اهل بصيرت‌اند بايد بدانند وقتي دشمن وارد صحنه مي‌شود، بايد 
كاري كنند كه دشمن نااميد شود، اما متأسفانه در حركت‌هايي كه بعد از اتمام 
حجت رهبر انقلاب صورت گرفتند، شاهد بوديم كه ناامني‌هايي ايجاد كردند. به 
بعضي از مراكز بسيج، نيروي انتظامي، مأمورين و مراكز مختلف حمله كردند و به 
افرادي آسيب زدند، به اموال عمومي و اموال مردم خسارت‌هايي را وارد كردند. 
در اينجا ديگر كاملًا معلوم بود كه هم نوع شعارها، هم نوع حركات، نشانه ناامني 
كامل و گوش به خواست دشمن دادن اس��ت، به نحوي كه در بعضي از راديو و 
تلويزيون‌هاي بيگانه، انسان كاملاً مشاهده مي‌كرد كه برخي از فراخوان‌ها به دعوت 
آنها انجام مي‌شد و مسئله كاملًا خواست خارجي‌ها و حضور براي اجابت دعوت 
آنها بود، نوع شعارها و پوسترها را خود آنها قبلاً در سايت‌هايشان مي‌دادند و تنظيم 
مي‌كردند و كاملاً معلوم بود كه اين كار كاملاً خواست دشمنان انقلاب اسلامي بود، 
يعني نوع پوستر، نوع شعار و نوع حضور و اين‌كه كجا حضور يابند، از آن سو خط 

داده مي‌شد و نظام نمي‌توانست در برابر اين قضيه ساكت بماند. 
تمام گروه‌هاي ضد انقلاب ه��م در صحنه آمدند. جري��ان منافقين، بهايي‌ها، 
سلطنت‌طلب‌ها و بعضي از افراد آس��يب‌ديده از انقلاب اسلامي آمدند. انقلاب 
اسلامي، انقلابي است اساسي و عميق و لذا در اين ميان عده‌اي احساس مي‌كنند 
كه ضررهايي متوجه آنها ش��ده اس��ت. بعضي از خانواده‌هاي معدومين آمدند. 
عرصه‌اي كه در عاشورا ش��اهد بوديم كه بعد به 9 دي انجاميد، حضور در قضيه 
عاشورا، نوع دستگيري‌ها و افرادي كه حاضر شده بودند و آمدند و به پرچم حضرت 
اباالفضل)ع( اهانت كردند و عاشورا را مورد هتك قرار دادند. در ميان افرادي كه در 
اين عرصه حضور پيدا مي‌كنند، افراد عاشورايي و دلداده به انقلاب را نمي‌بينيد. 
يعني يك مشت افراد ضد انقلاب، شرور و درس گرفته از خارجي‌ها به صحنه آمدند 
و به عزاداران امام‌حسين)ع( حمله كردند و عاشورا را مورد هتك قرار دادند و اين 

قضيه‌اي نيست كه بشود از آن گذشت. نوع افرادي هم كه دستگير شدند، بعضاً از 
منافقين، سلطنت‌طلب‌ها و بهايي‌ها بودند. 

دستگاه قضايي به حسب وظيفه‌اي كه به عهده دارد، وارد ميدان شد و اين پرونده‌ها 
را از ابتدا رسيدگي كرد و هركس به ميزان جرم ارتكابي‌اش محاكمه شد و به اين 
ترتيب، افرادي محاكمه شدند و پرونده‌شان رسيدگي شد. واقع قضيه اين است كه 

در فتنه 88 عده‌اي ظلم بسيار بزرگي به انقلاب، نظام و مردم كردند. 
سخن در اين نيس��ت كه عده‌اي فرد منتخب را قبول نداش��ته باشند. در همه 
انتخابات‌ها عده‌اي منتخب يا منتخبين را قبول ندارند و اين اساساً جنس انتخابات 
است. يعني اقتضاي انتخابات اين است كه عده‌اي منتخب يا منتخبين را قبول 
نداشته باشند. ما در ادوار مختلف انتخابات رياست جمهوري هم داشته‌ايم كه 
بعضي از كانديداها را بعضي‌ها قبول نداشتند. قبول نداشتن فرد منتخب هيچ 
اشكال و مانعي ندارد. اين يك امر طبيعي است، ولي چرا انتخاب و اصل نظام را زير 

سؤال بردند؟ اين به هيچ عنوان قابل توجيه نيست. 
كاري كه مقام معظم رهبري در اين بين انجام دادند، يك دفاع جانانه و ايستادگي 
و مقاومت و حمايت از جمهوريت نظام و رأي مردم بود. يعني آقا براي اين‌كه رأي 
مردم مخدوش نشود در ميدان بودند، نه براي اين‌كه منتخب كيست. منتخب 
هر كسي كه مي‌خواهد باشد. بايد ابعاد اين دفاع تبيين شود كه آقا براي دفاع از 
رأي مردم به ميدان آمدند. دفاع از آن اكثريتي كه آمدند و رأي دادند. اين‌كه چه 
كسي منتخب اس��ت، بحث دوم است. بحث اين اس��ت كه مردم يك انتخاباتي 

برگزار كرده‌اند. 
مسئله دوم هم اينكه سلامت انتخابات نبايد مخدوش شود. اين انتخاباتي است 
كه براي مردم اطمينان‌بخش است. اين انتخاباتي است كه 30 دوره است كه دارد 
برگزار مي‌شود و همه هم مي‌بينند كه مسئولانشان براي حفظ سلامت انتخابات 

تلاش مي‌كنند. 
دشمن دقيقاً در جهت سلب اعتماد مردم از نظام حركت مي‌كند. حركت مردم 
در 9 دي از اين جهت بود كه اعلام كنند ما به رهبري، به نظام و به اين ساز وكار 
اعتماد داريم. دشمن دقيقاً اين اعتماد را هدف قرار داده بود. تمام هدف دشمن 
اين بود كه مردم را به نظام بي‌اعتماد كند و پيام 9 دي اين بود كه مردم بگويند ما 
به نظاممان اعتماد داريم. دشمن دنبال اين بود كه بدترين اهانت‌ها به مقدسات 
را در هر كوي و برزني باب كند، اما مردم اعلام كردند كه ما همچنان با جان و دل 
و از بن دندان به رهبري و ولايت و نظام اعتقاد داريم و س��از وكارها هم از نظر ما 

اطمينان‌بخش هستند. 
به نظر من فتنه 88 دو چهره دارد. يك چهره آن بس��يار تأسف‌آور است كه چرا 
عده‌اي حقيقت قضي��ه را نديدند. اگر ب��ا منتخب هم حرف داش��تند و او مورد 
تأييدشان نبود، اما آمدند و اصل انتخابات را مورد ترديد قرار دادند و زمينه‌اي را 
ايجاد كردند كه گروه‌هايي كه دم از تقلب مي‌زنند، بتوانند در كارشان موفق شوند 

و اين زمينه براي طمع دشمن و نظام و انقلاب ايجاد شود. 
واقعاً جاي تأسف دارد، لذا آقا در همان موقع مطلبي را فرمودند و آن »فهم شجاعانه 
موضوع« بود، يعني بايد حقيقت موضوع فهميده شود كه ديگر بحث فرد نيست، 
بلكه بحث يك انتخابات است. بحث يك حضور است، بحث طمع كردن دشمن 
است. بايد كاري كرد كه دشمن طمع نكند و بايد مانع از طمع دشمن شد. بحث 
اين است كه دشمن نبايد احساس كند كه بعد از 33 سال در انقلاب اسلامي جاي 
پا پيدا كرده است، آن هم از كساني كه هرگز انتظار چنين مواضعي از جانب آنها 

نمي‌رفت و بسيار دور از نظر بود كه آنها به ميدان بيايند و اين كارها را بكنند. 
اين اتفاق افتاد و اين صفحه تاريك و سياهي است كه دشمن مي‌آيد تا دشمني 
خود را انجام بدهد و بعد از 33 سال اعتماد مردم را هدف بگيرد و زمينه‌هاي يك 

جنگ نرم را فراهم سازد. 
در همان زمان بحث انقلاب مخملي مطرح شد. دشمن به دنبال اين بود كه با چنين 
حركت‌هايي به اهدافش برسد، اما جا را اشتباه گرفته بود. هدف دشمن اين بود، 
اما در تشخيص اشتباه داشت، چون فكر مي‌كرد ايران هم مثل كشورهاي ديگر 
است. دشمن ايمان، باور، اعتقادات، تقواي مردم و دلدادگي آنها به ولايت و ميثاق 
ولايت را نمي‌دانست و تجربه نكرده بود. تصور مي‌كرد انقلاب چيزي است كه ضد 
انقلاب دارد در خارج از كشور تبليغ مي‌كند و مردم هم همان چيزي هستند كه 
آنها دارند معرفي مي‌كنند، غافل از اين‌كه مردم همان كساني‌اند كه آمدند و در 

خيابان انقلاب اعلام موضع كردند. 
جريان فتنه يك جلوه و يك صفحه نوراني دارد و آن جلوه بصيرت مردم در روز 
9 دي اس��ت، جلوه پايداري مردم در جهت حفظ نظام و ايستادگي پاي نظام و 
ارزش‌هاي ديني است، جلوه حضور بسيجي‌ها، حزب‌اللهي‌ها، زن و مرد و دختر و 

پسر و همه اقشار مردم در 9 دي و حركتي مردمي و كاملًا خودجوش بود. 
در راهپيمايي 22 بهمن يك برنامه‌ريزي دقيق چند ماهه مي‌شود. در 14 خرداد 
و بقيه حضورهاي مردمي هم همين‌طور، ولي در اين مراس��م دو عكس بيشتر 

سخن در اين نيست كه عده‌اي فرد 
در  باشند.  نداشته  قبول  را  منتخب 
يا  منتخب  انتخابات‌ها عده‌اي  همه 
منتخبين را قبول ندارند و اين اساساً 
جنس انتخابات است. يعني اقتضاي 
انتخابات اين است كه عده‌اي منتخب 
يا منتخبين را قبول نداشته باشند. ما در 
ادوار مختلف انتخابات رياست جمهوري 
هم داشته‌ايم كه بعضي از كانديداها را 
بعضي‌ها قبول نداشتند. قبول نداشتن 
فرد منتخب هيچ اشكال و مانعي ندارد. 
اين يك امر طبيعي است، ولي چرا 
انتخاب و اصل نظام را زير سؤال بردند؟ 
اين به هيچ عنوان قابل توجيه نيست. 
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نمي‌ديديد و اين خيلي عجيب ب��ود. حركتي بود 
كه ش��عارهايش را هم خود م��ردم انتخاب كرده 
بودند. فقط عكس امام )ره( بود و عكس مقام معظم 
رهبري. اين نكته مهمي اس��ت. مردم خودش��ان 
گفتند كه ما فقط براي ميثاق با ولايت آمده‌ايم، لذا 
در 9 دي همه كساني كه به هر چهار كانديدا رأي 
داده بودند، حضور پيدا كرده بودند. اين‌طور نبود كه 
فقط طرفداران يك كانديدا آمده باشند. بسياري از 
كساني كه به كانديداهاي مختلف رأي داده بودند، 
در روز 9 دي احس��اس كردند انقلابشان به خطر 
افتاده است. قضيه از انتخابات شروع شد، ولي الان 

ديگر بحث از اصل انقلاب و اصل ولايت است. 
به نظر من ابعاد اين قضيه بايد كاملاً روشن شود. اولاً 
وقت‌شناسي مردم، دشمن‌شناسي و دوست‌شناسي 
مردم و ش��ناخت و معرفت مردم كه در اين عرصه 
نكته بسيار مهمي است، يعني مردم كاملًا متوجه 
شدند كه قضيه زير سر دشمن است و دشمن را بايد 
نااميد كرد و هركس��ي هر اعتراضي دارد، مي‌آيد و 

مي‌گويد و در جاي خودش رسيدگي مي‌شود. 
از بحث مستوفاي ش�ما متشكريم و 
تقريباً به بسياري از س�ؤالاتي كه ما 
در بخ�ش دوم قصد طرح داش�تيم، 
پاسخ داديد. قوه قضائيه چقدر براي 
مواجهه با اين فتنه آمادگي داش�ت 
و سير رس�يدگي به اين حجم زياد از 

پرونده‌ها چگونه بود؟ 
براي مواجهه با فتنه 88 و حركتي كه دش��منان 
انقلاب اسلامي كردند، نه نيروي انتظامي، نه قوه 
قضائيه و نه دستگاه‌هاي امنيتي ما آمادگي كافي 
نداشتند، چون انتظار نداشتند كه بعد از انتخابات به 
اين خوبي، چنين قضيه‌اي پيش بيايد. البته توانايي 
بالقوه‌اي بود كه بعد هم اتفاق افتاد و آمادگي در تمام 
بخش‌ها پيدا شد. به همين دليل هم ضمن برخورد 
با فتنه، اتفاقات ناخوشايندي هم پيش آمد و افرادي 
هم در اين برخوردها آسيب ديدند و تخلفاتي هم 
انجام ش��د و افرادي، جرائمي را هم مرتكب شدند 
كه هم مقام معظم رهبري فرمودند و هم دستگاه 

قضايي قاطعانه به آن تخلفات رسيدگي كرد، مثل 
مسئله كهريزك يا حمله به بعضي از ساختمان‌ها و 
تخلفاتي كه صورت گرفت و تمام اين پرونده‌ها در 
س��ازمان قضايي نيروهاي مسلح رسيدگي شدند. 
ظلم‌هايي هم كه براي برخورد با آن ظلم بزرگ انجام 
شده بودند، مورد رسيدگي قرار گرفتند و نتايج آنها 

اعلام هم شد. 
تش�خيص علن�ي ب�ودن ي�ا نبودن 
دادگاه‌ها به عهده قاض�ي پرونده‌ها 
بود يا در مجم�وع، رأس قوه قضائيه 
تصميم مي‌گرفت؟ چ�ون تا مقطعي 
دادگاه‌ها علني بودند، اما بعد به شكل 

ديگري عمل شد. 
هم به پرونده‌هاي مربوط به فتنه و اخلال‌كنندگان 
در امنيت كشور رسيدگي ش��د و هم از آن طرف 
احياناً اگ��ر تخلفاتي انجام ش��دند و افراد جرائمي 

مرتكب شده بودند، به آنها رسيدگي شد. 
مثل حمله به كوي سبحان. 

بله، كهريزك، كوي سبحان و جاهاي ديگر رسيدگي 
ش��د و قوه قضائيه هم نتايج را اعلام كرد. اما علني 
بودن دادگاه با نظر رئيس دادگاه اس��ت. او تا يك 
جاهايي معتقد است كه دادگاه بايد علني باشد و 
از يك جا به بعد نظرش اين نيست. در قانون آمده 
است كه دادگاه‌ها علني هستند، مگر اين‌كه موضوع 
امنيتي باشد يا موضوعي اخلاقي كه عفت عمومي 
را جريحه‌دار كند. مشكل ما دادگاه علني نيست، 
چون قانون مش��خص كرده اس��ت و هر جور كه 
رئيس دادگاه تعيين كند، تصميم گرفته مي‌شود. 
اين دادگاه‌ها هم بخش��ي علني بودند و بخش��ي 
را غيرعلن��ي برگزار كردند، يعني ب��ه پرونده همه 

فتنه‌گران به شكل علني رسيدگي نشد. 
هيئت نظارت بر رسيدگي پرونده‌هاي 
بع�د از انتخابات با حك�م رئيس قوه 
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تشكيل ش�د و جنابعالي هم يكي از 
سه عضو آن بوديد. اين هيئت به چه 
اقتضائي تشكيل شد؟ مگر پرونده‌ها 

مسير عادي‌شان را طي نمي‌كردند و 
استقلال رأي در صدور احكام نبود؟ 

دقيقاً كار اين هيئت چه بود؟
كار اين هيئت پيگي��ري پرونده‌ها از دو جنبه بود؛ 
يكي اين‌كه سريع رسيدگي شود و پرونده‌ها نمانند، 
چون زماني ك��ه حادثه‌اي داريم و دس��تگيري‌ها 
زيادند ‌ـدر راهپيمايي‌ها گاهي چند صد نفر دستگير 
مي‌ش��دندـ به علت مش��غله همكارانمان گاهي 
رسيدگي به پرونده‌ها با تأخير انجام مي‌شد و اين 

تأخير اصلاً درست نبود. 
يعني تشكيل اين هيئت جزو تدابير 
ويژه ق�وه قضائي�ه براي تس�ريع در 

رسيدگي به پرونده‌ها بود؟
بله، بايد سريع به پرونده‌ها رسيدگي مي‌شد. اگر به 
حكم همان هيئت هم دقت كرده باشيد، مسئوليت 
هيئت سه نفره يعني جناب آقاي محسني‌اژه‌اي، 
جناب آقاي خلفي و بن��ده عبارت ب��ود از اين‌كه 
پيگيري كنيم كه اين پرونده‌ها با مش��كل مواجه 
نشوند. بعد از قضيه كهريزك بايد دستگيرشدگان 
در جاهايي نگهداري مي‌شدند كه هم به پرونده‌هاي 
آنها رسيدگي مي‌شد و مشكلاتي از قبيل كهريزك 
پيش نيايد. اين نظارت را هم دادستان محترم و هم 
رؤساي دادگاه‌ها بپذيرند و بدانند كه هيئتي مسئول 
رسيدگي به پرونده‌هاي مذكور ‌ـهم به لحاظ دقت 
در رسيدگي و هم س��رعتـ‌ هستند. هر دو جهت 

مورد تأكيد بود و بايد پيگيري مي‌شد. 
حوادث يكي پس از ديگري واقع مي‌شدند و گاهي 
در طول هفت��ه دو بار حوادث��ي روي مي‌دادند كه 
امنيت كشور را مخدوش مي‌كردند و پرونده‌هاي 
متعددي تشكيل مي‌شدند كه برخي از آنها مستلزم 
پيگيري‌هاي امنيتي بودند و بايد بين دستگاه‌هاي 
قضايي و امنيتي هماهنگي ايجاد مي‌شد تا مدارك 
و اسناد زودتر جمع‌آوري و رسيدگي شود. در تمام 
اين پرونده‌ها قضات ما استقلال رأي و نظر داشتند. 
كار اين هيئت فقط پيگيري براي متوقف نش��دن 

كار بود. 
ش�ما در قالب اين هيئت دو ديدار با 

كار اين هيئت پيگيري پرونده‌ها 
از دو جنبه بود؛ يكي اين‌كه 
سريع رسيدگي شود و پرونده‌ها 
نمانند، چون زماني كه حادثه‌اي 
‌ـدر  داريم و دستگيري‌ها زيادند 
راهپيمايي‌ها گاهي چند صد نفر 
 ـبه علت مشغله  دستگير مي‌شدند
همكارانمان گاهي رسيدگي به 
پرونده‌ها با تأخير انجام مي‌شد 
و اين تأخير اصلًا درست نبود‌

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 
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آقاي كروبي داش�تيد تا به ادعاهاي ايش�ان در مورد زندان‌ها 
رسيدگي شود. 

ايشان به رياست قوه قضائيه، حضرت آيت‌‌الله لاريجاني نامه‌اي نوشت و ادعاهايي 
كرده بودند. آقاي لاريجاني نامه را به اين هيئت ارجاع دادند. 

بعد از اين‌كه نامه‌اي به آقاي هاشمي نوشتند، نامه‌اي هم به آقاي 
لاريجاني نوشتند؟

بله، و رئيس قوه قضائيه نامه را به هيئت سه نفره ارجاع دادند و فرمودند رسيدگي 
شود. ما چند جلسه با آقاي كروبي داشتيم و تمام حرف‌هاي ايشان را شنيديم، 
مستندات ايشان را پيگيري كرديم و بعد از پيگيري به نتيجه رسيديم كه چون 
ايشان نامه‌ش��ان را علني كرده‌اند، ما هم گزارش��مان را علني كنيم و مردم در 
جريان نحوه پيگيري ما به شكل دقيق قرار بگيرند و مورد به مورد و هر فردي را 
كه ايشان نام بردند، كاملًا پيگيري و نتايج را به مردم اعلام كرديم. نتايج بررسي‌ها 
نشان داد كه ادعاهاي آقاي كروبي مقرون به واقع نبود، بلكه همان جوسازي‌ها و 
فضاسازي‌هايي بود كه ديگران كرده بودند و متأسفانه براي ايشان مسئله‌اي را كه 

واقعي نبود، باور ايجاد كردند كه بعداً معلوم شد غلط بوده است. 
درخصوص پرونده‌ها آنچه كه علني شد، همين گزارش تفصيلي 
در باره ادعاهاي آقاي كروبي بود. آيا غير از آن به صورت ويژه، 

پرونده‌هايي بود كه بررسي كنيد؟
ما جلسات متعددي در مورد تحقيق و پيگيري سريع اين پرونده‌ها از جمله پرونده 
كهريزك يا پرونده ساختماني كه شكايت ش��ده بود مورد حمله قرار گرفته بود 
با دوستانمان در س��ازمان قضايي نيروهاي مسلح داشتيم. ما هم به پرونده‌هاي 
دادگاه‌هاي انقلاب رسيدگي مي‌كرديم و هم به پرونده‌هايي كه در سازمان قضايي 
نيروهاي مسلح بود. در جلسات مكرر متعددي كه با دوستان دست‌اندركار داشتيم، 
تمام تأكيد ما اين بود كه سريعاً به پرونده‌ها رسيدگي شود. حتي هنگامي كه زمان 
گذشت و برخي از اينها با احكامي كه برايشان صادر شد، برايشان تنبّه حاصل شد 
و اظهار ندامت كردند، باز در همين جلسه مورد بررسي قرار گرفت و پيشنهاد عفو 
برايشان شد. يعني فقط پرونده‌هايشان پيگيري نشد، بلكه عفوهايشان هم مورد 

بررسي و پيگيري قرار گرفتند. 
برخي از چه افرادي؟

برخي از افرادي كه در جريان فتنه دستگير ش��ده، به پرونده‌هايشان رسيدگي 
شده بود و در دادگاه حكم محكوميت داشتند و مدتي از محكوميتشان را سپري 
كرده بودند و اظهار ندامت و پشيماني مي‌كردند و مسئولان مربوطه هم تصديق 
مي‌كردند كه زندان در روحيه اينها تأثير گذاشته است و مي‌توانند مشمول عفو 
شوند. وقتي براي اين هيئت احراز شد كه مي‌توانند مورد عفو قرار بگيرند، از طريق 
رياس��ت محترم قوه قضائيه و نهايتاً از مقام معظم رهبري براي آنها درخواست 

عفو شد. 
به كهريزك اشاره كرديد كه همان موقع سازمان قضايي نيروهاي 
مسلح اطلاعيه‌اي داد و جزئياتي را از سير رسيدگي بيان كرد. 
نكته‌اي كه هست اين است كه سه سال و خرده‌اي از اين جريان 
مي‌گذرد، تكليف بعضي از افراد هنوز مش�خص نيس�ت و قوه 
قضائيه هم جواب روشني نداده كه آيا فلان فرد بالاخره مجرم 
است يا نيست، اگر هست رسيدگي ش�ود و متناسب جرمش، 
مجازات تعيين شود يا اگر نيست، از آنها رفع اتهام شود، چون 
ش�ما فرموديد در مورد كهريزك تحقيقاتي داشتيد، چرا اين 
تأخير رخ داده اس�ت؟ فكر نمي‌كنيد ب�ر روي اعتماد مردم هم 

تأثير منفي مي‌گذارد؟
رسيدگي‌هايي كه تا به حال شده، بسيار ش��فاف بوده‌اند و مردم در جريان قرار 
گرفته‌اند. اگر كسي اتهام داش��ته مورد رس��يدگي قرار گرفته، محاكمه شده، 
بعضاً احكامشان اعلام شده اس��ت، چه نس��بت به تخلفات و جرائمي كه افراد 
مرتكب شده‌اند، چه نسبت به آنهايي كه در فتنه شركت داشتند، دقيقاً مشخص 
هستند و الان امر نامشخصي وجود ندارد.  اگر نظر شما افرادي است كه هنوز به 
پرونده‌هايشان رسيدگي نشده، به دليل آن است كه پرونده هنوز مفتوح است و 
اعلام هم شده و در حال رس��يدگي است، به دليل اين‌كه احياناً تحقيقات كامل 
نشده‌اند يا پيگيري‌هايي در حال انجام است، والا هم به پرونده‌ها رسيدگي و هم 

احكام قطعي براي آنها صادر شده است، يعني الان پرونده نامشخص نداريم. 
رسيدگي به پرونده عوامل فتنه خيلي سريع بوده كه درستش هم 
همين است، اما برخي اين شبهه را مطرح مي‌كنند كه به عنوان 
نمونه چرا دستگاه قضايي با همان سرعت به اتهامات عوامل خود 
رس�يدگي نمي‌كند؟ مش�خصاً منظورم درباره دادستان سابق 
تهران و دو تن ديگر از افراد است. شايد اين اطاله دادرسي موجب 
تضييع حقوق خود اين افراد هم بش�ود، يعني بيش از سه سال 

است كه در معرض يك اتهام اثبات نشده قرار دارند. 
به پرونده آنها هم رسيدگي مي‌شود. 

منظورم طولاني شدن زمان رسيدگي و اعلام نتيجه است. 
فرآيندي داشت، يك قراري در يكي از شعبات صادر شده بود و در مراحل بالاتر 
مورد نقض قرار گرفت و سير قضايي يك مقدار كار را طولاني كرده است، ولي 
الان پرونده در هر زمان كه به نتيجه برسد، فرق نمي‌كند كه چه افرادي متهم 
باشند، هر كسي و در هر سمتي باشد، نتيجه اعلام خواهد شد. مقام معظم 
رهبري در اوج قضيه فتنه تأكيد مي‌فرمودند مبادا به احدي ظلم شود. اين 
خيلي مهم است. يعني حتي نسبت به كساني كه در رأس فتنه‌گران بودند، 
هميشه تأكيد حضرت آقا اين بود كه اگر مطلبي گفته مي‌شود مبادا از حد 
تجاوز و به يك ظلم تبديل شود. ما بايد به اصل اتهام رسيدگي كنيم و نبايد به 
بيشتر از آن بپردازيم، يعني اگر حرفي را بزنيم كه شايسته نباشد ظلم است، 
اگر كار نامتناسبي بكنيم، ظلم است، لذا تأكيد هميشگي ايشان اين بود كه 
در برخورد با فتنه كه جرم و ظلم بسيار بزرگي هم بود، نبايد با ظلم رسيدگي 
ش��ود و هيچ‌كس در هيچ‌يك از جايگاه‌هاي قضايي، امنيتي و انتظامي حق 
ندارد به كسي ظلم كند. حتي در مقام بيان، يعني اصحاب رسانه و مطبوعات 
و صدا و سيما نبايد در بيان مس��ئله از حدود، به نحوي كه ظلم شود، تجاوز 
كنند، چون نظام ما بايد مبتني بر عدل حركت كند و نبايد خداي نكرده ظلمي 
بشود، لذا بناي دستگاه قضايي اين بوده كه هركس در هر مقامي در اين قضيه 
مرتكب جرمي شده است، كار به مقامش نداشته باشيم و بايد حتماً پرونده‌اش 

رسيدگي شود و داعيه دستگاه قضائي هم تا الان همين بوده است. 
پرونده‌هاي بعد از انتخابات بعضاً هنوز ادامه دارند، آيا كار هيئت 

سه نفره هم ادامه دارد يا متوقف شد؟
به پرونده مربوط به افرادي كه با كهريزك در ارتباط بودند رسيدگي شد و احكام 
صادر ش��دند. چند نفر از قضات هم كه تعليق ش��دند، پرونده‌هايشان در حال 
رسيدگي است. نتيجه آن پرونده هم به محض اين‌كه رسيدگي‌اش تمام شد، به 

مردم اعلام مي‌شود. 
پرونده‌هاي ديگر چطور، مثلاً آقاي مهدي هاشمي به تهران آمده 
و مرتبط با آن داستان، احتمالاً اتهاماتي به ايشان وارد است، آيا 

هيئت سه نفره مثلاً به اين پرونده نيز ورود مي‌كند؟ 
هيئت سه نفره همچنان جلساتش را دارد و به اقتضاي مورد تشكيل مي‌شود. در 
آن زمان شايد روزي يك بار جلسه داشتيم، ولي الان ماهي يك بار يا هفته‌اي يك 
بار و به خاطر يك موضوع خاص. مثلًا پرونده مهدي هاشمي مورد رسيدگي قرار 
گرفت و الان هم قرار مجرميت صادر شده است و قريباً هم كيفرخواست آن صادر 

و در دادگاه رسيدگي مي‌شود. 
نكته‌اي كه در ذهن بعضي‌ها هست اين است كه خيلي از متهمين 
بعد از انتخابات كه همان روز يا بعداً دستگير شدند آزاد نشدند 
و زنداني بودند تا احكامشان صادر شد و بعضاً هنوز دارند ادامه 
مجازاتش�ان را تحمل مي‌كنن�د. اما در خص�وص آقاي مهدي 

هاشمي اين اتفاق نيفتاد، ايشان با 
وثيقه تا زمان دادگاه آزاد ش�د. آيا 
تبعيضي در مواجهه با افراد مختلف 

وجود دارد؟
آقاي محسني‌اژه‌اي سخنگوي قوه محترم قضائيه 
چند روز پيش به برخي از اين شبهات پاسخ‌هاي 
لازم را دادند كه در اين رس��يدگي چگونه عمل 
شده اس��ت. در قوه قضائيه اين اراده وجود دارد 
كه اين پرونده حتماً در دادگاه رس��يدگي شود. 
تمام موارد اتهامي ايشان در قرار مجرميت قطعي 
شده است و در كيفرخواست خواهد آمد و دقيقاً 
رسيدگي خواهد شد و نتيجه قضيه هم حتماً به 

اطلاع مردم خواهد رسيد. 
پس اين‌كه مي‌گويند آزادي ايشان با 

فشار بوده است، صحت ندارد؟
ايشان 81 روز بازداش��ت بود و در اين مدت هم 
تحقيقاتي از ايشان صورت گرفت و قرار مجرميت 
هم برايش صادر شد و قاضي قرار وثيقه‌اي را كه 
متناسب با جرمش باشد، صادر كرد و چون وثيقه 
توديع شد، ايشان آزاد شد، ولي نكته مهم، مسئله 
رسيدگي به پرونده است. مردم عزيز ما بدانند كه 
رسيدگي به اين پرونده هرگز متوقف نخواهد شد. 

مهدي هاشمي  81 روز بازداشت بود 
و در اين مدت هم تحقيقاتي از ايشان 
صورت گرفت و قرار مجرميت هم برايش 
صادر شد و قاضي قرار وثيقه‌اي را كه 
متناسب با جرمش باشد، صادر كرد و 
چون وثيقه توديع شد، ايشان آزاد شد، 
ولي نكته مهم، مسئله رسيدگي به پرونده 
است. مردم عزيز ما بدانند كه رسيدگي 
به اين پرونده هرگز متوقف نخواهد شد‌
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در انتخابات س�ال 88، شما در عين 
حال كه عضو شوراي نگهبان بوديد، 
در همايش تبليغاتي آقاي احمدين‌ژاد 
در مصلي س�خنراني كرديد. همين 
موضوع اعتراضاتي را به دنبال داشت 
كه هنوز هم بعضا به آن اشاره مي‌شود. 
بد نيست ابتدا درباره علت حضور خود 

در آن همايش توضيح دهيد. 
لازم است براي بار هزارم به اين شبهه پاسخ دهم! 
مگر تأثير اين ش��بهه در مس��ئله انتخابات چقدر 
است؟ من چندين بار به اين س��ؤال جواب داده‌ام. 
بحث بر س��ر اين است كه من س��خنگوي دولت 
و س��خنگوي آقاي احمدي‌نژاد بودم. چه چيزي 
مي‌توانست مرا از فعاليت سخنگويي منع كند؟ چه 
منع قانوني‌اي وجود داش��ت كه سخنگوي دولت 
نتواند نظر رئيس‌جمه��ور را در مورد موضوعي كه 
فوق‌العاده هم اهميت داشته است، به اطلاع مردم 
برساند؟ و آن موضوع امكان حضور در جلسه مصلي 
مي‌تواند باش��د. بنابراين به اين مسئله بايد پاسخ 
داده شود كه اگر سخنگو بودن من اشكال داشته 
است، بايد از اول مانع مي‌شدند، درحالي كه مجلس 
قانوني را گذارده بود كه عضويت دولت يا ش��وراي 
نگهبان يا هر قوه ديگري ممنوع است، اين موضوع 
مورد تأييد شوراي نگهبان قرار نگرفته و به مجلس 
برگردانده ش��ده بود و مجلس هم آن را به مجمع 
فرستاد. مجمع فرصت مناسبي براي تصويب اين 
قانون داش��ت. در آن مقطع تصوي��ب مي‌كردند و 
در آن صورت يا من عضو ش��وراي نگهبان يا عضو 
دولت نبودم و ديگر جاي ش��ائبه‌اي نبود، مجمع 
تشخيص مصلحت به‌طور فوق‌العاده بعد از اعلام 
نتيجه انتخابات اين قانون را تصويب كرد و برايش 

هيچ مانعي نداشت كه قبل از انتخابات هم اين قانون 
را تصويب كند.  بنابراين بنده دو حيثيت داشتم و 
حيثيت غالب و مؤثر من حيثيت دولتي بود، من در 
بحث انتخابات، در مقوله ش��وراي نگهبان دخالت 
مؤثري نداش��تم و فعاليتي ه��م در هيئت نظارت 
شوراي نگهبان نداشتم. موضوعي كه در انتخابات 
در آن مطرح مي‌شد و وضعيت انتخابات كاملاً روشن 
بود. ثانياً بنده مكرر گفته‌ام كه آن جلسه، يك جلسه 
اضطراري بود و من اصلًا نه برنامه‌اي براي صحبت 
داش��تم و نه براي صحبت در آن جلسه. جلسه‌اي 
فوق‌العاده و با ازدحام و بس��يار شلوغ بود. خود من 
ش��اهد بودم كه بس��ياري از افراد براي رسيدن به 
جلس��ه مصلي، چندين كيلومتر پياده‌روي كرده 
بودند، چون راه دسترسي با ماشين وجود نداشت. 
خود آقاي احمدي‌نژاد به علت ازدحام نتوانست به 
اين جلسه برسد و نرسيده به آن جلسه برگشته بود. 
خود من داشتم زير دست و پا له مي‌شدم. عينكم 
شكست و قدرت ديدم بسيار كم ش��د. فردي كه 
همراه من بود بيهوش شد و بعد هم او را گم كردم 
و خودم را هم مردم روي دس��ت و دوش به مصلي 
رس��اندند. در آنجا به من گفتند آقاي احمدي‌نژاد 
هنوز نرسيده‌اند و جز من كسي آنجا نبود كه مورد 
وثوق باشد و جنبه رسمي هم داشته باشد و بتواند 
اين خبر را به مردم برساند كه اگر اين‌طور نمي‌شد، 
معلوم نبود در آنجا با آن ازدحام جمعيت چه اتفاقاتي 
مي‌افتاد. سيل جمعيت و سيل شبهات بود و من 
نگران بودم كه افرادي در اثر اين ازدحام و اتفاقات 
ديگر زير دست و پا بمانند يا حادثه‌اي به وجود بيايد، 
لذا براي جلوگيري از آسيب‌هاي احتمالي بعدي 
صحبت و از حضور مردم در انتخابات تشكر كردم و 
گفتم به علت ازدحام جمعيت، آقاي رئيس‌جمهور 

نتوانستند بيايند. 
يعن�ي اگ�ر اضط�رار نب�ود، ش�ما 

نمي‌رفتيد؟
قطعاً نمي‌رفتم، چون من به دليل احتياط، خودم 
در هيچ‌يك از فعاليت‌ه��اي انتخاباتي مداخله‌اي 
نمي‌كردم و در آنجا هم كه به عنوان فردي حاضر 
در صحنه بودم، اصلاً به جايگاه نرفتم. اگر بنا داشتم، 
سخنراني كنم كه از اول به جايگاه مي‌رفتم. من رفتم 
كه شاهد حضور و نوع رفتار و فعاليت‌هاي انتخاباتي 
باشم، يعني مي‌خواستم تبليغات انتخاباتي كانديداها 
و حضور مردم و ديدگاه‌هايشان را از نزديك مشاهده 
كنم و لذا حضور پيدا كردم و آن صحبت من واقعاً 
اضطراري و ضروري بود. الان هم اگر باز عضو شوراي 
نگهبان باشم و چنين وضعيتي پيش بيايد و بتوانم 
جلوي حوادثي را بگيرم، حتماً اين كار را مي‌كنم. در 
كلان قضيه احتياطاً اين كار نبايد انجام مي‌شد، ولي 
اضطراراً اين كار انجام شد و هيچ تأثيري هم روي 

انتخابات نداشت. 
يكي از م�واردي ك�ه از ط�رف آقاي 
موسوي و طرفدارانش با عنوان بحث 
تخلف قبل از انتخابات عنوان مي‌شد، 
معطوف به اقدام�ات خدماتي دولت 
‌مثل توزيع سهام عدالت و سفرهاي 
استاني بود و اين موضوع را استفاده 
از امكان�ات دولت�ي ب�راي تبليغات 
مطرح مي‌كردند. با توجه به اينكه شما 
سخنگوي دولت بوديد، ارزيابي شما از 

اين ادعا چيست؟
اين سخن مبتني بر يك تئوري است كه اگر آن را 
بپذيريم، فاجعه‌اي است در كشور و آن تئوري اين 
است: »نبايد خدمت كرد، چون محبوب مي‌شوي و 

اگر سخنگو بودن من اشكال داشته 
است، بايد از اول مانع مي‌شدند، 
درحالي كه مجلس قانوني را 
گذارده بود كه عضويت دولت يا 
شوراي نگهبان يا هر قوه ديگري 
ممنوع است، اين موضوع مورد 
تأييد شوراي نگهبان قرار نگرفته 
و به مجلس برگردانده شده بود 
و مجلس هم آن را به مجمع 
فرستاد. مجمع فرصت مناسبي 
براي تصويب اين قانون داشت

كينه از  عاشورا  داشتند نه دولت 
گفت‌وگو با دكتر غلامحسين الهام سخنگوي دولت 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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بعد رأي مي‌آوري، لذا خدمت به مردم گناه است!« 
اين چكيده اشكالاتي است كه در باب تخلفات قبل 
از انتخابات گفته مي‌شود كه سهام عدالت، مسكن 
مهر، سفرهاي استاني و ده‌ها برنامه ديگري كه دولت 

انجام داد و... 
و توزيع سيب‌زميني!

و آخرش هم توزيع سيب‌زميني كه مسخره‌ترين 
مسائلي است كه مطرح كردند و خنده‌آور و حتي 
چندش‌آور اس��ت و اهانتي بزرگ‌تر از اين به يك 
ملت نديدم كه اينها مدعي طرفداري از آنها هستند، 
آن هم ملتي كه در دنيا از نظر پايبندي به اصول و 
ارزش‌ها و پايمردي‌ در راه حفظ آنها، سرآمد هستند 
و آن وقت عده‌اي بگويند كه تصميمات سياس��ي 
چنين ملتي بر اساس سيب‌زميني است! انسان اين 
درد و فاجعه را از تحليل كساني كه مدعي حمايت 
از اين ملت‌اند و در واقع خودشان را نماينده، مظهر 
و نماد اين ملت بزرگ مي‌دانن��د و معتقدند رأي 
آورده‌اند، به كجا ببرد. اين تحليل اينها از اين ملت 
بزرگ است، يعني مردم رأي داده‌اند، اما رأيشان به 
خاطر يك سيب‌زميني بوده اس��ت. واقعاً شرم‌آور 
نيس��ت كه نگاه، ش��ناخت و تحليل انسان از يك 
ملت بزرگ، اين مقدار مبتذل و سخيف باشد؟ به 
نظر من اقداماتي كه اينها در مورد آنها شبهه ايجاد 
مي‌كنند، اقداماتي بود كه دول��ت در يك فرآيند 
چهار ساله انجام داده بود. در جشن تقسيم سهام 
عدال��ت و در آذربايجان غربي، خود من دو س��ال 
قبل از انتخابات شركت كرده بودم و اين يك بحث 
جاري در كشور بود و تصميمات آن از سال 84 آغاز 
و برنامه‌ريزي شده بود. سهام در جاهايي پرداخت 
شده بود و در جاهايي پيگيري مي‌شد، در جاهايي 
هم اشكال وجود داشت كه چرا پرداخت نشده است 
و اين روندي بود كه براي رفع اشكالات و اجراي آن 
طي آن چهار س��ال ادامه داشت و جزو برنامه‌هاي 
اساسي و برنامه‌ريزي شده دولت بود و البته براي 
احمدي‌نژاد محبوبيت آورد و مورد اقبال مردم قرار 
گرفت. حالا شما مي‌گوييد به مردم خدمت نكنيد تا 

محبوب نشويد. تزِ وحشتناكي است. 
برگرديم ب�ه وقايع بع�د از انتخابات. 
عده‌اي مي‌گفتند اگر آقاي احمدين‌ژاد 
روز 24 خ�رداد ب�ه مي�دان وليعصر 
نمي‌رفت و جشن پيروزي نمي‌گرفت 
و به تعبي�ر آنها اردوكش�ي خياباني 
نمي‌كرد، بسياري از اتفاقات بعد از آن 
روي نمي‌داد؛ چراكه اين جشن موجب 
شد تا احساسات شكست‌خورده‌ها 
تحريك ش�ود. با توجه به تجربياتي 
كه داريد، آيا چنين چيزي قبلاً سابقه 
داشته كه رئيس‌جمهور منتخب جشن 
شادي برگزار كند و اصولاً اين كار آقاي 

احمدين‌ژاد بر چه مبنايي انجام شد؟
آيا اتفاقاتي كه در روز شنبه)23 خرداد( افتاد ناشي از 
قضاياي روز يك‌شنبه )24 خرداد( بود؟ اتفاقاتي كه 
بعد از انتخابات افتاد در روز شنبه بود كه در بعضي 
جاها سطل‌هاي زباله را آتش زدند و آشوب را آغاز 
كردند. از بعدازظهر شنبه، يعني روزي كه نتيجه 
انتخابات اعلام ش��د، اين رفتار صورت گرفت. من 
به رفتارهاي تحريك‌آميز قبل از آن اشاره نمي‌كنم. 
چه كسي روزي كه داش��ت رأي مي‌داد، گفت اگر 
فلان كس از صندوق درنيامد، تقلب شده است و به 
خيابان‌ها بريزيد؟ هنوز جلسه روز يك‌شنبه برگزار 
نشده و موقع رأي‌گيري بود. چه كسي در ساعات 

آخر رأي‌گيري و درحالي كه هنوز رأي‌گيري پايان 
نيافته بود ‌ـحداقل در ته��ران اين‌طور بودـ و هنوز 
رأي‌گيري در جريان بود، چه رسد به آغاز شمارش 
آرا، كنفرانس مطبوعاتي گذاشت و اعلام كرد كه 
برنده انتخابات است و غير از او، معنايش تقلب در 
انتخابات است. اعلام پيروزي در انتخابات قبل از 
اعلام آرا و نه اعلام آرا، قبل از ش��مارش آرا و قبل 
از پايان رأي‌گيري به وس��يله چه كساني صورت 
گرفت و نقش آن در اين آشوب‌ها چه بود؟ آيا آقاي 
احمدي‌نژاد در جلسه يك‌شنبه اين بحث خس و 
خاشاك را در ميتينگ ميدان وليعصر اعلام كردند 
يا در مصاحبه‌اي كه از ايشان پرسيدند عده‌اي دارند 
شهر را به آشوب مي‌كشند يعني اوباشي كه مشغول 
خرابكاري هس��تند. گفتند اينها اهميتي ندارند، 
جمع مي‌شوند و در برابر اراده يك ملت بزرگ خس 
و خاشاكي بيش نيستند. آنها چه كساني بودند؟ 
كساني كه در اجتماع روز دوشنبه شركت كردند؟ 
يا اوباشي كه از روز شنبه مبادرت به تخريب و آتش 
سوزي و ايجاد فتنه در كشور كردند؟ آيا آن آشوب‌ها 
مورد تأييدند؟ آيا آنها را بايد مورد حمايت گروه‌هاي 
سياسي قرار داد؟ پس اساساً ميتينگ‌ روز يك‌شنبه 
ارتباطي به اين قضايا نداشت.  اما اين سابقه دارد. به 
هر حال انتخابات 88 در شرايط خاصي برگزار شد و 
كارناوال شادي از بعد از دوم خرداد باب شد. قبل از 
آن زمينه‌اي نبود و بعد به عنوان دوم خرداد و سالگرد 
دوم خرداد و از اينگونه مقوله‌ها، اين نوع برنامه‌ها و 
رفتارهاي خياباني صورت مي‌گرفت، ولي به نظر 
من اين موضوع ناشي از اين نيست و اين طبيعت 
انتخابات است كه عده‌اي نامزد مورد نظرشان برنده 
مي‌شود و دوست دارند شادي كنند و در حد مربوط 

به انتخابات مورد قبول و طبيعي است. 
در س��ال 84 هم بعد از پيروزي آقاي احمدي‌نژاد 
حامياني دوست داشتند كه پيروزي و نشاط ناشي 
از موفقيتشان را نشان بدهند، اما به دليل مصالحي، 
بزرگاني فرمودند كه كاري انجام نش��ود و نش��د، 
اما اين نش��اط وجود داش��ت، ولي مصلحت نبود، 

فرمودند و نشد. 
ولي روز يك‌شنبه به دنبال مسائلي كه كليد خورد، 
آن گردهمايي پيش آمد و كساني كه در آنجا بودند، 
جش��ن گرفتند و اتفاقاً آن روز آقاي احمدي‌نژاد 
به رقابت‌ها و گفت‌وگوهاي انتخابات��ي پايان داد. 
شال س��بزي را به دوش انداخت و گفت ديگر اين 
تفكيك وجود ندارد و اين شال هم نمادي از احترام 
و سيادت در كش��ور و متعلق به همه است و ديگر 
نماد اختلاف نيست و مي‌تواند نمادي براي وحدت 
و همدلي باشد. چرا اين پيام مثبت در آن نشست 
شنيده نشد؟ بعد هم اتفاقات روز قبل به‌گونه‌ ديگري 
ادامه پيدا كرد. به نظر من بهانه پيدا كردن براي اين 
مسائل بود و روزهاي بعد هم در جاهاي ديگر اعلام 
كردند و عده‌اي به عنوان اتهام سنگين و نابخشودني 
به نظام كه تقلب شده اس��ت و عده كثيري هم در 
جامعه بودند كه مي‌دانس��تند به چه كس��ي رأي 
داده‌اند و تقلبي نشده است و در برابر چنين حركات 
خياباني‌اي به ميدان آمدند. در هفته اول به دليل 
رفتارهاي پيش از انتخاب��ات و روز اول اعلام نتايج 
اوليه، يعني روز شنبه اين اتفاقات پيش آمدند و در 
روز جمعه مقام معظم رهبري به همه بحث‌ها پايان 
دادند و گفتند حركت‌هاي خياباني بايد تمام شود و 
موضوع طبق روال قانوني پيش برود كه شاهد بوديم 
دوباره از روز شنبه به حركاتش��ان ادامه دادند و تا 
پيش از نظر شوراي نگهبان و بعد از آن اين وضعيت 

ادامه پيدا كرد. بنابراين، اين يك بهانه و فرافكني 
است و به رويداد روز يك‌شنبه ارتباطي نداشت و 
جشن ميلاد حضرت زهرا)س( هم بود و انگيزه‌اي 

براي برگزاري چنين جشني وجود داشت. 
به نظر ش�ما چه ميزان از اعتراضاتي 
كه پس از انتخابات انجام شد، ناشي 
از نارضايتي از رفتار دولت بود؟ يعني 
ممكن است بسياري از معترضان به 
ويژه در روزهاي اول با نظام مشكلي 
نداشتند و اعتراض آنها به دولت بود؟

در بحث انتخابات چه ارتباطي با دولت وجود داشت؟ 
انتخابات را كه دولت نظارت نمي‌كرد. انتخابات را 
هيئت اجرايي برگزار كرده بود. هيئت نظارت آن هم 
شوراي نگهبان بود، بنابراين در بحث انتخابات كه 
دولت نقشي نداشت. موضوع، انتخابات بود نه چيز 
ديگري. عده‌اي مي‌گفتند آقاي احمدي‌نژاد نبايد 
رئيس‌جمهور شود. اينكه ايس��تادن در برابر اراده 
يك ملت است. اگر بناست تصميم ملت، تأثيرگذار 
نباشد، اين برخلاف نظام است، چون نظام بر پايه 
آرا و انتخابات شكل گرفته است. بنابراين نه از نظر 
زمان و نه از نظر خاستگاه موضوع و نه از نظر شعارها 
و مطالبات، هيچ‌يك به كاركرد دولت ربطي نداشت. 
آنها مي‌خواستند نظام را از طريق انتخابات انجام 
نشده، يعني شكست خوردن عده‌اي كه در اقليت 
بودند و در انتخابات موفق نشدند، قدرت را در دست 
بگيرند. آنها با دولت و مباني آن مخالف بودند. در 
اينكه حرفي نيست. به هر حال رقابت يعني اختلاف 
و چه بس��ا در مباني هم اختلاف داش��تند و شايد 
كاركردها را هم قبول نداش��تند. اگر سهام عدالت 
و توزيع ثروت و سياست‌هاي دولت 84 مورد قبول 
مردم بود، در سال 84 به س��مت آنها مي‌رفتند و 
در س��ال 88 دنباله آنها را مي‌گرفتند، ولي نتيجه 
انتخابات نشان داد كه ملت سياست‌هاي آنها را قبول 
نداشتند. فكر مي‌كنم مسئله آنها دولت نبود، بلكه 
به دست گرفتن دولت از طريق غيرمشروع، يعني 
غير از انتخابات هدف‌گيري شده و در واقع يك جور 

تصاحب نامشروع قدرت بود. 
يعني ب�ه نوع�ي اعتراض سياس�ي 
بود اما سؤال اينجاس�ت كه چرا يك 

انتخابات را كه دولت نظارت نمي‌كرد. 
انتخابات را هيئت اجرايي برگزار كرده 
بود. هيئت نظارت آن هم شوراي نگهبان 
بود، بنابراين در بحث انتخابات كه دولت 
نقشي نداشت. موضوع، انتخابات بود 
نه چيز ديگري. عده‌اي مي‌گفتند آقاي 
احمدي‌نژاد نبايد رئيس‌جمهور شود. 
اينكه ايستادن در برابر اراده يك ملت است
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اعتراض سياسي به نتيجه انتخابات، 
كم‌كم راديكال‌تر ش�ده و به باورهاي 
عميق مردم كشيده ش�د؟ و ديديم 
ابتدا ب�ه تصوير ام�ام توهين ش�د، 
سپس قرآن كريم و در روز عاشورا به 

سيدالشهدا)ع( اهانت شد. 
طيف مقابل جريان 88 كه پي��روز انتخابات بود، 
مطالبه نامشروعي داشت و با سياست‌هاي دولت هم 
مخالف بود، اما حد مخالفتش تعريف شده نيست كه 
با چه چيزي مخالف است. اين دولت هم اساساً به 
شعارها و گفتمان‌ انقلاب اسلامي متكي و شاخص 
آن بازگشت به آرمان‌هاي انقلاب اسلامي و امام بود. 
علامت اين دولت بود كه رهبري بر آن صحه گذاشته 
و امضا كرده بودند كه همين جور است، يعني نظام 
هم قبول كرده بود كه رخوتي در برنامه‌ها، اهداف و 
شعارهاي انقلاب اس�المي صورت گرفته و در اين 
حركت احيا، بنابراين دولت تبديل به نماد انقلاب 

اسلامي شده بود. 
طيف مقابل در برابر اين دولت ايستاده 
بود و مقابله‌اش هم يك مقابله گفتماني 
است. خود به خود براي جبهه رقيب، 
هاله‌اي از ابهام و سؤال از نظر نسبت او 
با انقلاب اسلامي مطرح مي‌شود و ما با 
دولتي كه بنيانش بر اين شعارهاست، 
مخالفيم و نه بر سر بعضي از شيوه‌ها 
و رفتارهاي دولت. اين موضع، جبهه 
رقيب را در برابر يك سؤال و نسبت او 
با انقلاب قرار مي‌دهد. نسبت اينها با 

انقلاب چيست؟
دوم اينكه بسياري از كساني كه زير آن چتر رفته‌اند، 
جبهه‌هايي از طيف‌هاي مختلف را تشكيل دادند، 
يعني ع��ده‌اي در جبهه انقلاب و ي��ك عده هم از 
كس��اني كه در مقابل انقلاب قرار دارند، تش��كيل 
شد. چه چيزي موجب مي‌ش��ود اين دو گروه كه 
ذاتاً با هم معارضند، زير يك چتر جمع شوند؟ چرا 
آنها احس��اس اميد كردند؟ يا اميد آنها غلط است 
يا تحليل دوستان. يكي از آنها دارد در اين مسئله 

اشتباه مي‌كند. 
ما نمي‌خواهيم دوستاني را كه به انقلاب علاقه‌مندند 
و به آن سمت رفتند، تخطئه كنيم و مي‌گوييم بايد 
اشتباه شما پس از اعلام نتايج انتخابات رفع شده 
باشد. آن طيفي كه اساساً با انقلاب و اسلام و نظام 
ديني مشكل داش��ت، خيلي زود خود را نشان داد 
و به اصل پرداخت اول به انق�الب و امام پرداخت. 
البته ذات امام‌خميني)ره( ديني است، ولي به هر 
حال رهبر سياسي‌ـ‌ديني انقلاب بودند. به آن نماد 
پرداختند و در 16 آذر س��ال 88 تصوير امام)ره( را 
به آتش كشيدند. اين كار ارضايش��ان نكرد و گام 
بالاتري را برداشتند. ديدند امام‌خميني)ره( بحث 
از حكومت ديني مي‌كند و خيلي شفاف آمدند و با 
دين برخورد كردند و لذا در روز عاشورا به نمادهاي 
اصيل اعتقادي مردم كه عاشوراست، تهاجم كردند 
و اين بحث ديگري ش��د. در تمام اين مدت، طيف 
ديگر سكوت، حمايت و تأييد كرد. چه كساني بيانيه 
دادند و كساني را كه عاش��ورا را به آتش كشيدند، 
مردان خداجو ناميدند؟ چرا؟ آي��ا هنوز هم دچار 
توهم و اشتباه بودند؟ آيا نمي‌ديدند؟ آشكار نبود؟ 
معلوم اس��ت كه بنيان اين حركت از ابتدا مقابله با 
اصل نظام ديني بود. آنان اين ظرفيت را در نيروهايي 
كه به انتخابات آمده و از اعتبار و سرقفلي سابقه‌شان 
در اين نظام استفاده كرده بودند، ديدند و حداكثر 
بهره را بردند، پشت سر آنها پنهان شدند و جرياني 
را در جهت براندازي نظام سامان دادند. آنهايي كه 
جاهل بودند، وقتي موضوع روشن شد بايد صف خود 
را جدا مي‌كردند، ولي نكردند و تا آخر با اين جريان 

همراهي كردند. 
به نظرم اي��ن جريان در روز عاش��ورا تابلوي علني 
برداش��ت و ثابت ك��رد كه مش��كلش ب��ا دين و 
سيدالشهدا)ع( و باورهاي ديني مردم است. مقابله 
مردم هم با اين قضيه بسيار معنادار است كه به آن 

خواهيم پرداخت. 
شاهد بوديم كه تعداد جمعيت معترض 
بعد از انتخابات به ‌تدريج كمتر و كمتر 
شد كه در روزهاي 13 آبان و روز قدس 

ش�اهد آب رفتن آنها بوديم و در روز 
عاشورا اگرچه جسارت‌هاي فراواني 
كردند اما جمعيت‌ش�ان به نس�بت 
قبل كمتر نيز شد و اين نشان‌دهنده 
كاهش اقبال مردمي آنها بود. بسياري 
از كارشناس�ان بر اين باورند يكي از 
مهم‌ترين عوامل اي�ن كاهش اقبال 
عمومي روشنگري‌هاي رهبر انقلاب 
در به اقناع رساندن عموم جامعه در 
خصوص رفتارهاي جريان فتنه بود. 
تحليل شما از عوامل كاهش مقبوليت 

فتنه‌گران چيست؟
آن طيف، پايه بي‌منطقي در مورد تقلب در انتخابات 
داشت. اين يك دروغ بزرگ بود. البته رأي آنها، رأي 
كمي نبود و يك مقابله جدي بود. دوازده ميليون و 
خرده‌اي رأي، كم نبود. ممكن است براي آنها شبهه 
ايجاد شده بود، ولي رفع شد. چگونه؟ يكي بررسي‌ها 
بود. نظام در رسيدگي به اين موضوع تأمل بسيار 
كرد و مدارك خواست. مدت قانوني را تمديد و حتي 
ش��يوه‌هاي جديدي را ايجاد كرد و از آنها خواست 
تا بيايند و در بررس��ي ش��كاياتي كه مطرح شده 
است، حضور داشته باشند كه اينها همه روش‌هاي 
جديدي بود. همه گروه‌هاي رقي��ب انتخاباتي در 
جلساتي با رهبري ش��ركت كردند و در جلسه‌اي 
صاف، روشن و آزاد، برداشت و تحليل‌هايشان را ارائه 
دادند كه نشان داد اگر كسي در داخل نظام ادعايي 
دارد، نظام از نظر ظرفيت حقوقي و تحمل‌پذيري، 
اين قدرت را دارد كه در درون و به شكل منطقي به 
آن رس��يدگي كند و اين روال طي شد. آنها هم در 
مسائل علني، حرف‌هايشان را زدند و به نظرم گروه 
عظيمي از مردم كه در جريانات 25 خرداد حضور 
داشتند، ش��ايد متوجه بي‌پايگي دلايل اين طيف 
شدند و اهداف پشت قضيه را هم دريافتند، لذا جز 
آن گروهي كه اهداف تعريف ش��ده قبلي را دنبال 
مي‌كردند كه هيچ ربطي به انتخابات نداشت، بلكه 
به دنبال بستري بودند كه در آن شرايط به ميدان 
بيايند، اين كار را كردند و به‌تدريج و با تأييد نهايي 

طيف مقابل جريان 88 كه پيروز 
انتخابات بود، مطالبه نامشروعي 
داشت و با سياست‌هاي دولت هم 
مخالف بود، اما حد مخالفتش 
با چه  كه  نيست  تعريف شده 
چيزي مخالف است. اين دولت 
هم اساساً به شعارها و گفتمان‌ 
انقلاب اسلامي متكي و شاخص 
آرمان‌هاي  به  بازگشت  آن 
انقلاب اسلامي و امام )ره( بود

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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انتخابات، بحث قانون‌مداري هم موضوع بعدي شد، چون هيچ منطقي رعايت 
نكردن قانون را اجازه نمي‌داد و اين سؤال مطرح مي‌شد كه اگر دنبال قانون هستيد، 

روال قانوني طي و دولت قانونمندي مستقر شده است. 
رفتارهاي بعدي آنها ماهيتشان را بيشتر روشن كرد و به‌تدريج نسبت آنها با انقلاب، 
نظام و ارزش‌هاي مورد ادعايشان براي مردم روشن‌تر شد و بسياري از خانواده‌ها 
متوجه شدند توهم يا قدرت‌طلبي عده‌اي چقدر براي آنها هزينه ايجاد مي‌كند و 
سير اين مسائل، خود به خود مردم را روشن كرد و البته هدايتي كه رهبري انجام 
دادند و ظرفيتي را كه براي تعامل در درون نظام و پايبندي نظام به قانون و اصول 
و منطق نشان دادند، هر كسي را كه ذره‌اي انصاف و منطق داشت، به تجديدنظر 
روي ادعاي سركردگان آن فتنه كشاند و اينها متوجه شدند كه دارند در اين ماجرا 

بازي مي‌خورند. 
پس از عاش�وراي 88 به نقطه عطفي در تاريخ انقلاب اسلامي 
مي‌رسيم كه همان 9 دي است. ريشه‌هاي اجتماعي و فرهنگي 
خروش مردم�ي در روز 9 دي چه بود و چ�را اين خروش عظيم 

زودتر رخ نداد؟
9 دي نگاهي فراتر از سياس��ت دارد. نگاهي كه حاكم بر سياس��ت است. وقتي 
مي‌گوييم سياست عين ديانت است، يعني اعتبار سياست مبتني بر دين هست. 
ممكن است دين در عرصه سياست دچار آسيب‌ها و آفت‌هايي شود، چنانكه برخي 
از كساني كه با وحدت دين و سياست مشكل دارند، يكي از مدعاهايشان اين است 
كه اگر در حكومت ديني كارگزاران سياست دچار اشتباه شوند، آسيب آن به دين 
وارد مي‌شود. البته اين حرف قابل تأملي است، از اين جهت نگرانند كه حكومت 
ديني موجب تضعيف اعتقادات مردم مي‌شود و باورهاي ديني را تضعيف مي‌كند.  
9 دي پاسخي به اين مسئله هم هست. مردم نشان دادند كه هر نوع مسئله‌اي 
بين كارگزاران وجود داشته باشد، اصالت و درستي و حقانيت پايه‌هاي ديني را 
مخدوش نمي‌كند، بلكه طيف مقابل هم ‌ـاگر تازه حرف به حقي بزند و اين تميز 
را مردم دارندـ مي‌بيند كه براي عبور از اين حكومت، بايد باورهاي ديني مردم 
را خراب كند و اين طيف هم به اينجا رسيد كه از حماقت يا كينه‌اش نسبت به 
باورهاي ديني برمي‌خيزد. چه حماقت باشد، چه كينه، مردم را متوجه يك خطر 
جدي و بنيادين در جبهه مقابل مي‌كند كه آنها بحث سياسي ندارند، بحثشان با 
كاركرد دولت هم نيست كه در سؤال قبلي شما بود كه مي‌گويند اينها منتقد دولت 
بودند. منتقد دولت چه ربطي به اباعبدالله)ع( دارد؟ انتقاد از سهام عدالت با آتش 
زدن خيمه عزاداري سيدالشهدا)ع( و اهانت و جسارت به عزاداري و عزاداران دارد؟ 
اين يك سؤال اساسي است و نشان مي‌دهد مشكل آنها باورهاي ديني مردم است و 
مردم هم به باورهاي ديني‌شان فراتر از حكومت و دولت توجه مي‌كنند و اساساً اين 
دولت را در خدمت اين آرمان‌ها مي‌خواهند. اين اتفاق تا آن روز نيفتاده بود. شبه 
دعواي سياسي بود و شائبه انتخابات داشت. بعد هم پراكنده مزاحمت‌هايي را ايجاد 
مي‌كردند كه نشان مي‌داد اينها دارند به مردم تعرض مي‌كنند. مظلوم‌نمايي‌هاي 
غلط هم مي‌كردند. مي‌زدند و گريه مي‌كردند، مي‌كشتند و نوحه مي‌سرودند و 

فتنه يعني همين. مساجد را آتش مي‌زدند و بعد مدعي مي‌شدند. 
ولي اينها يك جرقه بود. ممكن بود در س��وختن يك مسجد، مردم توهم كنند 
كه عمدي نبوده يا تصادفاً آتشي در مسجد افتاده است، البته براي كساني كه در 
حال شبهه‌سازي بودند، ولي امام‌حسين)ع( ديگر جاي اين بحث‌ها را نداشت و 
باطن اينها رو شد و هر كس هم در انتخابات، نه اين را قبول داشت و نه آن را، ولي 
نشان داد براي باورهايش مرزي را قائل است كه آن مرز از همه اينها بالاتر است و 
حكومتي ديني به اينها آسيبي نزده است. اينهايي كه مي‌گويند در حكومت ديني 
به علت اشتباهات كارگزاران به باورهاي ديني مردم لطمه مي‌خورد، اين حركت 
نشان داد كه لطمه نخورده است، بلكه برعكس، مردم همه افراد را با اين معيارها 
مي‌سنجند و سنجه از دست مردم خارج نيست. يك دولت را نمي‌خواهند، با سنجه 
باورهاي ديني‌شان مي‌سنجند، مي‌خواهند، با سنجه اين باورها حمايت مي‌كنند 
و اگر از هر دو هم مأيوس بشوند، باورهايشان را نگه مي‌دارند و باورهايشان با اين 

سياست‌بازي‌ها آلوده نمي‌شود. 
به نظر من هيچ روزي مثل عاشورا نمي‌توانست ماهيت اين جريان را آشكار كند 
و نشان بدهد و روز بعد از عاشورا، يعني روز 9 دي، همه آمدند و فراتر از دولت هم 
آمدند. حركتي فراتر از دولت بود و دولت بر آن پايه، مشروعيت دارد. 9 دي يك 
نگاه ديني و عاشورايي است و عمق حب و ولايت مردم است يا اباعبدا‌لله)ع(. حالا 
آنها انگيزه‌هايي داشتند كه بروز كرد. چرا آنها كينه‌شان را به اباعبدالله)ع( نشان 

مي‌دهند. 
اين سؤال هم هست كه عقبه فكري افرادي كه به ميدان عاشورا 
آمدند و آنهايي كه اينها مردان خداجو بودند، به كجا بر مي‌گردد، 
بالاخره سران فتنه، مسئولان همين نظام بودند. چگونه است كه 
مي‌آيند و به دشمنان امام‌حسين)ع( و كساني كه پرچم عزاداري 

امام‌حسين)ع( را آتش مي‌زنند، ملحق مي‌شوند؟
من فكر مي‌كنم آدم‌هايي كه واقعاً به سياست از دريچه دين به‌طور كامل و محض 
نگاه نكنند، دير يا زود، كم يا زياد دچار اين آفت‌ها خواهند ش��د. عقل و درايت 
سياسي آنها مي‌تواند تعيين‌كننده حد و مرز باشد. يك وقتي هم كه شهوت قدرت، 
آنها را مي‌گيرد يا عشق به يك چيزي اعم از قدرت، پست، هر چه كه هست يا اينكه 
انسان دچار توهمات خودش مي‌ش��ود، موجب مي‌شود از همه چيز عبور كند، 
همه چيز را مشروع كند و حتي توهين به باورها و اعتقادات مسلم و جسارت به 
مقدسات را براي رسيدن به هدف، مشروع جلوه بدهد. اين عينك سياست است، 
يعني كساني كه از عينك سياست به قدرت نگاه مي‌كنند، وقتي كه منافعشان به 

خطر بيفتد با توجيهاتي از همه چيز عبور مي‌كنند. 
اگر با عينك سياس�ت هم نگاه كنند، باز اي�ن حركات توجيه 

عقلاني ندارد. 
اگر عقلانيت باشد، ولي عقلانيت نيست، بلكه قدرت‌طلبي محض است كه انسان را 

كور مي‌كند، والا آنها مي‌دانستند اگر بحث سياست هم بود، نبايد... 
اگر ش�هوت قدرت هم داش�تند، بايد در برابر چنين رويدادي 

سكوت مي‌كردند... 
و بلكه تخطئه مي‌كردند و حساب آنها را جدا مي‌كردند و مي‌گفتند اعتراض 
مشروعي بود و عده‌اي آن را به هم زدند. مرزبندي‌ها را نگه مي‌داشتند، نسبت 
را تعريف مي‌كردند، ولي نكردند و همين نشان مي‌دهد كه طرف شما حتي 
اگر داشت از عاشورا استفاده سياس��ي مي‌كرد ‌ـكه اين در عاشورا نبود. يك 
وقت انسان مي‌خواهد از تأييد عاشورا اس��تفاده ابزاري كند. اين مسئله كه 
نبود و مردم داشتند عزاداري‌شان را مي‌كردند و بحث ديگري بودـ حتي اگر 
اين هم بود، شما اين مرز را مشخص مي‌كردي كه عده‌اي خواستند از عاشورا 
براي اهداف سياسي استفاده ابزاري كنند و يك عده هم در مقابل بودند و بين 
اين دو نزاع شده اس��ت. نه آنها به ما ربط دارند و نه اينها نسبتمان را با نظام و 
اباعبدا‌لله)ع( تعيين مي‌كنند، ولي مرزبندي نكردند و حمايت كردند و پس از 
آنها هم حتي يك كلمه در محكوميت اين حركت بيان نكردند و لذا اعتقادات 
و اعتبارشان زير سؤال است. به نظر من وقتي انسان از نگاه دين وارد سياست 
مي‌شود، حساسيت‌هاي متفاوتي پيدا مي‌كند و خود به خود اين عشق و علاقه 
به گونه ديگري است و خود را ناخودآگاه نشان مي‌دهد و نمي‌تواند به آن سمت 
بيايد. اين ملاك است و هر كسي در مقطعي خود را نشان مي‌دهد. اين افراد 
در بزنگاه‌هاي ديني نشان مي‌دهند كه با دينشان پيمان دارند يا با قدرتشان 
»أخوك دينك فاحتط لدينك بما شئت«، مي‌فرمايد: »برادر تو دين توست«، 
حتي نمي‌فرمايد دين تو برادر توست. كانهّ يك برادر داري و آن هم دين توست. 
اينكه امام مي‌گويند من عقد اخوت با كسي نبسته‌ام، چون عقد اخوت ما با دين 
ماست و بقيه را با ملاك دين مي‌سنجيم، ولي اينهايي كه ملاك دين را كنار 
مي‌گذارند، به‌تدريج دچار چنين وضعيتي مي‌شوند و اين همان مشكلي است 
كه اباعبدالله)ع( در عاشورا فرمودند: »الدين لعق على السنتهم« عده‌اي هستند 
كه روزي كه روز حساب باشد: »محسّوا بالبلاء قلت ديانون«. اينها امتحانات 

انقلاب هستند و 9 دي هم يكي از آنها بود. البته 
9 دي در جهت بيان وابستگي مردم به دين بود 
و عاشورا بيان انفصال يك گروه سياسي از دين 
بود. آنهايي هم كه منفصل شدند، به نظر من 

رفته‌اند و مي‌روند. 
مميزه فصل 9 دي، مميزه اباعبدالله)ع( اس��ت. 
هر كسي هم كه آن را از آن مسير خارج مي‌كند، 
اشتباه مي‌كند. يك عده‌اي به اسم سياست آمدند 
و در برابر اباعبدالله)ع( قرار گرفتند. مردم گفتند 
نه! اين خط قرمز ماس��ت. اباعبدالله)ع( با جان 
ما درآميخته اس��ت. ما زير پرچم اباعبدالله)ع( 
حكومت تشكيل مي‌دهيم، به خاطر اباعبدالله)ع( 
حكومت را نگه مي‌داريم و هر كسي هم در مقابل 
اباعبدالله)ع( بايستد، جان مي‌دهيم و در مقابل 
او مي‌ايس��تيم. اين مرز قرمز اس��ت. روز 9 دي 
حسيني است. هيچ تفس��ير ديگري هم ندارد. 
نه به احمدي‌نژاد، نه به غير او وابس��ته نيست و 
فراتر از اين حرف‌هاست. هر كسي هم به نسبت 
اعتقادش به اباعبدالله)ع( در اين صحنه هست. 
اگر احمدي‌نژاد هست، نسبتش با اباعبدالله)ع( 
اس��ت، يعني 9 دي تعيين‌كننده نس��بت‌ها با 

سيدالشهدا)ع( است. 

آدم‌هايي كه واقعاً به سياست از دريچه 
دين به‌طور كامل و محض نگاه نكنند، 
دير يا زود، كم يا زياد دچار اين آفت‌ها 
خواهند شد. عقل و درايت سياسي آنها 
مي‌تواند تعيين‌كننده حد و مرز باشد. 
يك وقتي هم كه شهوت قدرت، آنها را 
مي‌گيرد يا عشق به يك چيزي اعم از 
قدرت، پست، هر چه كه هست يا اينكه 
انسان دچار توهمات خودش مي‌شود، 
موجب مي‌شود از همه چيز عبور كند
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سه ماه مانده به برگزاري انتخابات رياست جمهوري 
دهم، در حالي‌كه محمد خاتمي براي كانديداتوري 
به طور رسمي اعلام آمادگي كرده است، ظرف چند 
روز، ميرحسين موسوي هم اعلام نامزدي مي‌كند. 
بحث‌ها در جريان اصلاحات در مورد ظرفيت‌هاي 
موسوي و امكان رأي آوري او و همچنين اينكه آيا 
او احزاب و جريان‌هاي اصلاح‌طل��ب را وارد بازي 
خود خواهد ك��رد يا نه، بالا مي‌گيرد و س��رانجام، 
خاتمي نيز كه از ت��رس رقابت ب��ا احمدي‌نژاد از 
اول هم تحت فش��ار اطرافيان اعلام كانديداتوري 
كرده بود، اين مقطع را بهترين فرصت براي كنار 

كشيدن مي‌بيند. 
حالا موسوي مانده و چند نفر يار غارهايش كه نه 
كار ميداني انتخاباتي كرده‌اند و نه اساساً ظرفيت 
موج آفريني دارند. اما موس��وي به شدت نيازمند 
موجي است كه بر آن سوار شود و انزواي 20 ساله 
خود را جبران كند. بنابراين، در يك توافق دو سويه 
هم احزاب اصلاح‌طلب براي اينكه دست‌شان در 
پوست گردو نماند و هم موس��وي براي نيازي كه 
به رأي‌سازي و ايجاد ش��بكه‌هاي اجتماعي دارد، 
به توافق فوري مي‌رسند. البته هر دو به هم از يك 
وجه ديگر ني��ز ني��از دارند:»خواب‌هايي كه براي 
فرداي انتخابات ديده‌اند.« اگرچه ممكن اس��ت 
اين خواب‌ها در ميان برخي از آنها بارها مرور شده 
باشد اما بقيه نيز با آن خواب‌ها به عنوان يك حس 
مشترك ناگفته و نانوشته بيگانه نيستند و اينگونه 
مي‌شود كه ظرفيت احزاب اصلاح‌طلب در خدمت 

موسوي قرار مي‌گيرد. 

در دو سه روز مانده به انتخابات، البته اين ظرفيت 
محدود به جريان‌هاي اصلاح‌طلب نمي‌ماند، بلكه 
انواع و اقس��ام گروهك‌هاي ضد انقلاب و خرابكار 
نيز كه بوي كباب به مشام‌شان رسيده است، براي 
فردي كه احساس مي‌كنند، ظرفيت كاري را كه آنها 
مي‌خواهند دارد، سنگ تمام مي‌گذارند و از فرداي 
انتخابات نيز همين حمايت در خدمت رفتارهاي 

ساختارشكنانه و ضد قانوني قرار مي‌گيرد. 
ش��ايد به همين دليل است كه برخي چهره‌هاي 
سياسي نظير دكتر جواد لاريجاني در گفت‌وگويي 
كه در همين ويژه‌نامه از او منتش��ر ش��ده است، 
معتقد است كه اصلاح‌طلبان اساساً لياقت شركت 
در انتخابات رياس��ت جمهوري را ندارند و براي 
بازيابي حيات سياسي‌شان، بايد چهره‌هاي داراي 
مرزبندي آنها با فتنه‌گران، س��اختار جديدي با 
اصول معين در چارچوب قوانين كشور را تعريف 

و ايجاد كنند. 
بازخواني همراهي چهار حزب اصلاح‌طلب با فتنه 
)كه به دليل همين رفتارهاي قانوني امروز در انزواي 
كامل به سر مي‌برند(، با اين نگاه در ادامه آمده است 
كه هم يك‌بار مجموعه‌اي از اين ساختارشكني‌ها از 
بلندگوي احزابي ضبط شود كه با قوانين جمهوري 
اسلامي ثبت ش��ده و موظف بودند در چارچوب 
همين قوانين حركت كنند و هم برخي افراد نظير 
محمد خاتمي رئيس مجمع روحانيون مبارز نتوانند 
با قيافه حق به جانب براي نظام تعيين تكليف كنند 
يا به نحوي رفتار كنند كه گويا در آن معركه نقش 

خاص و ويژه‌اي نداشتند. 

سازمان مجاهدين انقلاب

23 خرداد
سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي ايران با صدور 
بياني��ه‌اي اعلام ك��رد:»در پي انتخابات رس��واي 
اخير كه در محافل سياس��ي داخ��ل و خارجي از 
آن به‌عنوان كودت��اي نرم عليه مردم‌س��الاري و 
جمهوريت در ايران ياد مي‌كنن��د، اقتدارگرايان 
حاكم در اقدامي وقيحانه در سطح وسيعي اقدام 
به دس��تگيري فعالان سياس��ي منتقد و مخالف 
دولت كرده‌اند. بي‌ش��ك موج دستگيري فعالان 
سياس��ي خطاي بزرگ ديگري در ادامه بدعت و 
خطاي مصادره آراي مردم در انتخابات رس��واي 

دهم است.«
24 خرداد

سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي ايران با صدور 
بيانيه‌اي اعلام كرد:»آنچه در اين انتخابات رخ داده 
علاوه بر تقلبات و تخلفات گسترده و بي‌سابقه در 
صندوق‌هاي رأي، سوء استفاده حداكثري از تمامي 
امكانات و فرصت‌هاي در اختيار براي مهندسي آرا 
و رأي‌سازي بود. . . در نتيجه اين انتخابات نه تنها 
از نظر ميزان مش��اركت بلكه از نظر گستردگي و 
انواع تقلبات در تاريخ ايران كم نظير و بلكه بي‌نظير 

است.«
26 خرداد

سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي ايران با صدور 
بيانيه‌اي اعلام كرد:»ما ضمن حمايت مجدد جناب 

حالا موسوي مانده و چند نفر 
يار غارهايش كه نه كار ميداني 
انتخاباتي كرده‌اند و نه اساساً 
ظرفيت موج آفريني دارند. اما 
موسوي به شدت نيازمند موجي 
است كه بر آن سوار شود و 
انزواي 20 ساله خود را جبران 
كند. بنابراين، در يك توافق دو 
سويه هم احزاب اصلاح‌طلب 
براي اينكه دست‌شان در پوست 
گردو نماند و هم موسوي براي 
نيازي كه به رأي‌سازي و ايجاد 
دارد،  اجتماعي  شبكه‌هاي 
مي‌رسند‌ فوري  توافق  به 

بحران صلاحيت 
كارنامه پنج حزب اصلاح‌طلب در جريان فتنه 88 

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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آقاي ميرحسين موسوي و تقدير و تشكر از ايستادگي و تلاش مجدانه 
ايشان براي صيانت از آراي ملت و تجديد انتخابات از مردم بزرگ ايران 
مي‌خواهيم اعتراضات و تحركات خود را براساس اصول و محورهايي كه 

ايشان در اطلاعيه‌هاي خويش اعلام كرده‌اند، سامان دهند.«
31 خرداد

س��ازمان مجاهدي��ن انق�الب اس�المي اي��ران در بياني��ه‌اي اعلام 
داشت:»سازمان مجدداً تأكيد مي‌كند دولت برآمده از انتخاباتي كه 
صحت و سلامت آن از س��وي بخش عظيمي از ملت ايران مخدوش 
و مردود اعلام شده و بر موج گسترده اعمال خشونت عليه شهروندان 

شكل مي‌گيرد فاقد وجاهت قانوني است.«
8 تير‌

س��ازمان مجاهدين انقلاب اس�المي ايران با صدور بيانيه‌اي عنوان 
كرد:»اميرحس��ين مهدوي اظهاراتش را تحت فشار و شكنجه بيان 
كرده اس��ت.« مهدوي عضو شوراي مركزي س��ازمان مجاهدين، در 
نشس��ت خبري خود مطالب فراواني عليه اعضاي اصلي اين سازمان 

بيان كرده بود. 
9 تير

اميرحسين مهدوي عضو مستعفي سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي 
ايران در نامه‌اي سرگشاده خطاب به سران اصلاحات نوشت:»متأسفانه 
همانگونه كه پيش‌بيني مي‌كردم پس از كنفرانس خبري در روز شنبه 
مورخ 88/4/6 جري��ان پدرخوانده اصلاحات در واكن��ش به اظهارات 
روشنگرايانه اينجانب متوس��ل تهمت و دروغ پراكني شده‌اند و سعي 
كرده‌اند اظهارات مستدلي كه در كنفرانس مذكور بيان داشته را اعترافات 
تحت فشار نشان دهند. لذا اينجانب سيداميرحسين مهدوي در سلامت 
و آزادي كامل به ش��هادت خانواده و دوستان نزديك كه در اين ايام هر 
ساعت ش��اهد زندگي عادي بنده بودند، اعلان مي‌دارم كه اينجانب به 
هيچ وجه حتي براي يك دقيقه در بازداشت نبوده و اساسا هيچ مأموري 
از سوي هيچ نهاد اطلاعاتي و امنيتي و انتظامي با بنده تماس نگرفته است 
و دليلي هم براي اين كار وجود ندارد؛ چراكه هيچ اتهامي متوجه بنده 
نيست. اميدوارم پدرخوانده‌هاي اصلاحات به اين رفتار پدرسالارانه خود 
پايان داده و اجازه تنفس و آزاد انديشي به نسل دوم اصلاحات بدهند.« 
سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي ايران در بيانيه‌اي اعلام كرد:»دولت 
برآمده از انتخاباتي كه ملت صحت آن را نپذيرفت��ه و بر ابطال آن پاي 

مي‌فشارد، فاقد مشروعيت و وجاهت قانوني است.«
10 مرداد

معاون دادستان عمومي و انقلاب تهران به نمايندگي از مدعي‌العموم 
در دادگاه علني رس��يدگي ب��ه اتهامات متهم��ان كودتاي مخملي 
گفت:»طبق مستندات به دست آمده و اعترافات مستدل متهمين، 
وقوع اين حوادث كاملًا از پيش طراحي شده و طبق جدول زمانبندي 

و مراحل كودتاي مخملي پيش رفته اس��ت، به گون��ه‌اي كه بيش از 
100مورد از 198 مورد دستورالعمل‌هاي »جين شارپ« براي كودتاي 
مخملي اجرا گرديده است.« وي ادامه داد:» اين جريان با هدف القاي 
جعل و تقلب در انتخابات و تشويش اذهان عمومي، نامه وزارت كشور 
را جعل نموده و ب��ا انتصاب افترا به اين وزارتخانه و توزيع وس��يع آن 
قصد فريب افكار عمومي را داشته است. همچنين در بازرسي از منزل 
آقاي بهزاد نبوي عضو مؤثر و محوري سازمان مجاهدين اسنادي دال 
بر جعل س��ند با هدف تشويش اذهان عمومي به دس��ت آمده كه به 
پيوست، تقديم دادگاه مي‌شود. . . بنا بر اطلاعات منابع موثق در يكي 
از جلسات سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي شاخه اصفهان در بين 
كليه اعضا نظرسنجي مي‌گردد كه در صورت حمله امريكا به ايران آيا 
رهبر جمهوري اسلامي را تسليم مهاجمين كنيم يا نه و اين در حالي 
است كه هيچ يك از شاخه‌ها اقداماتي در اين سطح را جز با هماهنگي 

مركزيت انجام نمي‌دهند.«
12 مرداد‌

سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي ايران با صدور بيانيه‌اي به برگزاري 
دادگاه‌هاي متهمان حوادث پس از انتخابات اعتراض كرد. در اين بيانيه، 

دادگاه متهمان »غيرقانوني و نمايشي« دانسته شد. 
13 مرداد‌

در بازخواني كيفرخواست برخي متهمان پس از انتخابات در دادگاه و 
در جمع خبرنگاران عنوان شد:»در بازرسي از منزل بهزاد نبوي عضو 
مؤثر و محوري سازمان مجاهدين اسنادي دال بر جعل سند با هدف 
تشويش اذهان عمومي به دس��ت آمده است. همچنين افرادي كه با 
لباس سپاه پاسداران قصد پرتاب نارنجك دست ساز داشتند دستگير 
شدند. تعدادي از عوامل بمبگذار نيز كه در روز انتخابات قصد بمبگذاري 
در مناطقي همچون چيذر، حسينيه ارشاد، نارمك، بهارستان و. . . را 

داشتند دستگير شدند.«
7 شهريور‌

س��ازمان مجاهدين انقلاب اس�المي ايران با صدور بيانيه‌اي مجدداً 
برگزاري دادگاه‌هاي متهمان حوادث پس از انتخابات را محكوم نموده 

و آن را »استاليني« توصيف كرد. 
17 شهريور

در پي اعلام خبر ربوده ش��دن عاطفه امام، سازمان مجاهدين انقلاب 
اسلامي ايران با ارسال نامه سرگشاده‌اي به رئيس قوه قضائيه، ضمن 
بيان شرح ماوقع واقعه ربوده شدن دختر عضو ارشد اين سازمان خطاب 
به آيت‌الله لاريجاني نوشت:»عاطفه با منزل تماس گرفته و به مادرش 
مي‌گويد كه بازجوها وي را تحت فشار گذاشته‌اند تا به داشتن روابط 
نامشروع با برخي فعالان سياسي در بند اعتراف كند. عاطفه به مادرش 
مي‌گويد كه به توصيه بازجويش با وي تماس گرفته است، زيرا بازجو به او 

گفته است شرط آزادي وي چنين اعترافي است و در اين زمينه مي‌تواند 
با مادرش مش��ورت كند. همس��ر جواد امام بلافاصله طي مصاحبه با 
رسانه‌هاي گروهي داخل و خارج كشور ضمن افشاي اين توطئه كثيف، 
مقامات جمهوري اسلامي را مس��ئول سلامت و حفظ جان دخترش 
معرفي مي‌كند.« در ادامه اين نامه نيز آمده اس��ت:»آقاي لاريجاني! 
اگر در خود اين توان را مي‌بينيد كه به اين قانون شكني‌ها و رفتارهاي 
گستاخان پايان دهيد، بمانيد و اگر در خود چنين تواني نمي‌بينيد لباس 

علم و ديانت را به ننگ تحمل چنين جناياتي آلوده نسازيد.«
28 شهريور

در پي تكذيب خبر ربوده شدن عاطفه امام از سوي مادر وي، سازمان 
مجاهدين انقلاب اس�المي با صدور بيانيه‌اي اع�الم كرد:»پيرو نامه 
سرگش��اده مورخ 88/6/17 درباره ماجراي ناپديد شدن دختر آقاي 
جواد امام به اطلاع مي‌رس��اند آن نامه با انگيزه‌هاي انسان‌دوستانه و 
دفاع از حقوق يك عضو سازمان و در پي دو مصاحبه مادر عاطفه امام با 
رسانه‌هاي جمعي مبني بر بازداشت غيرقانوني دخترش و وادار كردن 
او به اعتراف‌هاي ناشايس��ت نگارش يافت و اكنون كه مشارٌاليها طي 
مصاحبه‌اي اعلام داشته است ماجراي بازداشت دخترش صحت نداشته 
و تنها ادعاهاي دختري نوجوان بوده است كه به انگيزه‌هاي احساسي و 
عاطفي نسبت به پدر دربند خود، آن را مطرح كرده است، طبعاً ما نيز به 
منظور رفع هرگونه شبهه و سوء تفاهمي وظيفه خود مي‌دانيم مطالب 

مربوط به اين موضوع در نامه مذكور را منتفي اعلام ‌‌كنيم.«
5 مهر

محسن آرمين، سخنگوي سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي ايران در 

گفت‌وگو با پارلمان نيوز گفت: اگر از من بخواهيد به عنوان يك مسلمان 
معتقد به نقش اجتماعي دين اين واقعيت تلخ را در يك جمله بيان كنم 
خواهم گفت وضعيت كنوني تأويل آن سخن سيدمحمد خاتمي است 
كه بارها گفت كه »اگر دين در برابر آزادي قرار گيرد نتيجه آن شكست 

دين خواهد بود.«
16 آبان 

محسن آرمين سخنگوي سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي ايران در 
گفت‌وگو با ايلنا گفت:»جنبش سبز هنوز به يك حركت تمام توده‌اي 
تبديل نشده و از سطح طبقه متوسط فراتر نرفته و اقشار پيراموني و 
كمتر توسعه‌يافته را در بر نگرفته است.« وي در ادامه تأكيد كرد:»به 
لحاظ مديريت غلط و رفتارهاي مغاير با موازين ديني جريان اصولگراي 
حاكم، جنبش س��بز از حمايت بخش‌هاي مذهبي برخوردار است.« 
آرمين در پاسخ به اين س��ؤال آيا يك مديريت واحد مي‌تواند مانع از 
راديكاليزه شدن جنبش سبز ش��ود و آيا همگرايي موسوي، كروبي، 
خاتمي و هاشمي‌رفسنجاني در اين زمينه مؤثر است، اظهار داشت:»اگر 
اين بزرگواران اين امكان را داشتند كه با هماهنگي بيشتري حركت 
كنند طبيعتا اين آسيب‌پذيري مي‌توانست كاهش پيدا كند البته در 
حال حاضر يك حداقل هماهنگي‌هايي بين اين شخصيت‌هاي سياسي 
وجود دارد.« وي ادامه داد:»جريان اصولگراي حاكم نشان داده است 
كه از هيچ راهكار غيراخلاقي براي منحرف كردن جنبش سبز ابايي 
ندارد. به عنوان مثال برخي ش��عارهايي كه در راهپيمايي روز قدس 
مطرح شد دليلي بر اين دانستند كه جنبش سبز مخالفتي با اسرائيل 
ندارند در حالي كه جنبش سبز و اصلاح‌طلبان هميشه اسرائيل را يك 
پديده منفور مي‌دانسته و مي‌دانند و اين موضوع مربوط به امروز و ديروز 
نيست و جنبش سبز بايد از طرح شعارهايي كه مي‌تواند زمينه‌هاي 

سوءاستفاده برخي جريانات را فراهم كند پرهيز نمايد.«
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4 آذر
محسن آرمين س��خنگوي س��ازمان مجاهدين 
انقلاب اسلامي ايران در گفت‌وگو با روزنامه اعتماد 
گفت:»آقايان با تمام تلاش��ي كه كردند و با تمام 
امكانات دولتي و بسيج نيروهايش��ان در روز 13 
آبان نتوانستند بيشتر از 7 هزار نفر را در برابر لانه 
جاسوس��ي جمع كنند در حالي كه در آن شرايط 
رعب انگيز و وحش��تناك در سطح ش��هر تهران 
حداقل 50، 60 هزار معترض حضور داشت.« وي 
در پاسخ به اين س��ؤال كه »نسبت آقاي هاشمي 
رفسنجاني با جنبش سبز چيست؟« گفت:»ما از 
همان ابتدا در سازمان مجاهدين انقلاب اسلامي 
همواره معتقد بوده‌ايم حتي اگر از امتيازات آقاي 
هاشمي چشم‌پوش��ي كنيم و تنها از منظر عقل 
سياس��ي نگاه كنيم، آقاي هاشمي رفسنجاني در 
عرصه سياسي كش��ور يك ظرفيت بس��يار قابل 
توجه اس��ت كه به هيچ وجه نمي‌توان او را ناديده 
گرفت. اگر هم از ديدگاه اصلاح‌طلبانه نگاه كنيم 
ايش��ان به لحاظ مش��خصه‌هاي فكري به مراتب 
به اصلاح‌طلب‌ه��ا نزديك‌تر اس��ت. نمي‌خواهم 
بگويم ايشان اصلاح‌طلب اس��ت، خود ايشان نيز 
هرگز چنين ادعايي نداشته و س��عي كرده‌اند به 
گونه‌اي حركت كنند كه در قالب جريان خاصي 
قرار نگيرند اما فاصله آقاي هاشمي با اصلاح‌طلبان 
بسيار نزديك‌تر از فاصله‌اي است كه با اصولگرايان 
دارد. بنابراين هم از نظر عقل سياسي و هم از منظر 
اصلاح‌طلب��ي، اصلاح‌طلب‌ها نگاه‌ش��ان به آقاي 
هاشمي نگاه مثبت و احترام آميز است. ما از آقاي 
هاش��مي نبايد انتظاراتي را كه از آقاي موسوي يا 
خاتمي داريم داشته باشيم. آقاي هاشمي در جايگاه 

خودش مواضع مسئولانه‌اي داشته است.«
10 آذر

فارس:»دو عضو شوراي مركزي سازمان مجاهدين 
انقلاب اسلامي به كش��ورهاي خارجي پناهنده 
ش��دند. محمدعلي توفيقي عضو شوراي مركزي 
اين سازمان پس از خروج از كشور با خانواده خود 
به كشور سوئد پناهنده ش��د. مهتري عضو روابط 
عمومي اين سازمان نيز به كشور امريكا پناهنده 
شده است. وي تهيه‌كننده سي‌دي حاوي مطالب 
دروغ درباره بازداش��تگاه كهريزك ب��ود كه مورد 
اس��تناد كروبي قرار گرفت و محتواي آن از سوي 

مسئولان قضايي و انتظامي تكذيب شد.«

مجمع روحانيون مبارز

23 خرداد
مجمع روحانيون مبارز با صدور بيانيه‌اي خواستار 

ابطال نتايج انتخابات رياست جمهوري شد. 
24 خرداد

مجمع روحانيون مبارز در بيانيه‌اي اعلام كرد:»در 
اين انتخابات صرف‌نظر از نتيجه‌اي كه معلوم شد، 
آنچه موجب تأس��ف و نگراني بيشتر است اعمال 
نوعي مهندسي آرا گس��ترده در اين دوره است. . . 
ما و هواداران پرش��ور و با شعور جناب ميرحسين 
موسوي ضمن حفظ هوشياري و پرهيز از هر عملي 
كه به تشنج بينجامد و به سركوب‌گران بهانه دهد، 

مهندس موسوي عزيز را تنها نخواهيم گذاشت.«
30 خرداد

مجمع روحانيون مبارز در بيانيه‌اي تنها يك ساعت 
قبل از آغاز فراخوان قبلي خ��ود براي راهپيمايي 
غير قانوني سبزها در خيابان آزادي اعلام كرد:»با 

كمال تأس��ف مراجع ذيربط از صدور مجوز )براي 
تجمع امروز( خ��ودداري نمودند. بنابراين مجمع 
برنامه‌اي جهت راهپيمايي امروز نخواهد داشت. 
در ادامه اين بيانيه آمده است:»مس��ئوليت حفظ 
امنيت مردم به عهده دولت و مسؤلان امنيت كشور 

گذارده شده است.«
1 تير

مجم��ع روحاني��ون مب��ارز در بياني��ه‌اي اعلام 
داشت:»جناب آقاي مهندس ميرحسين موسوي 
كه در طول ساليان دفاع مقدس نخست وزير اين 
كشور بوده پس از 20 سال رصد كردن اوضاع كشور 
امروز احساس خطر كرده است و براي نجات كشور 
از مديريت غلط چهار سال گذشته به ميدان آمده و 
در مدت كمتر از سه ماه ميليون‌ها انسان شيفته امام 
خميني را با ياد و نام آن عزيز به صحنه آورده است، 
. . . آيا چنين شخصيتي به جاي آنكه مورد تقدير و 
تجليل قرار گيرد، بايد توسط همان‌هايي كه در آن 
زمان در برابر امام صف‌‌آرايي مي‌كردند و نيز خلاف 
آنان امروز مورد عتاب قرار گيرد و آنچه زيبنده خود 
آنان است به مهندس موسوي نسبت دهند؟. . . ما 
قوياً از جناب آقاي مهندس ميرحس��ين موسوي 
حمايت مي‌كنيم و در برابر تهمت‌هاي ناجوانمردانه 
و از آن جمله تهمت تسبيب اغتشاش‌ها به ايشان 
از وي دفاع مي‌كنيم و عامل همه اغتش��اش‌ها و 
زخمي شدن‌ها و ديگر خس��اراتي را كه به مردم 
وارد شده است، كساني مي‌دانيم كه بي‌جهت شهر 
را به صورت پادگان نظامي درآورده‌اند و آنها بايد 

شناسايي و محاكمه شوند.«
9 تير‌

مجمع روحانيون مبارز با صدور بيانيه‌اي اعلام كرد 
همچنان اعتراض به نتايج انتخابات را براي خود 
محفوظ مي‌داند و خواستار آزادي بازداشت‌شدگان 

اخير است. 
29 تير

مجم��ع روحاني��ون مب��ارز در بياني��ه‌اي اعلام 
كرد:»ام��روز اگر خي��ر انقلاب و كش��ور و ملت را 
مي‌خواهيم، همگ��ي بايد پيش��نهادهاي متين 
آيت‌الله ‌هاش��مي را كه در واقع حداقل‌هايي است 
كه مي‌تواند هم بخش��ي از حق مردم را ادا كند و 
هم جامعه را به س��وي اطمينان و آرامش ببرد و 
اميد به آينده را افزون‌سازد، جدي بگيريم و آن را 

عملي سازيم.«
13 مرداد

مجمع روحانيون مبارز با صدور بيانيه‌اي از برگزاري 
دادگاه متهمان حوادث پس از انتخابات گلايه كرد و 

آن را »صحنه نمايشي« توصيف كرد. 
22 مرداد

مجيد انصاري عضو مجمع روحاني��ون مبارز، در 
گفت‌وگو با ايرنا، درباره درخواست مهدي كروبي از 
هاشمي رفسنجاني، براي بررسي موضوع تجاوز به 
زندانيان گفت:»اينها صحت دارد و آدم بايد به قول 
اميرالمومنين آرزوي مرگ كند كه در جمهوري 
اسلامي كار به اينجا برسد كه چنين فجايعي رخ 

دهد. . . نه يك مورد بلكه متعدد بوده است.«
25 مرداد

مجمع روحانيون مبارز در بيانيه‌اي ضمن حمايت 
از نامه كروبي به هاش��مي و ادعاي تجاوز جنسي 
در زندان‌ها اعلام كرد:»اخيراً هياهو درباره چهره 
برجسته انقلاب و كشور و شخصيت مورد اعتماد 
و احترام حض��رت امام، حضرت حجت‌الاس�الم 
و‌المس��لمين جن��اب آق��اي كروب��ي، دل هم��ه 

علاقه‌مندان به امام و سرنوش��ت كش��ور را به درد 
آورده است. به جاي رس��يدگي دقيق و بيطرفانه 
به آنچه اعلام مي‌شود و شواهد و قرائني بر تحقق 
آن وجود دارد كه اگر خبر آن واقعيت داشته باشد، 
بزرگ‌ترين جفا به مردم و انقلاب و اسلام شده است، 
با اهانت‌ه��اي بي‌امان عليه چهره ارزش��ي و مورد 
احترام مردم و كشور، با اهانت‌هاي وقيح به جناب 

آقاي كروبي جنايت ديگري رخ داده است.«
2 آبان

مجمع روحانيون مبارز با صدور بيانيه‌اي نسبت به 
انتقادات عليه موسوي خوئيني‌ها واكنش نشان داد 

و از وي حمايت كرد. 
3 آبان

موسوي لاري عضو مجمع روحانيون مبارز و وزير 
كشور دولت اصلاحات در گفت‌وگو با ايلنا با بيان 
اينكه اف��رادي چون قاليب��اف، لاريجاني، رضايي 
واقعاً با جريان حاكم فعلي مشكلات جدي دارند، 
گفت:»ن��گاه آنها با طيف حاكم در مورد مس��ائل 
اجرايي كشور متفاوت است و معتقدم همين كه 
در طيف اصولگرا جرياني شكل گرفته كه وضعيت 
موجود را نمي‌پسندد نشان از تاثيرگذاري انديشه 
اصلاح‌طلبي دارد كه توانسته اس��ت راه شفاف را 
نشان دهد.« وي در ادامه نيز به طرح وحدت ملي 
اشاره كرد و گفت:»پيشنهادهاي آقايان رضايي، 
عس��گراولادي، ‌باهنر و هاشمي برخاسته از نوعي 
مال انديشي اس��ت و مخالفت‌هاي افراطي با اين 
طرح‌ها نيز از ناحيه كساني است كه بقاي خود را در 

تشنج مي‌بينند.«
25 آذر

مجمع روحانيون مبارز با ص��دور بيانيه‌اي اعلام 
كرد:»ما به آن افراد و گروه اندك كه خواس��ته‌ها 
و ش��عارهاي خود را از مردم جدا كرده‌اند توصيه 
مي‌كنيم كه ش��ما هم به صف��وف اكثريت عظيم 
دانشجويان بپيونديد كه خواس��ت آنان خواست 

اكثريت عظيم مردم ايران است.«

حزب اعتماد ملي

 25 خرداد
حزب اعتمادملي با صدور بيانيه‌اي ضمن درخواست 
ابطال انتخابات اع�الم كرد:»نتيج��ه انتخابات، 
حذف گفتم��ان ام��ام و انق�الب و آزاديخواهي و 
كرامت انساني و حق حاكميت مردم بر سرنوشت 
خود و مي��زان بودن رأي ملت و توهين به ش��عور 

رأي‌دهندگان است.«
21 مرداد

اسماعيل گرامي مقدم سخنگوي حزب اعتمادملي 
در گفت‌وگو با تلويزيون فارس��ي بي‌بي‌س��ي در 
واكنش ب��ه اظه��ارات رئيس مجل��س و تكذيب 
قاطع ادعاه��اي كروبي مبني بر تجاوز جنس��ي 
به بازداشت‌ش��دگان گفت:»درخص��وص اينكه 
لاريجاني اعلام كرد تجاوز جنسي به زندانيان ادعا 
و خبري كذب است، ايش��ان بايد مستنداتي ارائه 
كند.« مجري بي‌بي‌س��ي در قبال اين اظهارنظر 
گفت:»معمولاً آن كسي كه اتهام مي‌زند، بايد ثابت 
كند. كروبي چه مس��تنداتي داشت كه اين ادعا را 
مطرح كرد؟«گرامي مقدم در پاس��خ بر اظهارات 
خود تأكيد كرد و افزود:»خير، لاريجاني اول بايد 
مستندات خود را اعلام كند، چون هنوز هيچ اتفاقي 
نيفتاده است. كروبي اعلام كرد هيئتي تشكيل شود 
و در اين هيئت من )كروبي( حاضر هستم كه يكي 

مجمع روحانيون مبارز در بيانيه‌اي 
اعلام كرد:»امروز اگر خير انقلاب 
و كشور و ملت را مي‌خواهيم، 
همگي بايد پيشنهادهاي متين 
آيت‌الله ‌هاشمي را كه در واقع 
حداقل‌هايي است كه مي‌تواند 
را  مردم  حق  از  بخشي  هم 
ادا كند و هم جامعه را به سوي 
اطمينان و آرامش ببرد و اميد 
به آينده را افزون‌سازد، جدي 
بگيريم و آن را عملي سازيم.«

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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از اعضاي بررسي اين موضوع باشم و صادقانه وقوع 
جرم يا عدم وقوع جرم را به اطلاع مردم برسانم.« 
وي در پايان گفت:»اما درباره مستنداتي كه كروبي 
بايد ارائه دهد، خوب وقتي هيئتي تشكيل و بررسي 
موضوع در فضايي آرام و امن آغاز ش��ود، وي نيز 

مستندات خود را ارائه مي‌كند.«

حزب مشاركت 

‌25 خرداد
ح��زب مش��اركت ب��ا ص��دور بياني��ه‌اي اعلام 
كرد:»انتخابات دهمين دوره رياس��ت جمهوري 
تماماً مخدوش و غيرقابل دفاع اس��ت و خواستار 

ابطال انتخابات هستيم.«
راديو زمانه:»محمدرضا خاتمي برادر رئيس‌جمهور 
س��ابق ايران در جمع تظاهرات‌كنندگان هوادار 
موسوي در خيابان آزادي به نقل از محمد خاتمي 
)برادرش( خواستار ابطال نتايج انتخابات شد. وي 
دولت را متهم كرد كه در آراي مردم »دستكاري« 
كرده ‌اس��ت. اين عضو جبهه مشاركت گفت:»ما 
تا زمان ابطال نتايج و برگ��زاري انتخاباتي تازه به 

حركت خود ادامه خواهيم داد.«
10 تير

حزب مش��اركت با صدور بيانيه‌اي از تأييد نتايج 
انتخابات توسط شوراي نگهبان ابراز تأسف كرد. 

27 تير
حزب مشاركت با صدور بيانيه‌اي اعلام كرد:»مردم 
انتظاري جز اين ندارند كه مشروعيت دولت برآورده 
از تقلب در اركان نظام به رسميت شناخته نشود.«

6 مرداد
حزب مشاركت با صدور بيانيه‌اي نسبت به وضعيت 
مصطفي تاج زاده، بهزاد نبوي، س��عيد حجاريان 
و ديگر متهمان بازداش��ت ش��ده حوادث پس از 

انتخابات اعلام نگراني كرد. 
14 مرداد

حزب مشاركت با صدور بيانيه‌اي اعلام كرد:»نظام 
جمهوري اسلامي در آستانه ورود به دهه چهارم 
عمرش، عملكردهايي را از خود به نمايش گذاشته 
است كه نه تنها هيچ قرابتي با اين ارزش‌هاي الهي 
و اخلاقي ندارد بلكه فقط به رفتار حكومت طاغوتي 

استبدادي شبهات دارد.«
حزب مش��اركت با صدور بيانيه‌اي از نامه كروبي 
خطاب ب��ه هاش��مي و ادعاي تجاوز جنس��ي در 

زندان‌ها حمايت كرد. 
13 شهريور

س��ايت نوروز، ارگان اينترنتي حزب مش��اركت 
نوشت:»از آنجا كه در روزهاي اخير آمار غير واقعي 
فراواني از سوي مقامات رسمي و غيررسمي وابسته 
به كودتاگران در خصوص تعداد كش��ته شدگان 
حوادث اخير منتشر ش��ده، پايگاه اطلاع رساني 
نوروز در پاسخ به اينگونه اظهارات بي‌پايه و اساس 
كه براي پاك كردن صورت مسئله و منحرف كردن 
اذهان عمومي از جنايات انجام ش��ده در حوادث 
پس از انتخابات بيان مي‌ش��ود، اقدام به انتش��ار 
اسامي دقيق اين شهدا مي‌كند تا شايد وجدان‌هاي 
خفته بيدار شده و از كتمان حقايق روشن دست 
برداش��ته و از اعمال و جنايات انجام شده توسط 
زيرمجموعه‌ها و عوامل كودتا را پذيرفته و سعي در 
سرپوش گذاشتن بر جنايات نداشته باشند. در اين 
خبر اسامي و مشخصات دقيق 72 شهيد جنبش 
سبز كه تاكنون احراز هويت شده‌اند، آمده است و 

تلاش‌ها براي شناسايي و تكميل اين ليست ادامه 
داشته و شهدا به اس��امي ذكر شده در اين ليست 
ختم نمي‌گردد.« و در ادامه نيز اس��امي 72 نفر از 
افرادي را كه مدعي كشته شدن آن در حوادث پس 

از انتخابات بود، منتشر ساخت. 
24 آذر

حزب مشاركت با صدور بيانيه‌اي هتك حرمت به 
تمثال امام خميني )ره( را محكوم كرد. 

5 بهمن
حسين كاش��في سخنگوي حزب مش��اركت در 
گفت‌وگو با ايسنا گفت:»با وجود اينكه دفتر مركزي 
جبهه مشاركت همچنان بسته و پلمب است، كارها 

در حزب دنبال مي‌شود.«

حزب كارگزاران

24 تير
حس��ين مرعش��ي س��خنگوي حزب كارگزاران 
سازندگي طي يادداش��تي در روزنامه اعتمادملي 
نوشت:»چهره‌هاي اثرگذاري همچون ميرحسين 
موسوي، محمد خاتمي و مهدي كروبي مسئوليتي 
س��نگين برعهده دارن��د و مي‌توانند دس��ت به 
تاسيس يك جبهه فراگير بزنند.« مرعشي تصريح 
كرد:»مي‌توان به درايت رهبران سياس��ي جبهه 
اصلاح‌طلب به ويژه ثبات قدمي كه ميرحس��ين 
موسوي از خود نشان داده اطمينان داشت. حوادث 
سياسي اخير ظرفيت‌هاي عميق نيروهاي سياسي 
اصلاح‌طلب را به نمايش گذاش��ت. در واقع تبلور 
اين رهبري راسخ در ميرحس��ين موسوي نمود 
پيدا كرد. اي��ن جبهه فراگير باي��د نقش رهبري 
جريان و مديريت را مشخصاً به محبوب‌ترين چهره 
اصلاح‌طلب بسپارد و بدون هماهنگي با وي هيچ 
اقدام سياسي در جبهه اصلاح‌طلب صورت نگيرد. 
در واقع اكثريت اي��ن نقش را براي ميرحس��ين 

موسوي پذيرفته‌اند.«
31 مرداد

حزب كارگزاران س��ازندگي با ص��دور بيانيه‌اي 
حمايت خود از نامه كروبي به هاش��مي و ادعاي 
بي‌سند تجاوز جنسي در زندان‌ها! را اعلام كرد و 
نوشت:»متأسفيم كه اعلام كنيم در شرايطي كه 
مردم و دوستداران واقعي انقلاب اسلامي، امام و 
رهبري منتظر ايجاد نوعي همگرايي براي احقاق 
حقوق ملت و رفع نابساماني‌ها هستند شاهد ادامه 
برخورده��اي غلط با ش��خصيت‌ها و جريان‌هاي 
ريش��ه‌دار واصيل جمهوري اس�المي هستيم.« 
در پايان اين بيانيه نيز آمده است:»متأس��فانه در 
شرايطي كه دلسوزان واقعي نظام با ادبيات متفاوت 
سرگرم يك درگيري فرسايشي شده‌اند، گروه‌هاي 
بي‌ريش��ه و مرموز كه خود ام‌الفس��اد مشكلات 
جاري هستند، سرگرم گسترش حوزه نفوذ خود 

و فتنه‌انگيزي هستند.«
25 مهر

حس��ين مرعش��ي س��خنگوي حزب كارگزاران 
در گفت‌وگ��و ب��ا هفته‌نام��ه مثل��ث اظه��ار 
داشت:»اصولگرايان بايد از فرصت استفاده كنند 
و تكليف خ��ود را ب��ا احمدي‌نژاد روش��ن كنند. 
اصولگرايي حكم مي‌كند كه در اين مسير جدي 
باشند.« وي افزود:»به رغم اينكه به توكلي انتقاداتي 
دارم اما او و مطه��ري و امثال آنها در مجلس جزو 
معدود اصولگراياني هستند كه پايبندي خود را به 
اصول نشان دادند. مماشات با احمدي‌نژاد به هيچ 

وجه با اصولگرايي سازگار نيست. اصولگرايان در گام 
نخست بايد تكليف خود را با احمدي‌نژاد مشخص 
كنند. توكلي، مطهري، باهنر، ناطق نوري و جامعه 

روحانيت كجا هستند.«
24 آبان

حسين مرعشي س��خنگوي حزب كارگزاران در 
گفت‌وگو با ايلنا، در پاس��خ به سؤالي در خصوص 
آخرين وضعيت كارگزاران سازندگي گفت:»حزب 
كارگزاران سازندگي در حال تجديد سازمان است 
كه جزئيات آن متعاقباَ تشريح مي‌شود.« وي با رد 
پلمب بودن دفتر كارگزاران سازندگي گفت:»در 
حال تغيير مكان دفتر كارگزاران هستيم.« مرعشي 
همچنين در خصوص احتمال شركت اصلاح‌طلبان 
در انتخابات پيش رو نيز گفت:»در صورت تداوم 
وضعيت فعلي، پيشنهاد شخصي من به كارگزاران 
سازندگي و جبهه اصلاحات عدم شركت رسمي 
در انتخابات پيش‌رو است.« وي در ادامه با انتقاد از 
سيدمحمد خاتمي گفت:»ايراد من ‌به ايشان اين 
بود كه انتخابات سال 1384 انتخاباتي بود به تمام 
معنا دستكاري شده، به طوري كه بسياري صريحاً 
اعتراف به دستكاري شدن ‌اين انتخابات داشتند.«

29 آبان
حسين مرعشي سخنگوي حزب كارگزاران در 
گفت‌وگو با ايلن��ا گفت:»حاكميت بايد جنبش 
س��بز را به عنوان حيات طيبه تلقي كند.« وي 
ادامه داد:»در حال حاضر هم حوزه علميه با وضع 
موجود س��ازگاري ندارد و به نوعي در قهر به سر 
مي‌برد، دانش��گاهيان هم مخالف وضع موجود 
هستند، فرهنگيان، بازاريان و صاحبان صنايع هم 
معترضند.« وي در بيان نگراني هاشمي‌رفسنجاني 
گفت:»نگراني آقاي هاشمي استمرار بي‌توجهي 
به مردم و به نارضايتي عمومي است و تا آنجا كه 
من اطلاع دارم آقاي هاشمي از اينكه نظام با اين 
حجم نارضايتي عمومي بتواند به حركت پوياي 
خود ادامه دهد ترديد دارد.« رئيس دفتر اسبق 
هاشمي‌رفسنجاني گفت:»آقاي هاشمي بيش 
از هركس ديگري در اين كشور به نظام و رهبري 
وفادار است و سرنوشت خود را جدا از سرنوشت 

رهبري، نظام، روحانيت و مراجع نمي‌داند.«

محمدرضا خاتمي برادر رئيس‌جمهور 
سابق ايران در جمع تظاهرات‌كنندگان 
هوادار موسوي در خيابان آزادي به نقل از 
محمد خاتمي )برادرش( خواستار ابطال 
نتايج انتخابات شد. وي دولت را متهم كرد 
كه در آراي مردم »دستكاري« كرده 
‌است. اين عضو جبهه مشاركت گفت:»ما 
تا زمان ابطال نتايج و برگزاري انتخاباتي 
تازه به حركت خود ادامه خواهيم داد«
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ابت�دا از كميت�ه وي�ژه مجل�س براي 
رسيدگي به قضيه كوي دانشگاه كه در 
25 خرداد تشكيل شد، شروع مي‌كنيم. 
در حكم هم ظاهراً اش�اره شده بود كه 
صرفا همين قضيه كوي پيگيري شود، 
ولي ظاهراً به كارهاي ديگر هم گسترش 

پيدا كرد. 
كميته فقط ناظر به قضيه كوي دانشگاه نبود. البته 
حادثه اس��ف‌بار و تلخ كوي دانش��گاه در شب 25 
خرداد اتفاق افتاد، صبح فردا به آنجا رفتيم. آقاي 
نادران رفته بودند، صبحش من رفتم و بعد آقاي 

جلالي و آقاي ابوترابي آمدند. 
بعد از تشكيل كميته؟

نه، كميته هنوز تشكيل نشده بود. صبح كه رفتيم، 
حادثه تلخ��ي را ديديم و بعد متوجه ش��ديم كه 
تعدادي از دانشجوها را هم دستگير كرده و برده‌اند. 
تا نماز ظهر آنجا بوديم، با دانشجوها صحبت كرديم 
و خوابگاه‌ها را هم ديدي��م. بعد هم من به فرمانده 
ناجا و مع��اون اطلاعات ناجا زن��گ زدم. همان‌جا 
هم به ذهنم رسيد مهم‌ترين كار، آزاد كردن سريع 
دانشجوياني است كه دستگير شده‌اند، لذا در آنجا از 
دوستان خداحافظي كردم و به پليس امنيت رفتم. 
در راه بودم كه زنگ زدند و گفتند آقاي لاريجاني 
خواسته‌اند جلسه‌اي داشته باشيم و اين موضوع را 

پيگيري كنيم. 

ما به خيابان پاس��تور دفتر شهيد مطهري رفتيم. 
مركزي در آنجا هس��ت كه پيرامون آثار ش��هيد 
مطهري برنامه‌ريزي مي‌كنند. غير از ما چهار نفر 
يعني آقاي نادران، آق��اي ابوترابي، آقاي جلالي و 
بنده، آقاي عباس‌پور و آقاي كاتوزيان را هم آقاي 
لاريجاني دعوت كرده بودند و كار را هم مس��ئول 

دفتر آقاي لاريجاني دنبال مي‌كردند. 
چه كاري را؟ دعوت و برگزاري جلسه؟

بله. جمع‌بندي اين بود كه قضي��ه را پيگيري و با 
نامزدهاي انتخاباتي كه شكست خورده‌اند، صحبت 
كنيم و ببينيم اعتراضشان سر چيست؟ بحث جلسه 
فراتر از قضيه كوي دانشگاه بود. البته شرايطي هم 
كه اتفاق افتاد اين بود ك��ه در همان‌جا هم بحثي 
بين خود ما پي��ش آمد و بعضي از آقاي��ان انگار از 

راهپيمايي روز 25 خرداد خوشحال بودند. 
بعضي از افراد آن جلسه؟

اعضاي آن جلس��ه خير، عده‌اي از افرادي كه آنجا 
بودند. من همان‌ج��ا بحث كردم. مث�اًل در حكم 
اعضاي كميته، تعبير تبريك انتخابات به مردم را 

حذف كرده بودند. 
آقاي لاريجاني حذف كرده بود؟

خير، البته من اعتراض كردم و بعد در اصل حكم، 
تبريك را آوردن��د. من همان‌ج��ا از ديگران جدا 
شدم و س��ريع رفتم بازداش��تگاه و فقط قرارهاي 
اوليه‌مان را گذاشتيم كه پيش آقاي موسوي برويم 

و از ايشان شروع كنيم، چون معترض اصلي آقاي 
موسوي بود. 
اوين؟

نه، بازداش��تگاه‌هاي ناجا. رفتم و تا ش��ب رئيس 
دانشگاه تهران و معاونت اطلاعات ناجا هم تشريف 
آوردند و سه چهار تا اتوبوس گرفتيم و حدود 137 

نفر آزاد شدند. 
همان شب؟

بله، همه آنها مال كوي نبودن��د و غير از كوي هم 
بودن��د. در آنجا با دوس��تان صحب��ت كرديم و با 
همكاري دادستاني و ناجا آنها ش��بانه آزاد شدند 
و جل��وي ك��وي از اتوبوس‌ه��ا پياده ش��دند و به 
اتاق‌هايشان رفتند. چون تفاهم كرده بوديم كه كار 
دنبال شود، در ادامه نيزفردا بعدازظهر پيش آقاي 

موسوي رفتيم. 
راحت وقت دادند؟

بله، فضا هم فضاي آرام و دوستانه‌اي بود. 
قبل از اين‌كه وارد بحث كميته شويد، 
س�ؤالي را بپرس�م. تركيب اعضا جزو 

اختيارات رئيس مجلس بود؟ 
بله. 

منعي كه نداشت؟
خير، اما بعداً هم كه محل اشكال واقع شد و برخي 
نمايندگان اعتراض داشتند تركيب افراد، به رأي 
جمع هم گذاشته شد كه با رأي بالايي مجلس اين 

صبح كه رفتيم، حادثه تلخي را 
ديديم و بعد متوجه شديم كه 
تعدادي از دانشجوها را هم 
دستگير كرده و برده‌اند. تا نماز 
ظهر آنجا بوديم، با دانشجوها 
خوابگاه‌ها  و  كرديم  صحبت 
را هم ديديم. بعد هم من به 
فرمانده ناجا و معاون اطلاعات 
ناجا زنگ زدم. همان‌جا هم به 
ذهنم رسيد مهم‌ترين كار، آزاد 
كردن سريع دانشجوياني است 
لذا در  كه دستگير شده‌اند، 
آنجا از دوستان خداحافظي 
كردم و به پليس امنيت رفتم

هاشمي گفت: موسوي همه 
حرف‌هايش را به شما نزده است

گفت‌وگو با دكتر عليرضا زاكاني عضو كميته ويژه حوادث پس از انتخابات مجلس

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 

|‌ جوان محمدصادق حيدري 
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افراد را تأييد كردند. 
يعني در مجلس هم رأي‌گيري كردند. 

آن موقع نه، يك هفته بعد. به هر حال، رفتيم پيش آقاي موس��وي و 
حدود يك ساعت و نيم جلسه داشتيم. فضا هم خيلي صميمي بود، 
از باب اين‌كه ما واقعاً مي‌خواستيم بفهميم مشكل كجاست كه ايشان 
اعتراض دارد. همان‌جا هم يكي از دوستان صحبت كرد و به مزاح به 
آقاي موس��وي گفت: »دو نفر از اينها قطعاً به ش��ما رأي نداده‌اند« و 
اس��م بنده و آقاي نادران را برد. دو نفر ديگر را نام برد و گفت: »اين دو 
نفر براي شما ستاد زده و كار كرده‌اند« و اسم دو نفر ديگر را گفت كه 
رأيشان معلوم نيست. البته همه اينها را به مزاح گفت. لذا گفت: »شما 
هرچه مي‌خواهيد بگوييد، چون در جمع ما كساني هستند كه اساساً 
براي شما كار كرده‌اند و فكر نكنيد كه تفكر جمع يكطرفه و يكپارچه 
است«. صحبت‌هاي خودم يادم هست كه به ايشان گفتم: »خاطرات 
خوش دهه 60 و ش��رايط آن دوران در ذهن‌مان هس��ت و شما را هم 
به عنوان نخست‌وزيري كه در آن دوره بوديد مي‌شناسيم. ما شما را 
مناسب رياست جمهوري نمي‌دانس��تيم لذا تمام تلاشمان را كرديم 
فرد ديگري رأي بياورد، اما دشمن شما نيستيم. با اين حال امروز كه 
پيش ش��ما آمده‌ايم، اگر دليلي داريد براي اين‌كه تقلب شده است يا 
دليل اعتراضت��ان را بگوييد، ما دنبال مي‌كنيم كه اگر مش��كلي بود، 

رفع كنيم.«
يك ساعت و نيم آنجا بوديم و ايشان يك اعتراض داشت و مي‌گفت: 
»چرا رسانه‌هاي مرا محدود كرده‌اند؟« نكته ديگر در پاسخ به سؤال ما 
در ارتباط دلايل اعتراض ايشان اين بود كه مي‌گفتند»اگر من كوتاه 
بيايم، اين 13 ميليون از من عبور مي‌كنند« و اين نكته‌اي بود كه روي 

آن تأكيد داشت. 
يعني مي‌گفت من اعتراضات را مديريت مي‌كنم؟

بله، يعن��ي كار را مديريت كنم و اين 13 ميلي��ون را براي خودم نگه 
دارم، ولي هيچ دليلي - ‌حتي يك دليل كوچك ه��م‌-  براي تقلب و 

اعتراضش نداشت. 
بحثش ابطال انتخابات بود؟

نكته‌اي را كه ايشان بيان مي‌كرد اين بود كه انتخابات را قبول نداشت، 
اما با اين حال در جلسه ما چيزي را ظهور و بروز نداد. هر چه بود ماحصل 
جلسه اين بود كه در جلسه بعدي‌اي كه با ايشان مي‌گذاريم، مي‌توانيم 
به تفاهم جدي برسيم، از باب اين‌كه اگر اعتراضي دارد، دلايلش را به ما 
بگويد و اگر اعتراضي هم ندارد، به قانون تمكين كند. خداحافظي كه 
كرديم، خدمت ايشان گفتيم ان‌شاءالله جلسه بعد خدمتشان مي‌رسيم 

و صحبت مي‌كنيم. ايشان هم نه نگفت و با خوبي از هم جدا شديم. 
جلسه بعدي در روز چهارش��نبه، يعني يك روز بعد، با آقاي هاشمي 

بود. 

چرا با آقاي هاشمي ديدار كرديد؟
درخواست ما اين بود كه آقاي هاشمي از ظرفيت‌هايي كه دارند استفاده 
نمايند و به‌نوعي كساني را كه دارند قاعده انتخابات را به هم مي‌زنند، 
مجاب كنند. علاوه بر اين‌كه مطلع شويم كه آنچه اينها دنبال مي‌كنند، 
واقعاً چيست و حتي اگر آقاي هاشمي هم نكته‌اي دارد، نكته ايشان 

را هم بشنويم. 
ايشان از قضيه مناظره‌ها به‌ش��دت ناراحت بود. بحث ما هم اين بود 
كه چرا قبل از انتخابات، در روز چهارش��نبه آن نامه را داديد؟ ايشان 
مي‌گفت: »نامه را ابتدا خدمت مقام معظم رهبري دادم و دو ساعت بعد 
هم نامه منتشر كردم « و البته از كار خودشان دفاع مي‌كردند. ما نسبت 
به محتواي نامه و نحوه نگارش آن انتقاد داشتيم. مي‌گفت: »مقام معظم 
رهبري به من فرمودند كه‌اي كاش آن نامه را منتشر نمي‌كرديد«، ولي 
نكته‌اي كه بود از مطالب مطرح شده در مناظره‌ها بسيار ناراحت بودند 

و مي‌گفتند آقا فرمودند من قضيه مناظره‌ها را جبران مي‌كنم. 
نكته جدي‌اي كه وجود داشت و به نظرم يك حقيقت تلخ تاريخي است، 
اين بود كه وقتي آقاي ابوترابي توضيح داد كه نوع برخورد آقاي موسوي 
به‌گونه‌اي بود كه منجر شد به زمينه‌اي براي تشكيل جلسه بعدي كه 
ما برويم و حرف‌هاي ايشان را بشنويم و اين زمينه مثبت را بيان كرد، 
آقاي هاشمي گفت: »آقاي موس��وي همه حرف‌هايش را با شما نزده 
است« و بيان كرد كه شنبه صبح، يعني روز 23 خرداد، آقاي خاتمي به 
من زنگ زد و گفت: »ما مي‌خواهيم با آقاي سيدحسن خميني و آقاي 
مهندس موسوي پيش شما بياييم«. من گفتم: »مجمع دارم و بايد به 
آنجا بروم و شما ظهر بياييد« و ظهر براي ناهار به دفتر من آمدند، يعني 
23 خرداد كه هنوز آرا در حال شمارش است و فرداي بعد از روزي كه 
آقاي موسوي ساعت 11 ش��ب اعلام كرده كه پيروز انتخابات است. 
ايشان گفت: »آقاي موسوي به چيزي كمتر از ابطال راضي نبود«. يعني 
ظهر روز شنبه! و نكته دوم اين‌كه راه‌هاي قانوني را هم قبول ندارد و لذا 

بايد گشت و مسير ديگري را پيدا كرد. 
مگر آقاي موس�وي بحث ابطال انتخابات را در جلسه با 

شما مطرح نكرد؟
گفت، ولي با اين صراحت و قاطعيت نگفت. بعد هم روز ش��نبه ظهر 
كه هنوز آرا دارد شمارش مي‌ش��ود، هيچ‌وقت ما چنين برداشتي از 
صحبت‌هاي ايشان نداشتيم و حتي اميدوار بوديم كه در جلسه بعد 
اگر اشكالي هست بگويد و اگر هم نيست از قانون تمكين كند. آقاي 
هاشمي رفسنجاني گفتند اينها ظهر آمدند و چنين صحبتي را كردند 
و لذا به چيزي كمتر از ابطال قانع نيس��تند و مسيرهاي قانوني را هم 

قبول ندارند. 
آقاي هاشمي ضمناً بيان كردند كه شائبه تقلب به شكل جدي وجود 
دارد، وي به گفته آقاي ري‌شهري اس��تناد كردند كه ايشان خودش 

به ايشان گفته بود كه يكي از افراد ش��هرري كه پدرش در كهك قم 
مي‌نشينند، رفته بود به پدرش سر بزند و در آنجا در روز جمعه پانزدهم 
خرداد، يعني يك هفته قبل از انتخابات، م��ي‌رود و مي‌بيند پدرش 
نيس��ت و وقتي پدرش برمي‌گردد مي‌بيند سرانگشت ايشان جوهر 
استامپ دارد. سؤال كرده و پدرش گفته بود رفتم به آقاي احمدي‌نژاد 
رأي بدهم و 50 هزار تومان هم پول گرفته‌ام. ايشان مي‌گفت: »آقاي 
ري‌ش��هري اين را گفته بود«. نكته دوم اين بود كه مي‌گفت: »آقاي 
رضايي مي‌گويند ح��دود 8 ميليون اين آرا، »آب« اس��ت، يعني آب 
توي آن بسته‌اند و عدد رأي پايين‌تر است«. پرسيديم: »خود ايشان 
گفته‌اند؟« گفتند: »بله«، پرس��يديم: »استدلالش��ان چيست؟« به 

استدلالشان نپرداختند. 
وقتي بلند شديم بياييم، ايشان نكته‌اي را بيان داشتند و آن اين بود كه 
من براي انقلاب خيلي دل‌نگرانم و بعد نكته‌اي را در باره حضرت آقا 
بيان كردند و گفتند كار خيلي سخت است و امروز ديگر روحانيت جزو 
گروه‌هاي مرجع نيست، بلكه جوان‌ها هستند كه دارند در اين مسير 
كار را تعيين مي‌كنند، لذا بايد بگرديم مسيري را پيدا كنيم كه اينها 
مجاب شوند، اما اين‌كه چه مسيري باشد، به آنها پرداخته نشد، اما آن 
چيزي كه تلويحاً ذكر مي‌شد، تشكيل چيزي فراتر از قانون و يك راه 
فراقانوني بود، اما خود ايشان نكته‌اي را ذكر كرد كه خيلي جالب بود. 
ايشان گفت: »با شناختي كه از مقام معظم رهبري دارم، ايشان اين 
كشتي را از اين حادثه هم سالم بيرون خواهد برد و من مطمئنم اين 
اتفاق مي‌افتد«. ما از آقاي هاشمي خواستيم به صحنه بيايد و كاري 
كند. گفت: »دارم دنبال مي‌كنم« و مترصد اين بود كه با اين شرايط بد، 

قضيه چگونه دنبال مي‌شود؟
همان روز پيش آقاي رضايي رفتيم. آقاي نادران، آقاي جلالي، آقاي 
ابوترابي و بنده و آقاي دانش‌جعفري - ‌كه مسئول ستاد آقاي رضايي 
بود-  هم حضور داشتند. ايشان گلايه كردند و گفتيم به اين گلايه‌ها 
رسيدگي خواهيم كرد، اما پرسش اول ما اين است كه شما كه گفته‌ايد 
7 يا 8 ميليون رأي نادرست است، با چه استدلال اين را بيان كرديد؟ 
آقاي رضايي پاسخ داد: »چون حوزه‌هاي انتخابيه مصرف تعرفه‌شان 
را به ستاد مركزي انتخابات اعلام مي‌كردند، تا ساعت پنج بعدازظهر 
روز بيست و دوم ميزان مصرف تعرفه 17 ميليون اعلام شده بود و از 
ساعت پنج بعدازظهر تا ده شب را ضربدر دقيقه و 60 ثانيه مي‌كردند 
و ميانگين افراد را هم بيان مي‌داشتند و مي‌گفتند امكان ندارد در آن 
فاصله 21 ميليون نفر ديگر رأي داده باش��ند«. من پرسيدم، مگر ما 
رأي‌گيري الكترونيك داريم كه هر كدام خورد، در مركز شماره بيفتد. 
رأي‌گيري دستي است. ممكن است در جايي شش بسته تعرفه مصرف 
كرده باشد و اعلام نكنند و بعداً اعلام كنند، لذا اين استدلال از اساس 
باطل است و بر چارچوب منطقي ش��كل نگرفته است. به نظرم خود 

ايشان هم مجاب شد. 
بعداً هم اين ادعا را ديگر مطرح نكرد. 

نه. نكته دوم ايش��ان هم اين بود كه مي‌گفت: »دلايلي دارم« و ما هم 
به‌شدت استقبال مي‌كرديم كه يكي از اينها پاي كار بيايد و دلايلش را 
بگويد، ايشان در آن جلسه دلايلي را ذكر نكرد، اما خواهش ما اين بود كه 
حداقل شما بيا دليل ارائه كن كه ماحصل اين پيگيري‌اي كه مي‌كنيم 
واقعيتي كه اتفاق افتاده و آن حقيقتي كه مكتوم مانده است و بي‌دليل 
اعتراض مي‌كنند، مشخص شود و ايش��ان گفت اين همكاري شروع 
شود. يادم هست با شوراي نگهبان هم هماهنگ شده بود از اين باب 
كه شوراي نگهبان مي‌گفت هر يك از اينها به هر صندوقي كه اعتراض 
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داشتند، منعكس كنند و ما با حضور خودشان يا نمايندگانشان آن صندوق را 
بازشماري مي‌كنيم، بلكه معلوم شود واقعيت چيست. من همان‌جا شماره تلفن 
آقاي دانش‌‌جعفري را گرفتم كه دنبال كنيم تا اينها بيايند و اطلاعاتشان را بدهند 
تا ما بررسي كنيم. از همان‌جا هم رفتيم منزل آقاي كروبي كه قرارمان آنجا بود. 
گفتند منزل نيامده و در دفتر كارش در نياوران، بالاي تجريش اس��ت كه ما به 

آنجا رفتيم. 
قبلاً در اخبار شنيده بودم كه آقاي كرباسچي كه رئيس ستاد ايشان بود، خودش 
در دانشگاه اميركبير به آقاي موسوي رأي داده بود. هميشه به خودم مي‌گفتم كه 
ايشان با چه رويي با آقاي كروبي روبه‌رو مي‌شود، ولي ديدم آنجاست! آقاي كروبي 
اصرار داشت كه ايشان هم به جلسه بيايد كه نيامد و آقاي كروبي و نماينده دو 
دوره قبل بجنورد آقاي گرامي آنجا بودند. دو ساعتي خدمت آقاي كروبي بوديم و 
باز اصرارمان اين بود كه دليلي از ايشان بشنويم. ايشان از دو نظر اعتراض داشت. 
يكي اين‌كه مي‌گفت: »دلم براي جمهوريت نظام مي‌سوزد«. بحث ما اين بود 
كه به چه دليل دلت مي‌سوزد و ايشان مي‌گفت: »تقلب شده است«. پرسيديم: 
»چرا تقلب شده است؟« مي‌گفتند: »من س��ري قبل 3، 4 ميليون رأي آوردم، 
ولي الان 300 هزار رأي آورده‌ام«. گفتيم: »اين‌كه دليل نش��د! خب مردم رأي 
نداده‌اند«. مي‌گفت: »نه! تقلب شده است«. بعد مي‌گفت: »دلم براي اسلاميت 
نظام هم مي‌سوزد«. پرسيديم: »به چه دليل؟« جواب داد: »در خيابان كه مي‌روم، 

مردم بد مي‌گويند.«
منظورشان بدگويي به روحانيت بود؟ 

بله، به روحانيت و نظام بد مي‌گويند. گفتيم: »شما داريد در همين محيط خودتان 
مي‌چرخيد. در پايين شهر و حتي همين‌جاها از اين خبرها نيست«. غرض اينكه 
ايشان هم هيچ دليل محكمي نداش��ت. حتي اصرار كرديم كه هر جا را كه فكر 
مي‌كند تقلب شده است، دست بگذارد. ايشان مي‌گفت: »مثلاً در خراسان شمالي 
در بجنورد 700 صندوق بوده و آراي من خيلي پايين است.«. گفتيم: »روي هر 
صندوقي كه دست بگذاريد، اين كار را مي‌كنيم«، ولي هر چه اصرار كرديم قبول 
نكرد. آخر س��ر هم كه از ايشان جدا ش��ديم هيچ دليلي براي اعتراضشان ذكر 

نكردند. آن جلسه شايد تا ساعت 12 شب طول كشيد. 
ما هم با آقاي موسوي، هم آقاي رضايي و هم آقاي كروبي ديدار داشتيم و حتي 
يك دليل محكم نشنيديم و يك خدش��ه‌اي كه بتوانيم آن را مبناي رسيدگي 
قرار بدهيم، مطرح نش��د. روز يك‌شنبه س��ي و يكم خرداد مجدداً پيش آقاي 
هاشمي رفتيم. آقاي هاشمي از فرمايش‌هاي آقا در نمازجمعه 29 خرداد خيلي 
خوشحال بودند و بعد هم از قضيه بازداشت چند ساعته دخترشان گله كردند. 
گفت: »دخترم براي تظاهرات نرفته بود و براي ساندويچ خوردن رفته بود« و از 
اين حرف‌ها، ولي در عين حال مي‌گفت: »با او خوشرفتاري شده است« نهايتاً در 

جلسه بيانشان اين بود كه بيانيه خواهند داد. 

شما كه گفتيد صحنه را ترك نكن، گفت بيانيه مي‌دهم. 
بله، ولي نكته‌اي كه گفت اين بود كه بيانيه من هم موضع خود من اس��ت و آن 
چيزي نيست كه شما تلقي مي‌كنيد. حرف ما اين بود كه شما بيانيه بده و موضع 
خودت را بگو، اما در واقع كمك كن اين غائله‌اي را كه هيچ دليلي برايش وجود 
ندارد جمع كن. غائله‌اي كه دارد اين سرمايه بزرگ كشور را به باد و اين انتخابات 
با اين حضور گسترده مردم را تحت‌الشعاع قرار مي‌دهد. ايشان گفت: »من بيانيه 
مي‌دهم و موضع خودم را اعلام مي‌كنم« كه متأسفانه هيچ‌وقت اين بيانيه داده 

نشد. 
ما از اينها جدا شديم و اين كل جرياني بود كه پيش آمد. 

چرا جلس�ه دوم با آقاي موس�وي تشكيل نش�د؟ از جانب شما 
پيگيري نشد يا از طرف آنها استقبال نشد؟

اصلًا ديدار دوم اتفاق نيفتاد. خود ما هم به‌ش��دت درگير حادثه كوي دانشگاه 
شديم. براي اين حادثه چند كميته تشكيل شد. يكي كميته مجلس بود كه بنده 
عضو آن بودم و همراه با آقاي نادران و آقاي ابوترابي قضيه كوي دانشگاه را پيگيري 

مي‌كرديم كه اين هم خودش داستاني دارد كه دنبال شد و نهايتاً به. . . 
مختصري از اين قضيه را هم بگوييد. 

هيئت رئيسه دانشگاه، اساتيد و دانش��جويان با نمايندگان مجلس كميته‌اي 
را تشكيل دادند كه چند زيرمجموعه براي تعيين خس��ارت، بازسازي، آزادي 
دانشجويان و. . . داشت تا حوادث تلخ نظير آن ديگر تكرار نشود و ما در جلسات 
آنجا ش��ركت مي‌كرديم. آقاي كاتوزيان و دوستانش��ان براي كوي س��بحان 
منصوب شدند. كار ما بيشتر در كوي دانش��گاه بود و قضيه آن را براي مدت‌ها 
دنبال مي‌كرديم، چون مس��ئول پيگيري آزادي دانشجويان بودم و عمده آنها 

آزاد شدند. 
ش�ما در برنامه‌هايتان )برنامه‌هاي كميته( بازدي�د از زندان هم 

داشتيد؟
منظورتان كهريزك است؟

نه، زندان اوين. 
نه، بنده از آنجا بازديد نكردم، ولي خانم الهيان و بقيه رفتند. 

خارج از چارچوب كميته؟
بله. 

به عنوان نماينده؟
نه، به عنوان كميسيون امنيت ملي كه بعد از ما كاري را شروع كردند. بعد چند 
نفري كميته‌اي را شكل دادند و شروع كردند كه صحبت‌هاي اينها را بشنوند. 
آقاي كروبي اتهام بزرگي را به نظام زد و مسئله تجاوز و چيزهايي از اين دست را 

مطرح كرد و خود كميسيون امنيت اين مسائل را بررسي كرد. 
كميته شما به بررسي ادعاي آقاي كروبي ورود نكرد؟

ما هم با آقاي موسوي، هم آقاي 
رضايي و هم آقاي كروبي ديدار 
داشتيم و حتي يك دليل محكم 
نشنيديم و يك خدشه‌اي كه 
بتوانيم آن را مبناي رسيدگي 
قرار بدهيم، مطرح نشد. روز 
خرداد  يكم  و  سي  يك‌شنبه 
مجدداً پيش آقاي هاشمي رفتيم

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 
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خير، كميسيون امنيت كميته ديگري تشكيل داد و اين همان كميته‌اي بود كه 
آقاي سروري عضو آن بودند. البته من موضوع را بررسي و سؤال كردم و ادعاي 
آقاي كروبي كذب محض بودن اين موضوع توسط كساني كه در موردشان ادعا 
شده بود و آنها را خواسته بودند، محرز شد. بعداً سر قضيه كهريزك هم كميته‌اي 
بين قوه‌اي توسط شوراي امنيت ملي تشكيل شد كه در آن كميته آقاي سروري 
و دهقان عضويت داشتند. رفتند و قضيه كهريزك را بررسي كردند و به زندان 

اوين هم رفتند و صحبت كردند. 
ادعايي را كه آقاي ري‌شهري مطرح كرده بود، پيگيري كرديد؟

آقاي اژه‌اي دادستان كل كشور، به عنوان وزير وقت اطلاعات موضوع خريد رأي 
و مورد مشخص آقاي ري‌شهري را بررسي كرد و در جلسه تشخيص مصلحت 
نظام به آقاي هاشمي بيان كردند كه نكته‌اي را كه شما از قول آقاي ري‌شهري 
گفتيد بررسي كرديم، كذب بود. حرف بسيار پيش‌پاافتاده‌اي بود، با وجود اين، 
بررسي كردند و مشخص شد كه كذب است. وقتي مسئله مطرح مي‌شود، آقاي 

ري‌شهري اعتراض مي‌كند كه من چنين حرفي را به اين شكل نزده‌ام. 
در بررسي‌هايي كه كميته داشت، آقاي كاتوزيان شخصاً مواردي 
را پيگيري مي‌كردند. آيا اينها ربطي به كميته داشت، مثل دفن 
دسته‌جمعي كشته‌شده‌ها در بهشت‌زهرا يا قضيه خانم پورآقايي. 
آيا ايش�ان به عنوان كميته وارد اين بحث‌ها مي‌شد يا به عنوان 

شخص؟
به عنوان شخص وارد مي‌شد، چون كميته تا آن روز دوام نداشت. 

يعني مأموريت كميته تمام شده بود؟
در روز دوم تيرماه آقاي ابوترابي گزارش��ي را در صحن مجلس ارائه كردند كه 
موجب ناراحتي بعضي از نمايندگان هم شد و حتي نگذاشته بودند كه ايشان 
گزارشش را ادامه بدهد و مانع شده بودند. ايشان در آنجا به نكته‌اي اشاره كرده و 
گفته بود زاكاني اين را گفته است. در آنجا آقاي كوچك‌زاده هم به استناد صحبت 
بنده اعتراض كرده بود. همين كه بنده به مجلس رسيدم ديدم دوستان اظهار 
ناراحتي مي‌كنند. بيرون كه بودم خانم الهيان زنگ زده بود، به مجلس هم كه 
رسيدم آقاي كريمي نماينده مشهد اظهار ناراحتي مي‌كرد به اين عنوان كه قضيه 
چه بوده است. من رفتم دفتر آقاي ابوترابي و گزارش را گرفتم و نگاه كردم و پيغام 
دادم كه فرصتي بدهيد تا من توضيح بدهم كه موضوع چه بوده است. فرصت به 

من دادند و توضيحاتم حدود 25 دقيقه‌اي طول كشيد. 
جلسه علني؟

بله، اول علني ب��ود و بعد غيرعلن��ي‌اش كردند و بنده قضيه كوي دانش��گاه و 
ديدارهايي را كه با چهار نفر از آقايان داشتيم توضيح دادم و واقعيت را گفتم و 
اشاره كردم كه هيچ دليل منطقي و محكمي ارائه نشد. نكته‌اي كه روي آن تكيه 
كردم اين بود كه ما الان در جمع معترضان با يك اكثريت معترض و يك اقليت 
آشوبگر روبه‌رو هستيم و معتقديم كه نظام موظف است پاسخ اقناعي به اكثريت 
معترض بدهد و اگر مي‌گويند رأي ما كو؟ برايشان معلوم كند و آن اقليت آشوبگر 
را هم موظف است سركوب كند تا امنيت جامعه تأمين شود. اين حرف را صراحتاً 
پشت تريبون گفتم. وقتي پايين آمدم، آقاي كواكبيان اولين نفري بود كه آمد و 
تشكر كرد و بعد هم آقايان رسايي و كوچك‌زاده آمدند و از گزارش بسيار راضي 
بودند. گفتم من واقعيتي را كه ديدم منتقل كردم. عده‌اي بودند كه قضيه كوي را 
قبل از ورود به آنجا متهم مي‌كردند و عده‌اي هم بعد از ورود را متهم مي‌كردند و 
نمي‌گفتند هم قبل و هم بعد از آن اشتباه بوده است چون در قضيه كوي 78 هم 

ما بوديم، عين همان شرايط تكرار شده بود. 
حجم خسارت‌ها بيشتر از سال 78 بود؟

بله، گسترده‌تر بود. زد و خوردها هم بيشتر بود. 
به اين نكته هم اشاره كنم كه نقل قولي را كه من از طرف آقاي هاشمي كردم، 

دفتر آقاي هاشمي تكذيب كرد. 
اين حرفي كه آقاي موس�وي هم�ه حرف‌هايش را به ش�ما نزده 

است؟
بله، دفتر ايش��ان اين حرف را تكذيب كرد. من براي اولين ب��ار در ايام فتنه در 
دانش��گاه امام صادق)ع( اين مطلب را گفتم و محل اعتراض ه��م بود كه چرا 
اينها دارند بي‌دليل فتنه‌گري مي‌كنند؟ بعد دفتر ايشان تكذيب كرد. بعداً بنده 
به‌واسطه اين‌كه يك سند تاريخي باقي بماند در مجلس نطقي را ايراد كردم و 
آقاي ابوترابي داشت جلسه را اداره مي‌كرد. آقاي عباس‌پور، نادران و كاتوزيان هم 
در صحن بودند. جلوي آنها اين نطق را كردم و آنها را به شهادت گرفتم و گفتم 
شما بوديد كه اين حرف زده شد تا بعداً خداي نكرده چيزي پيش نيايد و بگويند 

اين حرف را از خودت درآورده‌اي. 
اشاره كرديد كه يك اكثريت معترض و يك اقليت آشوبگر در فتنه وجود داشتند 
كه با هر يك بايد با روش خودش��ان مواجه ش��د. اين اكثريت معترض چگونه 
ش��كل مي‌گيرد كه به خيابان مي‌آيند؟ ممكن اس��ت اعتراض اينها نسبت به 

آقاي احمدي‌نژاد بوده باشد يا از ايشان خوششان نيايد. چه اتفاقي مي‌افتد كه 
فكر مي‌كنند براي مقابله با ايشان بايد به خيابان بيايند و بعد هم به رفتارهاي 
ساختارشكنانه ميل مي‌كند؟ اين اشكال از كار اصولگراها نبوده است كه يك نفر 
را كانديداي نظام مي‌كند؟ براي اين كار چه مبنايي داريم؟ چون وقتي به آن فرد 

حمله مي‌شود، اعتراض‌ها متوجه نظام مي‌شود. 
اصل فتنه كه خيلي ريشه‌دارتر است. آقا در سخنراني فرمودند كه اين فتنه ريشه 
10 ساله دارد و اگر با قضيه كوي دانشگاه در سال 78 درست مواجه مي‌شديم، 
امروز بار ديگر در سال 88 گرفتار آن نمي‌شديم. وقتي به پس‌زمينه‌هاي قضيه 
كوي دانشگاه و حواش��ي آن دقت مي‌كنيم، خيلي دقيق متوجه مي‌شويم كه 
بخشي از نخبگان سياسي كشور كه مسيرهاي ناصوابي را براي رسيدن به اميال 
خود انتخاب مي‌كنند، محصول عملشان ايجاد زمينه بلوا و آشوب و فتنه‌اي است 
كه عموم مردم در آن متضرر مي‌شوند و يك بخشي از اين ضرر هم متوجه كساني 
مي‌شود كه به حمايت از اينها برمي‌خيزند و با باور به‌درستي حركت خودشان، 
اما باوري كه بر بنيان نادرستي استوار است، به صحنه مي‌آيند. اگر دقت كنيد 

مي‌بينيد اين يك سناريوي طراحي شده براي نظام بود. 
دشمن در 10 سال اول انقلاب با ما برخورد سختي كرد و ماحصل آن شكست بعد 
از شكست او بود. به ما ضربه زد، اما اين آسيب ما را رشد داد و ما را برجسته كرد. 
در سال 67 آنها تصميم گرفتند شيوه‌شان را تغيير بدهند و جنگ نرم و تهاجم 
فرهنگي را كه آقا در سال 68 فرمودند و سپس در ابتداي دهه 70 تأكيد كردند كه 
به شبيخون فرهنگي تبديل شده است. اينها با شيوه جديدي به سراغ بنيان‌هاي 
ما آمدند و به تعبيري، مسيري را كه اخلاف آنها در اندلس انجام دادند و با خطاي 
مسلمين حكومت را به دشمنانشان واگذار كردند، دنبال كردند و با شيوه اندلسي 
سعي كردند بنيان‌هاي ما را از بين ببرند و انقلاب را از درون تهي كنند تا بتوانند 
با تهاجم فرهنگي، ما را از پاي درآورند كه باز در اين امر ناموفق شدند. البته به ما 
آسيب جدي زدند، ولي آن چيزي را كه انتظار داشتند، نشد، اما اين خود زمينه‌اي 
شد تا با شيوه‌اي هانتينگتوني و با ايجاد نوعي دوگانه در حكومت، از 2 خرداد 76 
به بعد شيوه جديدي را تجربه كردند تا نظام را از درون خودش به چالش بكشند، 

ولي باز هم موفق نشدند. 
با تجربه‌اي ك��ه در ده��ه 80 در انقلاب‌ه��اي منطقه، خاصه در كش��ورهاي 
استقلال‌يافته شوروي سابق از جمله گرجستان و امثالهم داشتند، به اين نتيجه 
رسيدند كه با حضور مردم مي‌توانند تركيبات حكومت را بر اساس يك زمينه 
تبليغي و آوردن مردم به صحنه عوض كنند و با يك شيوه جين شارپي آمدند كه 
مسيري را دنبال كنند و تجربه‌شان اين را اثبات مي‌كرد كه كار ايران در اين قضيه 

يكسره مي‌شود، يعني دنبال انقلاب در انقلاب بودند. 
اگر اعترافات كيان تاج‌بخش را ببينيد، خود ايشان گفت: »كار ما سه گام داشت. 
من در سال 79 به ايران آمدم. گام اول اين بود كه پشتوانه‌هاي نظري انقلاب را 
از درون مخدوش و استوانه‌هاي انقلاب را دچار خدشه كنيم تا انقلاب از درون 
تهي ش��ود. نكته دوم اين بود كه بتوانيم يك ظرفيت اجتماعي خلق كنيم كه 
دست‌هايي قوي را تشكيل بدهد و با اين دست‌هاي قوي، اين درخت تناور توخالي 
را زمين بزنيم«. آنها به دنبال اين برنامه بودند و سال‌ها برايش زحمت كشيده و 
سازماندهي اجتماعي كرده بودند. لذا از شش ماه قبل از انتخابات كميته صيانت 
از آرا را تشكيل دادند و آقاي محتشمي مسئول و متصدي آن شد و عملًا از قبل 
از انتخابات، القاي تقلب كردند. اينها اميد داشتند اگر پيروز شدند، همان مسير 

اردوكشي خياباني را تشديد كنند. 
آقاي موسوي در مصاحبه‌اي كه با خبرنگار تايم انجام داد، اين نكته را صراحتاً 
اعلام كرد كه ما براي ايجاد و به ثمر رساندن آنچه دنبال مي‌كنيم، در همين مسير 

حركت خواهيم كرد. 
نكته دوم اين بود كه اگر ناموفق ماندند، با ايجاد فضاي شبهه تقلب، فضاي جامعه 
را به سمتي ببرند كه همان روشي كه توانسته بود حكومت‌هاي كشورهاي ديگر را 
به زير بكشد، در اينجا حداقل امتيازات بزرگي را براي آنها فراهم بياورد و سقف آن 

هم اين بود كه دشمن مي‌خواست انقلاب را دگرگون كند و آن را به زير بكشد. 
لذا به اعتقاد من در اين جهت، اشكال بزرگي كه وجود داشت، اشكال هواخواهي 
و پيروي از هواي نفس برخي از نخبگان سياس��ي كشور بود كه از ظرفيت‌هاي 
خودشان بهره جستند و به مردم دروغ گفتند و دروغ‌شان را هم واقعيت جلوه 
دادند. نكته سوم هم ايجاد شبكه‌هاي گسترده اجتماعي از سال‌ها قبل بود و حالا 
آنها را به عنوان پياده‌نظام خودشان به ميدان آوردند و بعد هم شرايط را به سمتي 
بردند كه ماحصل آن براي بخش عمده‌اي از افراد جامعه، ايجاد ابهام و ش��بهه 
كرد. اشكال بعدي به خود ما برمي‌گشت، از جمله به رسانه‌هاي ما كه زمينه‌اي را 
فراهم نكردند كه پاسخ اين اشكالات و ابهامات داده شود. در آن ايام از دانشگاه‌ها 
ملتهب‌تر كه نداشتيم. وقتي مي‌رفتيم و واقعيت‌ها را به آنها مي‌گفتيم، بسياري 
از آنها واقعيت‌ها را درك مي‌كردند. مثلاً به دانشگاه علامه كه رفتم، يك نفر پول 

در روز دوم تيرماه آقاي ابوترابي 
گزارشي را در صحن مجلس ارائه كردند 
كه موجب ناراحتي بعضي از نمايندگان 
هم شد و حتي نگذاشته بودند كه ايشان 
گزارشش را ادامه بدهد و مانع شده 
بودند. ايشان در آنجا به نكته‌اي اشاره 
كرده و گفته بود زاكاني اين را گفته 
است. در آنجا آقاي كوچك‌زاده هم 
به استناد صحبت بنده اعتراض كرده 
بود. همين كه بنده به مجلس رسيدم 
ديدم دوستان اظهار ناراحتي مي‌كنند
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ريخت و گفت: »خائن! خائن!« گفتم: »بيا پشت 
تريبون و حرف‌هايت را بزن. اين شيوه شأن شما 
نيست«. يا مثلاً به دانشگاه شيراز رفتم و يك جمع 
بالاي 1500 نفر بودن��د. وقتي من همين تحليل 
اكثريت معترض و وظيفه نظام براي پاسخگويي 
و اقليت آشوبگر و وظيفه نظام براي برخورد با آنها 
را مطرح كردم، اكثر دانش��جويان مجاب شدند و 
تشويق مي‌كردند در حالي كه اكثريت آنها دستبند 
سبز را در دستان خود داش��تند. به نظرم مي‌آيد 
بخشي از قضايا به خلأ اين طرف برمي‌گردد، اعم 
از خواص ما كه جان بر كف به صحنه بيايند، حرف 
بزنند، ارتباط بگيرند و نگذارند اين ابهامات باقي 
بمانند و ب��ه دنبال باز كردن گره‌ها باش��ند، البته 
خيلي‌ها ي��خ‌زده بودند و اصلًا ح��رف نمي‌زدند و 

درجا مي‌زدند. 
نكته بعدي هم رس��انه‌ها بودند كه اصلًا منعكس 
نمي‌كردند. انگار خودشان به باوري رسيده بودند و 
بر اثر آن باور، پژواك اين حرف كه بايد در اجتماع 
ايجاد مي‌شد، در رسانه‌ها به ويژه رسانه ملي اتفاق 

نمي‌افتاد. 
در اين‌كه دشمن همواره در حال طراحي و نقشه 
كشيدن است كه ترديدي نيست، اما سؤال من اين 
بود كه آن جمعيت 25 خ��رداد چه زمينه‌هايي را 
فراهم مي‌بيند كه به كف خيابان مي‌آيد و در تقابل 
با ساختارهاي نظام مي‌ايستد؟ چقدر از اين واقعه 
حاصل عملكرد اشتباه ماست؟ البته بيشتر ناظر به 

آينده سؤال مي‌كنم. 
وقتي دقت مي‌كنيم اين وضعيت ناشي از اشتباهات 
خود ما هم هست. اولاً بلوغ سياسي براي سياسيون 
ما لازم است كه متأسفانه در بسياري از جاها مشكل 
داريم. همين امسال در انتخابات امريكا، نفر بازنده 
مي‌آيد و به برنده تبريك مي‌گوي��د، يعني قواعد 
چگونه با هم رقابت كردن را پذيرفته‌اند و پايبند به 
نتايج آن هستند. متأسفانه اين شيوه در ما نيست 
و اين يك اشكال جدي و اساسي است كه نياز به 

رشديافتگي دارد. 
نكته دوم اين اس��ت كه نوع نگاه‌ه��اي ما صفر و 

صدي اس��ت و چون اين‌گونه اس��ت در حقيقت 
نوع برخوردها سياه و س��فيد ديدن است و چون 
اين‌گونه مي‌بينيم بازتاب اجتماعي آن به اين شكل 
درمي‌آيد كه كساني كه اينگونه مي‌بينند، نتيجه 

برعكس مي‌گيرند. 
در روز يك‌ش��نبه 24 خرداد در ميدان ولي‌عصر 
تجمع بسيار باشكوهي برگزار ش��د، اما حقيقت 
امر اين اس��ت كه من وقتي خودم شركت كردم، 
خيلي ناراحت شدم. ش��عارها و فضاي ايجادشده 
آن روز خيل��ي آزارم داد و نصف��ه كار رها كردم و 
رفتم و به دوستان هم گفتم كه اين كار، كار خوبي 
نيس��ت. البته من آن فضا و آن روز را دليل ايجاد 
رويداد 25 خ��رداد و باقي قضايا نمي‌دانم، چون از 
نظر من آن قضايا يك سناريوي طراحي شده بود، 
اما اين‌كه در 25 خرداد چه امكاني ايجاد مي‌شود 
كه يك‌مرتبه چند صد ه��زار نفر مي‌آيند، بازتاب 
برخي از رفتارهاي ما نسبت به آنها هم هست كه 

تحريك‌شان كرديم. 
همان فرآيند كه آقا گفتند، يعني هر دو 

طرف اردوكشي خياباني كردند. 
همين‌طور است. مقام معظم رهبري در 29 خرداد 
در سخنراني هدايتگر و روشنگرانه‌شان مطالبي را 
بيان فرمودند كه به نظرم با توجه به شرايطي كه 
آقا از موضع رهبري بيان كردن��د، بايد براي همه 
فصل‌الخطاب قرار مي‌گرفت، اما متأسفانه اين‌گونه 
نش��د و آثار زيانباري را ديديم كه تا مدت‌ها ادامه 

پيدا كرد. 
خود شما و دوستانتان براي روشنگري 
تلاش‌هاي زيادي كرديد. يك‌س�ري از 
افراد هم به هر دلايلي، چندان وارد اين 
ميدان نشدند. آيا جلساتي براي بحث 
و متقاعد ك�ردن برخي از اي�ن افراد - 
‌به‌ويژه چهره‌هاي شاخص‌-  داشتيد؟ 
مثلًا با شخص رئيس مجلس به عنوان 
نماينده مجلس - ‌با نگاه امر به معروف و 

نهي از منكر-  صحبتي داشتيد؟ 
ما با همه اين دوس��تان دائماً مواجهه مس��تقيم 

داشتيم. آن موقع باور برخي اين نبود كه توطئه‌ از 
پيش طراحي شده‌اي است و باور ديگري داشتند و 
وظايف ديگري را براي خودشان تعريف مي‌كردند. 
ما نسبت به رفتار اين آقايان از جمله رياست مجلس 

نقد جدي داشتيم. 
با خودشان هم مطرح كرديد كه احياناً 

استدلال‌هايشان را بشنويد؟
بايد تأمل كنم، چون به صراحت يادم نمي‌آيد. يادم 
هست روزي كه آن حادثه براي احكام ما پيش آمد، 

با عناصر ايشان يك بحث جدي كرديم. 
روز 25 خرداد؟

بله. 
نظر ايشان در مقابل اعتراضات شما چه 

بود؟ مي‌گفت طبيعي و منطقي است؟
آن چيزي كه در مواضع اطرافيان اينها بود، به نوعي 
غفلت يكطرفه بود، يعني ما اعتراض مي‌كرديم كه 
چرا چنين موضعي گرفته‌ايد. شايد استدلالشان 
همان ب��ود كه بع��داً بي��ان كردند كه م��ا دنبال 
التيام‌بخشي به جامعه بوديم، ولي به نظر من اين 

رفتار ابهام‌زايي مي‌كرد و الان توجيه مي‌كنند. 
شما نقل‌ قولي از ايش�ان را بيان كرده 
بوديد كه تخمين جمعيت روز قدس و 
نمازجمعه آقاي هاش�مي بود. آيا جزو 

شنيده‌هايتان بود يا مستند بود؟ 
من تا چيزي را تحقيق نكنم، بيان نمي‌كنم. اصل 
قضيه اين بود كه آقاي مظفر، آق��اي نبوي، آقاي 
باهنر و آقاي حداد خدمت آقاي هاشمي رفته بودند 
براي اين‌كه بيانيه‌اي را از سوي مجمع تشخيص 
مصلحت درخواست كنند. آقاي هاشمي از آقاي 
لاريجاني نقل كرده بود كه در روز قدس، تركيب 
جمعيت 50 درصد- 50 درصد بودند. من خودم در 
روز قدس بودم و از ميدان هفت تير تا محل برگزاري 
نماز جمعه رفتم. تنها ه��م بودم و از بين جمعيت 
معترض عبور كردم. در آنجا همه جور آدمي بود. 
از يك طرف دسته‌هاي معترض مي‌آمدند و از اين 
طرف نيروهاي انقلابي و حزب‌اللهي. تنها مي‌رفتم 
و با دو سه نفر هم صحبت و بحث كردم و جوابشان 

به دانشگاه علامه كه رفتم، يك 
نفر پول ريخت و گفت: »خائن! 
خائن!« گفتم: »بيا پشت تريبون 
و حرف‌هايت را بزن. اين شيوه 
به  مثلًا  يا  نيست«.  شما  شأن 
دانشگاه شيراز رفتم و يك جمع 
بالاي 1500 نفر بودند. وقتي من 
همين تحليل اكثريت معترض و 
وظيفه نظام براي پاسخگويي و 
اقليت آشوبگر و وظيفه نظام براي 
برخورد با آنها را مطرح كردم، 
اكثر دانشجويان مجاب شدند

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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را دادم. من خودم بودم و مي‌ديدم كه جفاي بزرگي ش��ده است. كجا 
50درصد- 50 درصد بودن��د؟ ابداً اين‌طور نب��ود و دروغ بود. من در 
دانشگاه امام صادق)ع( بنا بر همين قول آقاي هاشمي اين را نقل كردم 
كه آقاي لاريجاني چنين صحبتي كرده است و به ايشان اعتراض كردم 
و گفتم: »علاوه بر اين‌كه ما نياز به مواضع شفافي داريم، اين موضع غلط 

را هم برنمي‌تابيم.«
بعداً آيت‌الله آملي، رئيس قوه قضائيه، مرا كه ديدند بيان كردند آن نقلي 

هم كه از اخوي ما كردي، نادرست بود. 
خود آقاي دكتر لاريجاني به شما چيزي نگفتند؟

نه، ولي آيت‌الله آملي گفتند كه اين نقل نادرست بود و اخوي ما اين را 
نگفته بود. گفتم اين نقل آقاي هاشمي است و من از پيش خودم چيزي 
را نقل نكرده‌ام. گفتم حضرت آقا هم در جلس��ه سران به نقل از آقاي 
هاشمي، به اين نكته اشاره كردند كه شما از كجا چنين آماري را ارائه 
كرده‌ايد؟ آيت‌الله آملي گفتند: »در آنجا هم اخوي به‌طور شفاف توضيح 
داد كه چنين چيزي نبوده اس��ت و نگفته‌ام«. س��ه چهار روز بعد در 
مجلس، وقت ملاقاتي از آقاي لاريجاني گرفتم و حدود يك ساعت و نيم 
راجع به اين موضوعات و نقدهايي كه به ايشان داشتيم، صحبت كردم 
و ضمن آنها پرسيدم: »آيا چنين چيزي را گفته‌ايد يا نه؟« و ايشان قسم 
جلاله خورد كه اين حرف من نبود. من از قم آمده و در جلسه مجمع 
كنار آقاي هاشمي نشسته بودم، ايشان از من پرسيد: »چه خبر؟« و 
من قبل از آن از بغل دستي خود پرسيدم كه چه خبر؟ بعد گفتم فلاني 
مي‌گويد 50 درصد- 50 درصد بوده است. بعد مي‌گفت خودم آمدم و 
از بچه‌هاي صدا و سيما تحقيق كردم و آنها گفتند كه اين دروغ است و 
اين‌طور نبوده است و من همان روز ساعت هفت شب به آقاي هاشمي 
زنگ زدم و گفتم: »نقلي كه صبح از بغل دستي‌ام كردم غلط است«. 
بعد هم گفت نمي‌دانم چرا آقاي هاشمي اصرار دارد دائماً اين حرف را 

به نقل از من تكرار كند. 
عده‌اي مي‌گويند ممكن است در انتخابات سال آينده 
از اين جنس حوادث داشته باش�يم. آيا شما زمينه‌اي 
مي‌بيني�د كه چنين حوادث�ي دوباره تكرار ش�وند؟ و 
اگر بخواهد تكرار ش�ود، زمينه‌اش كجاست و از طرف 
چه كس�اني تك�رار خواهد ش�د؟ چون اه�ل فتنه كه 
خيلي‌هايشان نيستند يا در زندان‌اند يا فرار كرده‌اند. 

سناريوهايي كه دش��من دارد دنبال مي‌كند و س��ال‌ها هم روي آن 
سرمايه‌گذاري كرده، اين است كه در شرايط جديد از طريق فشارهاي 
اقتصادي متن مردم را وارد اعتراض سياسي و فضاي امنيتي و آشوب 

كند. 
جرقه اين كار چگونه زده خواهد شد؟

با به‌كارگيري جريان‌هاي افراطي و بالا بردن سطح مطالبات، شرايطي را 
ايجاد مي‌كنند و انتخابات را بهانه‌اي براي سرريز اعتراضاتي كه از حوزه 

اقتصادي و سياسي نشأت مي‌گيرند، قرار مي‌دهند تا بتوانند كار ناتمام 
سال 88 را تمام كنند، چون نظرشان اين است كه در سال 88 جمع ما 
محدود بود و متن مردم با ما همراهي نكرد، اما الان با شيوه‌اي كه به كار 
برديم، متن مردم ناراضي هستند و آنها را به صحنه مي‌آوريم و كار 88 را 
تمام مي‌كنيم. دشمن به‌شدت روي اين موضوع سرمايه‌گذاري مي‌كند 
و در نشست پاريس در شهريورماه، بار ديگر ضد انقلاب را منسجم كرده 
و به اين جمع‌بندي رسيده‌اند كه متن جامعه را در مقابل انقلاب و نظام 
قرار بدهند و انتخابات را هم بهانه و مستمسكي براي زدن جرقه اساسي 

كار قرار خواهند داد. 
به اعتقاد من صحنه، صحنه سختي است، اما اين خواب و خيالي هم 
كه دشمن ديده است، اگر با هم باشيم و تدبير درستي براي پيگيري 
آن داشته باشيم، به مشكل برنمي‌خوريم، چون مردم ما عميق‌تر از آن 

هستند كه بخواهند درگير اين بازي شوند. 
به نظر شما جلودار اين جريان چه كسي خواهد بود؟ 

خيلي‌ها مي‌توانند باشند. 
مثلاً چه كساني؟

نمي‌ش��ود گفت. عناص��ر افراطي دوم خ��ردادي و عوام��ل انحرافي 
زمينه‌سازان خوبي هستند. 

اينها كه الان منفعلند و در صحنه نيستند. 
مسئله بودن و نبودنشان نيست. 

منظورتان شبكه اجتماعي آنهاست؟ 
شبكه‌ اجتماعي، رسانه‌ها و برخي از ابزارهاي قدرت كه شرايط بسيار 

مناسبي را براي آنها دارد. 
منظورتان جريان انحرافي است؟

بله، جريان انحرافي و ضد انقلاب در يك جايي به هم مي‌رسند. 
براي اين حرف شاهد داريد يا تحليل است؟

ايامي كه خانه‌نش��يني اتفاق افتاد، تهديداتي كه برخي رس��انه‌هاي 
مكتوب اينها داشتند و پيرامون آشوب‌هايي كه اتفاق خواهد افتاد را 

شامل مي‌شد، رصد كرديد؟
آن كار كه نتيجه نداشت. 

با اينكه خيل��ي كمتر از اين هس��تند ك��ه ابراز مي‌داش��تند و 
حركاتش��ان خيلي خام بود ولي روز به روز اقتضائات و شرايط 

خود را به روز مي‌كنند. 
به نظر شما ظرفيتي دارد، چون در آن تست كه موفق 

نبودند. اين بار موفق مي‌شوند؟
به نظرم موفق نمي‌شوند. 

يعني ظرفيت وجود ندارد؟
خودشان بيشتر سقوط مي‌كنند. در سال 88 چه كساني سقوط 
كردند؟ جامعه ما رشد كرد، اگرچه س��ختي كشيد. متن مردم 
رش��د كردند. روز 9 دي داشتم از خيابان س��ميه مي‌آمدم كه 

بروم راهپيمايي، ديدم پيرزن و پيرمردي از بس فرتوت بودند، 
ممكن بود عمرشان به سال هم نكشد، با چه وضعي خودشان را 
مي‌كشيدند كه به راهپيمايي برسند. با چنين ملتي چه مي‌شود 
كرد؟ به نظرم رويداد 88 براي مردم رشد خوبي را به ارمغان آورد. 
در عين حال ما بايد تجربه گذش��ته را نصب‌العين قرار بدهيم و 

كار كنيم. 
تشكيلات ش�ما )جمعيت رهپويان( براي انتخابات 

چه مي‌كند؟
راهي كه براي گفتم��ان خودمان انتخاب كرده‌ايم، پيش��رفت 
اس�المي اس��ت و به اندازه مقدورات خودمان لوازمش را مهيا 
مي‌كنيم و در حوزه مباني نظري شفافيتي را دنبال مي‌كنيم كه 
چيستي، چرايي و چگونگي تحقق پيشرفت اسلامي‌ در حد توان 
ما معلوم نمايد. در مقام توليد برنامه هم داريم. دقت مي‌كنيم كه 
برنامه منظم و مش��خصي را براي بعد از انتخابات داشته باشيم، 
چون معمولاً تلاش‌ها براي انتخابات اس��ت، در حالي كه بعد از 
انتخابات خيلي مهم‌تر از قبل از آن اس��ت.  نكته سوم هم كادر 
است. يكي از مشكلات جدي ما فقدان كادر همداستان و همفكر 
براي كار اس��ت كه در اين خصوص هم كار خوب��ي دارد انجام 
مي‌شود. علاوه بر اين داريم تش��كيلاتمان را توسعه مي‌دهيم. 
معتقديم اگر تهديد جدي طرف مقابل وجود داشته باشد، بايد 
به سمت يك همگرايي جدي پيش برويم و وحدت جدي داشته 

باشيم. 
آن تهديد را الان احساس مي‌كنيد؟

وجود دارد، اما شفاف نيس��ت، علاوه بر اينكه معتقديم مي‌شود 

با رقابت شروع كرد، ولي اگر تهديدي هم احساس شد، روز آخر 
روي وحدت پافشاري كنيم. 

تهديد را از جانب كدام جريانات مي‌بينيد؟ جريان 
انحرافي را تهديد مي‌بينيد؟

به‌شدت.
برخي معتقدند اين طيف، يك حلقه هستند نه جريان، 

بنابراين ظرفيت خاصي براي تهديد ندارند. 
شما مي‌گوييد چند نفرند؟ من مي‌گويم محدود هستند. طرف 
گفت ما ي��ك فولكس واگن هس��تيم، من مي‌گوي��م اينها يك 
ميني‌بوس‌اند، اما وقتي كاركردهايشان را مي‌بينيم و به جاهايي 
كه تكيه زده‌اند، آن جايگاه، عمق انتقال صدا و شرايط را ايجاد 

مي‌كند و مي‌توانند فضاسازي كنند. 
پس تهديد هستند؟

بله و ابزارهايشان هم معلوم است. به دنبال آنند كه موضوع رابطه 
با امريكا را عنوان كنند و با دادن پول بيش��تر، دهك‌هاي پايين 
جامعه را با خود همراه كنند و با اتهام‌زني و پرونده‌س��ازي براي 

ديگران، آنها را از ميدان به در كنند. 
خب، آقاي موسوي هم همين اعتراض‌ها را به دولت 

داشت و شما قبول نمي‌كرديد. 
آقاي موسوي مي‌گفت مي‌خواهد قانون را پياده كند و در شكست 
انتخابات نشان داد كه حرف‌هايش شعاري بوده و خودش هيچ 
مبنايي ندارد و قانون شكني كرد. عقل حكم مي‌كند كه مابه‌ازاي 
انتخابي كه مي‌كنيد چه اتفاقي مي‌افتد؟ ش��ما حس��اب كنيد 
كه اگر آقاي موس��وي رئيس‌جمهور مي‌شد، كش��ور را به آتش 
مي‌كشيد، كما اينكه به قدرت نرسيده، اين كارها را كردند. ضمن 
اينكه تأكيد مي‌كنم در آن زمان، هيچ دليلي براي ادعايش��ان 

نداشتند. 
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در تحلي��ل اين فتنه، نكت��ه‌ اول، نگرش‌ها و 
تحليل‌هايي اس��ت كه اين حادث��ه‌ بزرگ را 
از رقابت‏ه��اي انتخاباتي يا از ي��ك مناظره‌ 
انتخاباتي متمايز مي‌كن��د و در نتيجه درك 
كاملي از وقايع مه��م تاريخي ارائه نمي‏دهد 
كه اين ن��وع تحليل، ناش��ي از فق��دان يك 
نگرش جامع و فلس��في- تاريخي اس��ت. ما 
بايد جريان تاريخ را ببينيم تا بتوانيم تحليل 
كنيم كه انقلاب اس�المي چرا اتف��اق افتاد 
و بر اس��اس آن، جايگاه اي��ن انتخابات را در 
روند انقلاب مشخص كنيم. عوامل پيدايش 
انقلاب اسلامي، فوق عوامل روان‏شناختي و 
جامعه‏شناختي اس��ت و تنها در يك نگرش 

فلسفي- تاريخي قابل تحليل است. 
نكته‌ دوم، تحليل اين حادثه از زاويه‌ فرهنگي 
اس��ت هر چند عوامل غيرفرهنگي هم در اين 
حادثه حضور دارند. وقتي مي‌گوييم اختلافات 
فرهنگي و شكاف‌هاي ايدئولوژيك به پيدايش 
اين حادثه منتهي ش��د، به اين معني نيس��ت 
كه نق��ش عوامل ديگ��ر را نادي��ده مي‌گيريم، 
بلكه به اين معني اس��ت كه ه��واي نفس‌ها و 
فتنه‌گري‌هاي اشخاص، گروه‌ها و قدرت‌ها نيز 
در اين حادثه مؤثر بوده است كه در اين تحليل 

به آنها نمي‏پردازيم. 
نكته‌ مهم اين است كه در تحليل فرهنگي اين 
فتنه، بيانات رهبر بزرگوار انقلاب اس�المي در 
خطبه‌ بيس��ت و نهم خرداد را- كه نقطه اصلي 
اختلاف را با كمال متانت بيان فرمودند- اصل و 

مبنا قرار مي‌دهيم. 

1- اختلافات ايدئولوژيك 
در دنياي اسلام

در يك نگاه كلان، س��ه قرائت از اسلام در بين 
مسلمان‌ها وجود دارد كه عبارتند از: 

 1( -قرائت سكولاريست‌ها‌ كه البته در دنياي 
اسلام طرفداران زيادي ندارد. 

2( -طرفداران مدرنيته‌ اس�المي كه كس��اني 
هستند كه تجدد يا لااقل وجه‌هايي از تجدد را 
قبول دارند، اما آن را فاقد يك اخلاق و معنويت 
قابل قبول مي‌دانن��د و مي‌خواهند تركيبي از 
معنويت و اخلاق اسلامي با دستاوردهاي تجدد 
بسازند. ايده‌آلي كه اين گروه براي دنياي اسلام 
ارائه مي‌دهند ايجاد يك ژاپن اس�المي است 
كه پيشرفت و توس��عه‌ ژاپن را توأم با اخلاق و 

معنويت اسلامي داشته باشد. 
 3-( طرفداران تمدن اس�المي ك��ه معتقد به 
مدنيتي متمايز ب��ا جريان تجددن��د و مدعي‌ 
هستند كه اس�الم مي‌تواند تمدن جديدي را 
مبتني بر فرهنگ، معنويت، اخلاق و ايدئولوژي 
اس�الم بنا گذارد. امام رضوان‌الله تعالي‌عليه و 
رهبر بزرگ��وار انقلاب اس�المي، پرچمدار اين 

تفكر هستند. 
اين سه تفكر در نگرش به اسلام، در نگرش به 
غ��رب، در تحليل انقلاب اس�المي، در تحليل 
دشمنان انقلاب اسلامي و در تقابل‌هايي كه با 
انقلاب اسلامي وجود دارد، با هم تفاوت دارند و 

بر همين اساس در ساخت ايران و به دنبال آن 
در تدبير كل جامعه‌ اسلامي نيز با هم متفاوتند. 
همچنين در مواجهه با مس��ائل نيز، س��ه نوع 
استراتژي و نگرش اصولي و خط‌مشي متفاوت 
از هم دارند. البته سكولاريست‏ها و طرفداران 
مدرنيته‌ اسلامي، با اينكه در مباني و در تحليل 
از اسلام و انقلاب اس�المي و جريان قدرت در 
جهان، تحليل‌هاي متفاوتي دارند، اما در عمل 
يكي مي‌ش��وند و ادبيات علمي و ادبيات اداره‏ 
آنها، يك مسير را طي مي‌كند. بنابراين در يك 
كلمه مي‌توان گفت نقطه‌ اشتراك اين دو گروه، 

در ليبراليسم و برنامه‌ريزي آن است. 

 ـشرحي بر اختلافن‌ظر  2  
اين سه جريان

1- 2ـ اختلاف نظر در موضوع اسلام
ـ سكولاريست‌ها: اين گروه با قاطعيت و صراحت 
اعلام مي‌كنند كه اسلام يك دين معنوي حداقلي 
و مربوط به حوزه‌ حيات فردي و زندگي شخصي 
و معنوي انس��ان اس��ت كه البته با تحليل‌هاي 
عرفاني اخي��ر خود، اي��ن حداقل را هم نس��بي 
مي‌كنند. مي‌گويند اسلام ديني سياسي نيست 
كه بتواند مدعي سرپرستي حيات اجتماعي بشر 
و ايجاد يك تمدن نوين باش��د، بلكه ديني است 
كه مي‌خواهد زندگي باطني و فردي انس��ان‌ها و 
يك نوع معنويت ف��ردي را مديريت كند؛ يعني 
يك دين حداقلي مح��ض در اخلاق، اعتقادات و 
در فقه و حت��ي اين حدي را نيز ك��ه فقه كنوني 

در تحليل فرهنگي اين فتنه، بيانات 
رهبر بزرگوار انقلاب اسلامي 
در خطبه‌ بيست و نهم خرداد 
را- كه نقطه اصلي اختلاف را 
با كمال متانت بيان فرمودند- 
مي‌دهيم قرار  مبنا  و  اصل 

زمينه‌هاي فرهنگي فتنه 88 كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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دارد جزو اس�الم نمي‌دانند. اين جريان احكام اجتماعي اسلام را با 
برداشتي كه از نظريات بعضي فيلسوفان غرب دريافت كرده‌ است، 
اجزاي بالعرض اسلام و به تعبير ديگر جملات معترضه‌ در متن دين 
مي‌داند. همچنين اح��كام اجتماعي را از بنيان‌هاي اساس��ي دين 
نمي‌داند و معتقد اس��ت دين، مربوط به معنوي��ات و حوزه‌ عبادات 
است و در حوزه‌ تدبير اجتماعي هيچ سخن جدي و مهمي ندارد؛ اگر 
هم در اين زمينه‌ها حرفي داشته باشد، همان فرهنگ رايج قبيله‌اي 
آن دوران است و به درد تدبير جامعه‌ قبيله‌اي مي‌خورد. بعد هم به 
صراحت ادعا مي‌كنند كه پيامبر اكرم )ص( در اين امور هيچ ويژگي 
و امتيازي ندارند و علوم متداول ايش��ان ناشي از فرهنگ اجتماعي 
است و تحت‌تأثير جامعه‌ خودشان است. اين گروه احياناً در بسياري 
از جهات خودش��ان را از نبي‌اكرم )ص( با سوادتر مي‌دانند، لذا حق 
خودشان مي‌دانند كه يك س��خن جديد در برنامه‌ريزي اجتماعي 
داشته باشند و بگويند اين راه، حق است. آنها به صراحت مي‌گويند، 
حتي اگر اين احكام در قرآن آمده باشد، اينها مطالب بالعرض اسلام 

است، نه مطالب بالذات كه البته اصل اين حرف نيز از هگل است. 
اين حرف سكولاريست‌هاي مسلماني اس��ت كه خيلي هم ادعاي 
مس��لماني مي‌كنند و در مدح حضرت، ش��عر ه��م مي‌گويند، ولي 
در آخر خط، يك اس�الم در حد انديش��ه‌ها و عرفان مولوي عرضه 
مي‌كنند. نگاه بعضي از آنها اين است كه انسان‌شناسي مولوي بسيار 
جامع‌تر و اصولي‌تر از آن چيزي است كه در قرآن عرضه شده است. 
آنها مي‌گويند حيات اجتماعي بش��ر عرصه‌ ديانت و- به تعبير من- 
خداپرستي نيست، بلكه عرصه‌اي است كه انسان بايد خودش تصميم 

بگيرد. عقلانيت خود‌بنياد را هم ابزار اين كار مي‌دانند. 
ـ طرفداران مدرنيته‌ اس�المي: اين جريان معتقد است اسلام يك 
دين سياسي است كه در حوزه‌ حيات اجتماعي نيز حرف براي گفتن 
دارد. براي اسلام حكومت قائلند، اما نه يك حكومت حداكثري كه 
تمدن جديدي را مبتن��ي بر فرهنگ جديد در مقي��اس جهاني بنا 
كند تا مستلزم تكنولوژي، عقلانيت و ساختارهاي جديد باشد. اين 
نگاه، از آغاز برقراري تعامل جدي بين غرب مدرن و دنياي اس�الم 
به وجود آم��د. اينها معتقدند كه غرب س��ال‌ها در ابعاد مختلف و از 
جمله سياسي، علمي و تكنولوژيك اقتدار داشته و كم‌كم از مرزهاي 
جغرافيايي عبور كرده و فرهنگ و نظام آن جهاني ش��ده است. در 
دنياي اسلام متفكريني هستند كه مي‌گويند غرب، خوب و بد دارد. 
مثلًا بسياري باورش��ان نمي‌شود كه كس��ي مثل سيدجمال‌ گفته 
باشد، من رفتم غرب آنجا اسلام بود، مسلماني نبود و اينجا مسلماني 
هست و اسلام نيست! لابد اگر رويش مي‌شد مي‌گفت در آخرت هم 
شيعه‌هاي اميرالمؤمنين)ع( در جهنم هستند و كفار غربي همه در 

بهشت هستند. اين همان نگاهي است كه الان نيز عده‌اي دارند. 
ـ طرفداران تمدن اسلامي: ديدگاه اين جريان بر اين عقيده استوار 
است كه اسلام يك دين حداكثري است و حكومت، حكم اولي اسلام 
و مطلقه است. اينان نه فقط براي معصوم ولايت كلي مطلقه قائلند، 
بلكه براي فقيه هم ولايت مفوضه مطلقه قائلند. اسلام را در شريعت 
خلاصه نمي‌كنند، باطن اين دين را- ك��ه توحيد و بعد هم خلافت 
اس��ت- مي‌بينند. تحقق اس�الم را نه فقط به جريان شريعت، بلكه 
به تحقق خلافت الهي مي‌دانند و مي‏گويند جامعه وقتي‌ اس�المي 
مي‌شود كه خلافت الهي در آن جريان پيدا كند و مديريت، اسلامي 
شود. البته شريعت هم اجرا شود و اين بسيار متفاوت است با اينكه 

دين در شريعت خلاصه شود. 
2- 2ـ اختلاف نظر در نگرش به غرب 

ـ سكولاريست‌ها: اين جريان از يك طرف به انقلاب اسلامي حمله 
مي‌برد و ادعا مي‌كند كه در اين فتنه‌ اجتماعي س��اخته و پرداخته‌ 
دشمنان، چرا به يك عده بي‌حرمتي شده است )كه نبايد بشود و ما 
هم به اين معتقديم(، از طرفي امريكا را- كه شش، هفت سال است 
به عراق آمده و يك ميليون و 200 هزار نفر آدم، زير چتر حمايت و با 
برنامه‌ريزي آنها كشته شده‏اندـ يك تمدن حق مي‌دانند تا جايي كه 
معتقدند اخلاق انبيا در آن جريان پيدا كرده است. اين گروه بر اين 
باور است كه معيشت كاري با انبيا ندارد و بايد خود بشر آن را طراحي 
كند. به نظر اينان، سكولار بودن به معناي ناحق بودن نيست، بلكه 

عين حقانيت است و اگر ديني شود ناصواب و ناحق مي‌شود. 
نگاه آنها به غرب يك نگاه سيستمي است و كل ابعاد تمدن غرب را با 

هم مي‌بينند. آنها مي‌دانند و مي‌فهمند كه غرب قابل تجزيه نيست 
و نمي‌شود اخلاق اس�المي را درون آن قرار داد. همچنين لايه‌هاي 
باطني اي��ن تمدن را خوب مي‌شناس��ند، مي‏فهمند ك��ه اصل اين 
تمدن، خيابان، اتوبان، ماش��ين، مترو و فروشگاه زنجيره‏اي نيست، 
بلكه پشت آن يك عقلانيت بسيار پيچيده، با دانشگاه و آكادمي‌هاي 
عظيم و ارزش‌هاي فرهنگي خاص است كه همان بنيان ليبراليسم، 
ناسيوناليس��م، اومانيس��م و در يك كلمه سكولاريسم است؛ يعني 
مي‌دانند كه ريش��ه‌ اين تمدن، سكولاريسم اس��ت و لايه‌ بعدي آن 
عقلانيت مدرن و بعد هم ساختارهاي اجتماعي و محصولات مدرن 
است. در كل، اينها غرب را يك سيستم به هم پيوسته و كل آن را يك 
تمدن مطلوب، معقول، عقلاني و اخلاقي مي‌دانند و مي‌گويند اخلاق 
تمدن اينگونه است، اما بر اين باورند كه اخلاق ديني مربوط به زندگي 

فردي و حوزه‌ باطني انسان است. 
نگاه اين گروه در مورد مناسبات زن و مرد، تكرار شكل ديگري از نگاه 
غربي‌ها به اين مناسبات است و ديدگاه اسلام در اين مسئله )عفاف و 
حجاب و نوع نكاح، تشكيل خانواده و رابطه‌ بين زن و مرد( را مربوط 
به جوامع قبيله‌اي مي‌دانند. مي‌گويند آنچ��ه دين در اين زمينه‌ها 
گفته اس��ت، يك عاطفه و اخلاق نابالغ اس��ت. اخلاق بالغ، اخلاق 
متناسب با توسعه‌ تكنولوژي اس��ت، لذا عواطف نابالغ، پاسخگوي 

نياز امروز بشر نيست. 
ـ طرفداران مدرنيته‌ اس�المي: اين گروه، غ��رب را يكپارچه مثبت 
نمي‌بيند؛ سيس��تمي هم نمي‌بيند، بلكه جزايري مس��تقل از هم 
مي‌بيند. تلقي‌ اين گروه اين اس��ت كه مي‏ش��ود اخلاق غرب را از 
تكنولوژي غرب و س��اختارهاي اجتماعي‌ و روش مديريت غرب را 
از ارزش‌هاي آن جدا ك��رد. اين گروه نه تنها غ��رب را كه يكپارچه 
نمي‌بيند، بلكه گاهي عميق هم نگاه نمي‌كند و غرب را در لايه‌هاي 
رويين آن خلاصه مي‌كند؛ يعني طبقه‌ دهم اين برج را مي‏بيند، ولي 
ش��الوده‌ و بناي چندين طبقه‌ زيرين آن را نمي‌بيند! اين جريان بر 
اين باور است كه مي‌ش��ود غرب را تجزيه كرد، سپس تكنولوژي و 
توسعه به مفهوم غربي را از غرب گرفت و با اخلاق و معنويت اسلامي 
تركيب كرد. اينان از تجزيه‌ غرب به خوب و بد، تركيب ژاپن اسلامي 
را استنتاج مي‌كنند و خيال مي‌كنند مي‌شود توسعه‌ غربي و فرهنگ 

اسلامي را تركيب كرد. 
ـ طرفداران تمدن اس�المي: حضرت ام��ام)ره( و طرفداران تمدن 
اسلامي، كليت جريان غرب را منفي مي‌دانند؛ هرچند نمي‌گويند 
كه هيچ عنصر مثبت يا موحدي در غرب نيست، بلكه جهت كلي اين 
تمدن را باطل مي‌دانند. اين جري��ان، تمدن غرب را به صورت يك 
منظومه و سيستم و داراي لايه‌هاي عميق مي‌بينند، مي‌گويند كوه 
يخي است كه بيشتر آن زير آب است؛ برجي است كه شالوده‌ آن از 
آنچه مشاهده مي‌شود خيلي اساسي‌تر است. لذا غرب را مجموعه‌اي 
به هم پيوسته و داراي عمق و سطح مي‌بينند و مي‌گويند كليت اين 
جريان، منفي است. اين مطلب در بعضي از آثار امام نيز قابل مشاهده 

اس��ت. حضرت امام)ره( از همان دوره‌اي كه در جواب »اسرار هزار 
ساله«، كشف‌الاسرار را نوشتند، كليت غرب را مثبت نمي‌دانستند. 
گاهي از كل تمدن غرب به بت‌پرستي مدرن تعبير كرده و نظام‌هاي 
اجتماعي آنها را تحقير مي‌كنند؛ حمله‌هاي زيادي نيز به دو نظام 
سرمايه‌داري و سوسياليست مي‌كنند. نگاه مقام معظم رهبري نيز 

به غرب اينگونه است. 
نگاه گروه اول و دوم به غرب، از س��ر فريفتگي است و اين فريفتگي 
عامل استعمار مدرن است. اس��تعماري كه مدت‌هاست اردوكشي 
نظامي را كنار گذاشته اس��ت. هرچند الان به علت ضعف فرهنگ 
مجبور ش��ده اس��ت به عقب برگردد و در مواجهه‌ تمدني با اسلام، 
اردوكش��ي نظامي كند. غرب در يكي دو قرن اخير ب��ه ويژه بعد از 
جنگ جهاني، اردوكشي نظامي را كم كرده‌ و بيشتر از طريق ايجاد 
فريفتگي پيش م��ي‌رود. متفكريني را تربيت مي‌كن��د كه فريفته‌ 
غرب هستند. مثلًا كساني مثل تقي‏زاده‌ها- كه مي‌گويند نجات ما 
در غربي شدن است و بايد از مغز س��ر تا نوك پا غربي شويم- لازم 
نيست جاسوس باشند چون با توجه به ش��يفتگي و فريفتگي او به 
غرب و فرهنگ غرب، عملًا كاردار فرهنگي غرب اس��ت، ولو اينكه 
ايراني اس��ت. لذا در صورتي كه كشور را دس��ت او بدهيد به غرب 

تحويل مي‌دهد. 
اما نگاه جريان سوم، نگاه فريفتگي به غرب نيست و راه سعادت بشر 
را انحلال در جريان تجدد نمي‌داند، بلكه حاكميت بر تجدد و تسخير 
آن را به نفع اسلام مي‌داند و اين مطلب را به نوعي در همه‌ سخنان 

امام )رض( مي‌توان ديد. 

3- 2ـ تفاوت نگاه به انقلاب اسلامي
ـ سكولاريست‌ها: اين جريان، انقلاب اسلامي را تا جايي حق مي‌داند 
كه حداكثر يك حركت ملي عدالتخواهانه باشد؛ يعني نظام تا جايي 
خوب است كه از نظام پادشاهي به يك نظام دموكراتيك تغيير يابد، 
در غير اين صورت بقيه‌ ادعاهاي انقلاب اس�المي را ناحق مي‌داند. 
از همان اول انقلاب مي‌گفتند صادر كردن انقلاب بي‌معني اس��ت، 
ش��ما چيزي نداريد كه بخواهيد صادر كنيد، اگر مي‌توانيد، برويد 
كشور خودتان را بسازيد! همچنين اينكه بگوييد انقلاب به جمهوري 
اسلامي منتها شود، غلط اس��ت. بايد جمهوري دموكراتيك باشد. 
ملي مذهبي‌ها، وقتي اصل ولايت فقيه در قانون اساسي تصويب شد، 

تصميم گرفتند مجلس خبرگان را منحل كنند. 
ـ طرفداران مدرنيته‌ اسلامي: اينها انقلاب اسلامي را انقلابي مي‌دانند 
كه فراتر از يك انقلاب ملي است و مأموريت‌هاي بزرگ‌تري دارد. در 
داخل مي‌خواهد جمهوري اسلامي درست كند، درخارج هم مدعي 
است كه مي‌خواهد موازنه را به نفع اسلام تغيير دهد، ولي اين تغيير 
موازنه بايد در تعامل و همكاري با غرب باشد، نه در مبارزه‌ با آن. نگاه 
اين گروه برخلاف نگاه و شعار امام اس��ت كه مي‌فرمودند: مبارزه تا 
فتح قله‌هاي كلي��دي عالم، مبارزه تا زماني ك��ه كلمه‌ لااله‌الاالله در 
جهان طنين‌انداز شود؛ تا ظلم هست مبارزه هست و تا مبارزه هست 

ما هستيم. 
ـ طرفداران تمدن اس�المي: گروه سوم، انقلاب اسلامي را فقط يك 
انقلاب ضد استبدادي يا ضد اس��تعماري نمي‌داند، بلكه آن را يك 
انقلاب حقيقتاً معنوي و اسلامي مي‌داند كه از متن حقيقت هستي 
و از اعماق جبهه‌ حق جوش��يده و دنبال دگرگوني كل جهان است. 
حضرت امام )رض( از همان روزهاي ش��روع حركتش��ان به جناب 
آقاي عس��گر‌اولادي فرمودند كه ما مي‌خواهيم سه تا قدم برداريم، 
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اگر هس��تيد بياييد و اگر نيس��تيد كنار برويد! حالا من اين سه قدم را تفسير 
مي‌كنم:

اول اينكه بايد در كانون اقتدار ش��يعه يا وطن جغرافيايي شيعه ) ايران( يك 
دولت اسلامي تشكيل دهيم. 

دوم اينكه بايد در جهان اسلام بيداري اسلامي اتفاق بيفتد و هويت اسلامي در 
مقابل هويت غرب احيا شود. احياي اين هويت است كه به احياي مجدد تمدن 
اسلامي و به برخورد تمدن‌ها ختم مي‌شود. هر جا مسلماني هست احساس 
هويت اسلامي و عزت كند؛ احساس كند كه هويت وابسته، با هويت اصيل ما 
چالش دارد. هانگتينتون خوب مي‌فهميد كه مي‏گف��ت دوره، دوره‌ برخورد 

تمدن‌هاست و دوره‌ پايان تاريخ نيست!
سوم اينكه ايجاد بيداري معنوي آن هم از سنخ معنويت توحيد در جامعه‌ مادي 
فعلي اس��ت؛ گرايش به معنويت توحيدي در جهان اس��ت كه همه‌ معادلات 
جهاني را به هم مي‌ريزد. اين به معناي ايجاد شكاف ايدئولوژيك در خود غرب 

است كه دارد اتفاق مي‌افتد. 
بر اين اس��اس، نگاه امام )رض( اين است كه انقلاب اس�المي يكي از مراحل 
حركت جبهه‌ حق به سمت عصر ظهور اس��ت. مأموريتي هم كه براي انقلاب 
اس�المي قائلند در قدم اول ايجاد جمهوري اسلامي اس��ت، نه يك حكومت 
دموكراتيك؛ چراكه عبور از شاهنشاهي به دموكراتيك، افتادن از چاله در چاه 
است. فتنه‌هاي دموكراسي بسيار سنگين‌تر از فتنه‌هاي سلطنت و پادشاهي 
است. ليبرال‌دموكراسي و ساختارهاي آن، بت‌پرستي مدرن در جهان است. 
دموكراسي، كفر شرح‌صدر يافته است؛ لذا تقسيم‌بندي‌ دموكراسي به تجدد و 
سلطنت به سنت، اشتباه است. تقسيم‌بندي ما بر اساس حق و باطل است كه 
اين دو نيز، گذشته و آينده دارد. سنت و تجدد مورد نظر آقايان، هر دو در جبهه‌ 

باطلند. اين تجدد، كفر شرح‌صدر يافته و آن سنت، كفر بسيط است. 
نگاه حضرت امام )رض( به مأموريت انقلاب اس�المي ي��ك مأموريت فراگير 

است. 
حضرت امام در تاريخ1/2/ 68 )يكي دو ماه قبل از رحلتشان( به مهاجران جنگ 
تحميلي پيام عجيبي دادند. ايش��ان به تناسب حرف‌هاي مهمي مي‏زدند كه 

يكي از آنها اين است:
 »مس��ئولان ما بايد بدانند كه انقلاب ما محدود به ايران نيست، انقلاب مردم 
ايران نقطه‌ شروع انقلاب بزرگ جهان اس�الم به پرچمداري حضرت حجت 
)ارواحنا فداه( است كه خداوند بر همه‌ مسلمانان و جهانيان منت نهد و ظهور 

و فرجش را در عصر حاضر قرار دهد.«
ببينيد ايش��ان چه توصيه‌اي نس��بت به مأموريت دولت مي‌كنند؛ دولتي كه 

مي‌خواهد دنبال ظهور باشد. 
»مسائل اقتصادي و مادي اگر لحظه‌اي مس��ئولان را از وظيفه‌اي كه بر عهده 
دارند منصرف كند خطري بزرگ و خيانتي سهمگين را به دنبال دارد.« حالا آيا 

دولت‌هاي بازسازي و اصلاحات، از اين مأموريت غفلت نكرده‌اند؟
»بايد دولت جمهوري اسلامي تمامي سعي و توان خود را در اداره‌ هر چه بهتر 
مردم بنمايد، ولي اين بدان معنا نيس��ت كه آنها را از اهداف عظيم انقلاب كه 

ايجاد حكومت جهاني اسلام است منصرف كند.«
آيا اينكه »مأموريت اين انقلاب، عليه استبداد است، يك انقلاب ضد استعماري 
است كه مي‌خواهد از استعمار آزاد باشد« در نگاه امام )رض( كودكانه است؟ 

نگاه امام، يك نگاه فلسفي- تاريخي است. به مردم هم توصيه مي‌فرمايند:
 »مردم عزيز ايران كه حقاً چهره‌ منور تاريخ بزرگ اس�الم در زمان معاصرند، 
بايد سعي كنند كه سختي‌ها و فش��ارها را براي خدا پذيرا گردند تا مسئولان 
بالاي كشور به وظيفه‌ اساسي‌شان كه نشر اس�الم در جهان است برسند و از 
آنان بخواهند كه تنها برادري و صميميت را در چارچوب مصلحت اس�الم و 

مسلمين در نظر بگيرند.«
يعني تعامل با جهان در چارچوب مصلحت اسلامي، نه منافع ملي ناسيوناليستي 
و نه اينكه كشور را از اسلام جدا كنيم و بعد هم منافع ملي ناسيوناليستي را اصل 

قرار دهيم! اين حتماً خلاف است. ايشان باز هم مي‌فرمايند:
»من بار ديگر از مس��ئولان بالاي نظام جمهوري اس�المي مي‌خواهم كه از 
هيچ‌كس و از هيچ چيز جز خداي بزرگ نترس��ند و كمرها را ببندند و دست 
از مبارزه و جهاد عليه فس��اد و فحشاي س��رمايه‌داري غرب و پوچي و تجاوز 
كمونيسم نكشند كه ما هنوز در قدم‌هاي اول مبارزه‌ جهاني خود عليه غرب 

و شرقيم.«
و البته اينها الزامات دارد. 

4- 2ـ تفاوت نگاه به دشمن
ـ سكولاريست‌ها: اين جريان اصلًا غرب را دشمن ما نمي‌داند و مي‌گويد غرب با 
شما دشمن نيست. شما رابطه‌ خود را با غرب اصلاح و تعديل كنيد، دشمني‌ها 

از بين مي‌رود. اين دشمن‌تراشي‌ها توهم توطئه‌اي است كه شما داريد. به نظر 
آنها تمدن غرب يك تمدن بشري جهاني است كه مسائل كل بشر را مي‌بيند. 

آنها اين تفكر را با صراحت بيان مي‌كنند. 
ـ طرفداران مدرنيته‌ اسلامي: اين جريان غرب را خوب و بد مي‌كنند؛ يعني به 
لحاظ تكنولوژي، علم، عقلانيت و اصول توس��عه، غرب را مقتدر مي‌دانند و از 
اين زاويه براي قدرت حقانيت قائلند. به لحاظ اخلاقي غرب را حق نمي‌دانند 
و مي‌گويند از اين نظر ما اساس��ي و مقتدريم. لذا مي‌گويند بايد با آنها تعامل 
كنيم تا آنها از ما اخلاق و معنويت بگيرند و ما از آنها توس��عه، پيشرفت، علم، 

تكنولوژي، فناوري و عقلانيت مدرن و ساختارهاي جديد را بگيريم. 
ـ طرفداران تمدن اسلامي: نگاه اين دسته به قدرت‌هاي بزرگ جهاني، منفي 
است و همه را استكباري مي‌دانند. مي‌گويند كل جبهه‌ مخالف، دشمن اسلام 

هستند. حضرت امام)رض( در اين باره مي‌فرمايند:
»من باز مي‌گويم همه‌ مس��ئولان نظام و مردم ايران باي��د بدانند كه غرب و 
شرق تا شما را از هويت اسلامي‌تان- به خيال خام خودشان- بيرون نبرند آرام 
نخواهند نشست، نه از ارتباط با متجاوزان خشنود شويد و نه از قطع ارتباط با 
آنان رنجور. هميشه با بصيرت و با چشماني باز به دشمنان خيره شويد و آنان 
را آرام نگذاريد كه اگر آرام گذاريد لحظ��ه‌اي آرام‌تان نمي‌گذارند.« بنابراين، 
مأموريت انقلاب اسلامي يك درگيري مستمر است. امام خميني)ره( در جاي 
ديگري مي‌فرمايند: »من بار ديگر از مسئولان بالاي نظام جمهوري اسلامي 
مي‌خواهم كه از هيچ كس و از هيچ چيز جز خداي بزرگ نترس��ند و كمرها 
را ببندند و دست از مبارزه و جهاد عليه فساد و فحشاي سرمايه‌داري غرب و 
پوچي و تجاوز كمونيسم نكش��ند كه ما هنوز در قدم‌هاي اول مبارزه‌ جهاني 

خود عليه غرب و شرقيم.«
 5- 2ـ ساخت كشور از منظر اين سه نگاه

ـ سكولاريس��ت‌ها؛ نگاه اين جريان در اين خصوص، »مأموريت براي وطنم« 
است كه همان مأموريت براي وطن شاه است و چيز ديگري نيست. شعار شاه، 
رس��يدن به دروازه‌هاي تمدن بود و با اين شعار كم‌كم تاريخ اسلامي را عوض 
كرد. سكولاريست‌ها نيز بدتر از اين، در مدلي كه براي بازسازي كشور مي‌دهند، 
مدرنيزاس��يون را مبناي اصلاح قرائت ديني مي‌دانند و ت��ا اجراي تغييرات 
بنيادين و تغيير در قانون اساسي و حذف اس�الميت از ساختار نظام و ايجاد 
يك نظام دموكراتيك محض پيش مي‌روند. اين جريان براي برقراري حكومت 
مورد نظر خود، نهادهايي مثل ولايت فقيه، سپاه و امثالهم را حذف مي‌كنند. 
مأموريت آنها مدرن‏سازي است و در مدرن‏س��ازي سعي مي‌كنند كشور را از 
دست اسلام انقلابي نجات دهند. دشمن اصلي را اسلام انقلابي مي‌دانند، لذا 
به زعم خودشان، بعد از نجات كشور از دست اسلام انقلابي، در فرآيند توسعه 

سعي مي‌كنند سهم تأثير خودشان را در معادلات جهاني بالا ببرند. 
ـ طرفداران مدرنيته‌ اسلامي: توصيه‌ اين گروه اين است كه يك ايران آباد از نوع 
ژاپن اسلامي بسازيم كه اين‌ همان »مأموريت براي وطنم« دوم است. غرب را 
قدرتي مي‌دانند كه در تكنولوژي و عقلانيت، برتر است و بايد آنها را به رسميت 
شناخت و با آنها تعامل كرد و در اين تعامل، يك ايران آباد مذهبي ساخت. از 
نظر اين جريان، تعامل، گفت‌وگو، مذاكره، مصالحه، چانه‌زني و كوتاه آمدن، 

امنيت ملي است. 
ـ طرفداران تمدن اسلامي: اما نگاه سوم مي‌گويد اين كشور را به پايگاه تحول 
تمدني تبديل كنيد. نقطه‌ كانوني تمدني اينجاس��ت. اي��ن جريان برخلاف 
عده‌اي كه معتقدند ايران قبل از اسلام كانون تمدن بوده، اما بعد از اسلام كانون 
تمدن نيس��ت، معتقدند ايران هم‌اكنون نيز كانون تمدن است، ولي تمدنش 
عوض شده است. بعد از اسلام، ايران كانون تشيع شده است، تمدن عصر ظهور 
تمدن شيعي است، پس هنوز هم ايران نقطه‌ كانوني تمدن است، اما تمدني كه 

نمادش كعبه است، نمادش مدينه، نجف و كربلاست. 
در حال حاضر ايران يكي از كشورهاي تأثيرگذار در موازنه‌هاي جهاني است 
و كس��ي نمي‌تواند اين را انكار مي‌كند؛ چراكه وقتي رئيس‌جمهور، خبري را 
اعلام مي‌كند، در رسانه‌ها غوغا مي‌شود! اگر كش��ور ضعيفي بود كاري با آن 

نداشتند. 
6- 2ـ موضع اين سه نگاه نسبت به مأموريت‌هاي جهاني

ـ سكولاريست‌ها: اينها مأموريت‌هاي جهاني انقلاب اسلامي را انكار مي‌كنند و 
مي‌گويند ما يك كشور عقب‌افتاده هستيم، لذا يك كشور عقب‌افتاده در مقابل 

پيشرفت و توسعه‌ غرب چه مي‌تواند انجام دهد. 
ـ طرف��داران مدرنيته‌ اس�المي: ديدگاه دوم هم به نس��بتي مانن��د ديدگاه 
سكولارهاست. مي‌گويند مأموريت جهاني ما اين است كه يكي از اقمار جامعه‌ 
جهاني شويم و تعامل كنيم. نگاه اول و دوم گرچه با هم اختلاف دارند، ولي در 
عمل آن‌ جايي كه مي‌خواهند الگوهاي كلان را طراحي كنند، حتي در الگوي 

سكولاريست‌ها؛ نگاه اين جريان 
اين خصوص، »مأموريت  در 
همان  كه  است  وطنم«  براي 
مأموريت براي وطن شاه است 
شعار  نيست.  ديگري  چيز  و 
شاه، رسيدن به دروازه‌هاي 
تمدن بود و با اين شعار كم‌كم 
تاريخ اسلامي را عوض كرد. 
سكولاريست‌ها نيز بدتر از اين، 
در مدلي كه براي بازسازي كشور 
مي‌دهند، مدرنيزاسيون را مبناي 
اصلاح قرائت ديني مي‌دانند

كالبد شناسي فتنه 88 
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توسعه، نظريه‌ دوم به نظريه‌ اول گرايش پيدا مي‌كند و در آن منحل 
مي‌شود. هر دو در درازمدت در يك تقابل و تعامل فرسايشي به نفع 
جريان تجدد عقب‌نشيني و همه‌ عرصه‌ها را واگذار مي‌كنند و يك 

حضور حداقلي را در اين ميدان‌ها مي‌پذيرند و قانع مي‌شوند. 
ـ طرفداران تمدن اسلامي: اين ديدگاه مي‌گويد بايد يك كشور نمونه‌ 
متمدن مذهبي بسازيم. بايد از مبارزان عالم دفاع كنيم و بسيجيان 
عالم را راه بيندازيم و قله‌هاي رفيع عال��م را بگيريم و به طرف عصر 

ظهور حركت كنيم. 
حال بايد ديد مواجهه‌ تم��دن غرب با اين اخت�الف ايدئولوژيك و 
شكاف ايدئولوژيك چيست؟ غرب در نقطه‌ برخورد تمدن‌هاست و 
‏فهميده كه انقلاب اسلامي، از نو هويت مسلمان‌ها را زنده كرده است 
و مسلمان‌ها دنبال يك تمدن اس�المي هستند و از پا نمي‌نشينند، 
لذا تلاش مي‌كند بر اين تمدن غالب شود. بر اين اساس يك جنگ 
همه‌جانبه‌ نرم و سخت را طراحي كرده و در كل دنياي اسلام لشكر 
چيده است. در جنگ سخت، افغانستان و عراق را گرفته است و در 
جنگ نرم، روي اموري كه مهم‌ترين آن ش��كاف ايدئولوژيك است، 
سرمايه‌گذاري كرده است.  غرب در اين مواجهه، روي اسلامگراهاي 
سازشكار و ميانه‌رو)همان گروه اول و دوم كه در كل دنياي اسلام و 
از جمله در ايران نيز هستند( سرمايه‏گذاري كرده و تلاش مي‌كند 
اين متحدان بالقوه‌ را به متحد بالفعل تبديل كند و اين ش��كاف 
ايدئولوژيك را به يك لبه‌ درگي��ري درون تمدني در خود دنياي 
اسلام برس��اند. بنابراين، از به قدرت رسيدن اين گروه ميانه‌رو و 
سازشكار به شدت حمايت مي‏كند. تلاش غرب از اول بر اين بوده 
كه با بمباران تبليغاتي و ايجاد يك جريان ترور، مانند القاعده و 
يك اس�الم انحرافي متحجر طالباني در دنيا، يك اسلام خوب و 
بد درست كند و بگويد اسلام انقلابي، يعني تندرو و اسلام خوب، 
يعني اسلام ميانه‌روها؛ در حالي كه اين، غلط است. ما اسلام را به 
تعبير امام )رض( به اسلام ناب و اسلام امريكايي تقسيم مي‌كنيم 

و اسلام سوم نداريم. 
 اصل ايجاد القاعده و طالبان و همكاري امريكا براي گس��ترش 
قرائت س��لفي‌گري از اس�الم در جهان، از زمان ريگان براي جا 
انداختن اين تفكر است. بنا بر آماري كه خود آنها در زمان ريگان 
داده‌اند، تنها در طول 20 سال، عربستان حداقل 80 ميليارد دلار 
براي گسترش اسلام با قرائت سلفي‌گري در دنيا خرج كرده است 
كه اين، بسيار بيش��تر از هزينه‌اي است كه شوروي در طول 71 
سال )فقط 7 ميليارد دلار( براي گسترش ماركسيسم در بيرون 

مرزهاي خود خرج كرده است. 
غرب، شبكه‏سازي اسلام ميانه‌رو را از ش��اخ آفريقا تا خاورميانه 
و خاور دور دنبال كرده و ت�الش مي‌كند همه‌ بلندگوها از جمله 

مساجد، مراكز فرهنگي و شبكه‌هاي رسانه‌اي دست اينها باشد و 
تمام توان خود را به‌كار مي‌گيرد تا اينها به قدرت برسند. البته اين 
بدين معني نيست كه هر كس اينجا ميانه‌رو است وابسته‌ سياسي 
اس��ت، اما اين دو حركت در يك جايي به هم گ��ره مي‌خورند. 
مثلًا اينكه روزنامه‌نگارهاي س��كولار طرفدار امري��كا در لبنان 
به نفع جنبش س��بز در ايران بيانيه مي‌دهند، نش��انه‌ هماهنگ 
شدن شبكه‏سازي اسلامگراهاي سكولار است، بدون اينكه يك 

وابستگي سياسي مستقيم تعريف‌شده‌اي داشته باشند. 
غرب روي شكاف ايدئولوژيك سرمايه‌گذاري مي‌كند و سعي در 
تعميق آن دارد. به سكولاريس��ت‌ها فرصت و امكانات و بورسيه 
مي‌دهد، س��پس آنها را روانه‌ دنياي اس�الم مي‌كند تا اسلام با 
قرائت سكولاريسم را ترويج كنند. حلقه‌هايي مثل حلقه‌ كيان و 
ده‌ها حلقه‌ ديگر در دنياي اسلام راه مي‌اندازد و افرادي را پرورش 
مي‌دهد تا امام زمان)عج( را انكار كنند. بنابراين، يك طرف اسلام 
به قرائت اسلام انقلابي، اسلام ناب، اسلام امام )رض(، اسلام مقام 
معظم رهبري، اسلام علماي بزرگ س��لف و صاحب جواهري و 
اسلام به قرائت انقلاب اسلامي است، يك طرف نيز اسلام به قرائت 
سكولارها و فريفتگان تمدن غرب و مظاهر تمدن غرب است كه از 
آن به اسلام ميانه‌رو تعبير مي‌كنند. البته حلقه‌ اصلي اتصال غرب 
در بين مسلمان‌ها سكولاريست‌هاي مسلمان )ملي مذهبي‌ها( 
هستند كه اين قرائت از اسلام، در دنياي اسلام طرفداران زيادي 
ندارد. اينها خيلي تلاش مي‌كنند كه بگويند اسلام دين سياسي 
نيست، ولي پذيرفته نمي‏شود؛ چون ديني كه پيامبرش حكومت 
بر پا كرده و در طول 11 سال حكومت در مدينه، 80 جنگ داشته 
و با كشورها قرارداد امضا كرده است، و بسياري مسائل سياسي 
كلان ديگر، چطور مي‌شود گفت سياسي نيست! بنابراين بيشتر 
روي گروه دوم سرمايه‌گذاري مي‌كنند، منتها پل ارتباطي‌شان 
سكولارهاي مسلمان هستند و مي‌خواهند يك اتحاد حداكثري 

از سازشكارها ايجاد كنند. 
اين طرف هم يك عده مس��لمان انقلابي معتقد به تمدن اس�المي 
هستند. من فرمايش��ات آقا در نماز جمعه را مي‌خوانم، ببينيد شما 
چطور معنا مي‌كنيد؛ »من البته در موارد متعددي با آقاي هاشمي 
اختلاف نظر دارم«، اين اختلاف نظر شوخي نيست. من آقاي هاشمي 
و امثال ايشان را جزو سكولاريس��ت‌هاي مسلمان نمي‌دانم؛ چراكه 
اينها قائل به حكومت ديني‌اند و براي حكومت ديني جنگيده‌اند و 
مبارزه كرده‏اند و زندان رفته‏اند، ولي مسئله اين است كه اين قرائت با 
قرائت امام و رهبري و با قرائت سوم تفاوت دارد. آقا مي‌فرمايند: »من 
با آقاي هاش��مي اختلاف نظر دارم كه طبيعي هم است، ولي مردم 
نبايد دچار توهم شوند و چيز ديگري فكر كنند. البته ايشان و آقاي 

رئيس‌جمهور از همان انتخاب سال 84 تا امروز اختلاف نظر داشتند 
و الان هم هست، هم در زمينه‌ مسائل خارجي اختلاف نظر دارند و 
هم در نحوه‌ اجراي عدالت اجتماعي اختلاف نظر دارند و هم در برخي 
مسائل فرهنگي اختلاف نظر دارند و نظر آقاي رئيس‌جمهور به نظر 

بنده نزديك‌تر است.«
پس حذف رئيس‌جمه��ور در اين مقابله، در اص��ل به معني حذف 
فكر رهبري است. اين اختلاف، اختلاف دو فكر و قرائت از حكومت 
است؛ دو قرائت از مأموريت انقلاب اس�المي، دو قرائت از بازسازي 
كشور، دو قرائت از موازنه‌ قدرت در جهان و دو قرائت از نحوه‌ تعامل 
با قدرت‌هاي جهاني اس��ت كه در نهايت يكي از اين دو قرائت بايد 
اصل باشد. در صحنه‌ انتخابات نهم و دهم اين دو قرائت رو در رو قرار 
گرفتند. البته من آن سه نامزد محترم را متهم به وابستگي نمي‌كنم، 
اما حتي كانديدايي نيز كه مواضع ملايم‏تري دارد مي‌گويد فدراليسم 
اقتصادي، كه يك نوع از همان نظام س��رمايه‌داري است. قرائت اول 
و دوم تا مرز تغيير قانون اساس��ي هم پيش خواهند رفت. توس��عه‌ 
سياسي مورد نظر آقايان، بعد از دوران بازسازي، توسعه‌اي است كه 
بايد فوندانسيون آن را نيز عوض كرد؛ چون بنيان آن را نمي‌شود روي 

شالوده‌ اسلامي گذاشت. 
در انتخابات نهم، خط امام و قرائت امام ظهور پيدا كرد و مردم همراه 
با قرائت امام به يك رئيس‌جمهور انقلابي با ادبيات انقلاب رأي دادند. 
به نظر من، در اين مبارزه، مواضع، ش��فاف شد و همه فهميدند كه 
اختلافات، ايدئولوژيك است. بنابراين، زمينه براي رشد قرائت امام 
و رهبري و احياي مجدد اين قرائت و جريان يافتن آن، فراهم شده 

است؛ قرائتي كه 16 سال سعي ش��د به فراموشي سپرده شود. آنها 
خيال مي‌كردند كه موفق شده‌اند و كار تمام شده است، ولي قرائت 
انقلابي، از نو، از اعماق جامعه سربرداشت و خود را بازسازي و ارائه 
كرد. به نظر من اگر ما نخواهيم، جمهوري اس�المي هم نخواهد از 
جريان مدرنيته عبور كند، اين جريان به موج جهاني تبديل خواهد 
شد و اسلام از جريان تجدد عبور خواهد كرد و اين جزو وعده‌هاي 
قطعي خداي متعال است. اس�الم، جريان تجدد را زير چرخ اقتدار 
خود له خواهد كرد. طرفداران تجدد در دنياي اسلام بايد بيدار شوند 
و اين طرف بيايند و ترديد نكنيد كه بس��ياري از آنها مي‌آيند. اگر 
موضع اختلاف روشن شود، پيداست كه خيلي‌ها جبهه‌ خود را تغيير 
خواهند داد، سپس اين اختلاف به ظهور عقلانيت جديد مي‌رسد و 

ما روزي بايد با عقلانيت غربي تسويه حساب كنيم. 
به هرحال به فضل خدا، اين توطئه شكست خورده است )البته هنوز 
تمام نشده است( و انقلاب يكي از مهم‌ترين ابزارهاي جنگ نرم آنها 
را زير ارابه‌ خود خرد كرده اس��ت. انقلاب مخملي��ن ابزاري بزرگ و 
شيوه‌ا‌ي براي براندازي بر مبناي دموكراس��ي است. آنها اين ابزار را 
چندين بار در دنيا محقق كرده بودند و بس��ياري درك نمي‌كردند 
كه اصل واقعه چيس��ت، ولي الان همه‌ انقلابي‌هاي دنيا فهميده‌اند 
كه انقلاب مخملين يك شيوه‌ براندازي است كه در ايران بحمدالله 
شكست خورده است و اين پيروزي بسيار مهمي است. ابزار استراتژي 
چيزي نيست كه بشود هر روز آن را توليد كرد. اگر شما ابزار مبارزه 
با سلاح اتمي را پيدا كرديد، آيا آنها فردا مي‌توانند سلاح ديگري به 
جاي آن بگذارند؟! ممكن است يك قرن بگذرد تا سلاح ايدئولوژيك 

جديد توليد شود. 
به نظر من ابزار مهم جنگ نرم شكسته شد و اين همان بصيرت است 

كه آقا فرمودند: »بايد خدا را بر اين بصيرت مردم شكر كرد.«

|‌ جوان محمدصادق حيدري 



74  

خيلي از اتفاقات مهمي كه در تاريخ كشورهاي مختلف مي‌افتد، 
معمولاً با ي�ك نماد- يك تصوي�ر، يك فيلم، يك داس�تان- 
شناخته مي‌شود. مثلًا حادثه »ميدان تيان‌آن‌من« يك عكس 
معروف دارد و با آن شناخته مي‌شود. نمادي كه آدم هر جايي 
ببيند، ياد آن اتفاق مي‌افتد. به نظر مي‌رسد كه »9دي« در اين 
عرصه خيلي مظلوم اس�ت. حالا يك عكس معروفي از بالاي 
ميدان انقلاب هست ولي در حوزه داس�تان و فيلم و... چيزي 
نداريم كه »9دي« را با آن بشناس�يم. چرا اين روز تاريخي در 

آينه هنر اينقدر مظلوم است؟
شايد بشود اين‌طور گفت كه نمادها معمولاً جمع‌بندي ماجراها هستند. اگر 
عكسي نماد مي‌شود يعني كل جمع‌بندي آن ماجرايي كه عكس مي‌خواهد 
بر آن دلالت بكند بايد در آن فريم ديده بشود. شايد يك دليلش اين باشد كه 
خيلي‌ها تلاش كردند كه راجع به ماجراي فتنه، جمع‌بندي‌اي شكل نگيرد 
تا بعد آن موقع به نماد خودش برسد، يا جمع‌بندي‌هاي متفاوتي راجع به آن 
هفت هشت ماه ماجراهاي زنجيره‌اي، در جامعه رواج داده بشود. البته قبل از 
رسيدن به »9 دي« شايد بد نباشد به اين موضوع اشاره كنيم كه حالا كدام 

يك از اتفاقات مهم انقلاب ما نماد خودش را پيدا كرده كه اين پيدا كند. 
البته بعضي‌هايش هست. مثلاً آن روزي كه نيروي هوايي پيش 

امام مي‌روند، يك تصوير دارد. 
درست است ولي بسياري ديگر هم نماد هنري ندارد. 

البته نمادهاي زيادي از زاويه ن�گاه »ضدانقلاب« وجود دارد، 
مثل اتفاقات 18 تير. 

بله، اين يك مقدار به همان بحث قديمي نشانه‌شناسي انقلاب اسلامي بر 
مي‌گردد. وقتي كه شما در بيست و چند سال اخير، فضاي رسانه و فضاي 
هنر كشور را نگاه مي‌كنيد، متأسفانه از جهت نشانه‌شناسي انقلاب اسلامي، 

كانه يك بايكوت و تحريمي صورت گرفته است. ش��ما نشانه‌هاي جامعه 
بعد از انقلاب را حتي در سريال‌هاي تلويزيون هم به ندرت مي‌بينيد. روي 
نشانه‌شناسي خيلي كم كار كرديم. انقلاب و جمهوري اسلامي و جامعه بعد 
از انقلاب، در فضاي سينمايي و هنري ما عمدتاً در حد عكس امام و رهبري 

در كلانتري‌ها حضور دارند!
اين تقصير خود هنرمندان است يا مديريت فرهنگي؟

بحث نشانه‌شناسي صرفاً يك بحث هنري نيست. بحث رسانه‌اي هم هست. 
در دوران مدرن بخش عمده‌اي از ناكامي‌هاي هنري، به نظرم ناشي از فقدان 
فضاسازي رسانه‌اي اس��ت و بخش عمده‌اي از كاميابي‌هاي آثار ديگر هم 
ناشي از نوع فضاسازي‌هاي رسانه‌اي و پيراموني‌ است كه راجع به آنها شده. 
يك اثري؛ مي‌خواهد عكس باش��د، كاريكاتور باشد، فيلم سينمايي باشد، 
تابلوي نقاشي باشد، موسيقي باش��د، يا هر چيز ديگر، اين طور نيست كه 
صرفاً متكي به قابليت‌هاي هنري و فني‌اش مخاطب پيدا كند، تثبيت ‌شود 
و گسترش پيدا كند. بحث نشانه‌شناسي انقلاب اسلامي در فضاي رسانه‌اي 
ايران، يك بحث ريشه‌دار است و محدود به كم‌كاري‌ها در ماجراي فتنه و 

9 دي هم نمي‌شود. 
ما سي سال است كه اين بحث را داريم. نكرده و نشده و نبوده. 

اگر شما مدير رسانه بوديد، راه‌حل‌تان چه بود؟
البته يك رس��انه كه كفايت نمي‌كند. اينكه من مي‌گويم، مجموعه فضاي 
رسانه‌اي را شامل مي‌شود. راجع به 9 دي، به نظر من اولين كاري كه بايد 
صورت بگيرد، اين است كه تحليل ماجراي فتنه، بايد از سطح سياسي به 
س��طح عميق‌تري ارتقا پيدا بكند. فتنه 88، بايد در سطوح روان‌شناسي 
اجتماعي و جامعه ش��ناختي بررسي بش��ود وگرنه صرف تحليل سياسي 

خيلي جواب نمي‌دهد. 
خيلي مضامي��ن قابل تأمل و قاب��ل تعمقي در ماجراي فتنه داش��تيم كه 

خيلي‌ها تلاش كردند كه راجع 
به ماجراي فتنه، جمع‌بندي‌اي 
شكل نگيرد تا بعد آن موقع به نماد 
خودش برسد، يا جمع‌بندي‌هاي 
متفاوتي راجع به آن هفت هشت 
ماه ماجراهاي زنجيره‌اي، در 
جامعه رواج داده بشود. البته 
قبل از رسيدن به »9 دي« شايد 
بد نباشد به اين موضوع اشاره 
كنيم كه حالا كدام يك از اتفاقات 
خودش  نماد  ما  انقلاب  مهم 
را پيدا كرده كه اين پيدا كند

تكاپوي ‌ جريان روشنفكري 
براي رفو كردن گاف   88

گفت‌وگو با وحيد جليلي، مسئول دفتر مطالعات جبهه فرهنگي انقلاب اسلامي

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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رس��انه‌ها و تحليلگران و نظريه‌پردازان مي‌توانس��تند رويش كار بكنند و 
متأسفانه تا امروز كمتر كار شده است. اگر بخواهم مثال بزنم. همان جمله 
خانم رهنورد درباره داماد لرستان و... خيلي به آساني از آن عبور شد. به نظر 
من اين جمله شاه‌كليد فتنه است كه نشان مي‌دهد كه جريان روشنفكري 
در ايران، چه تفكر طبقاتي‌اي دارد، چه نگاه عقب‌مانده ارتجاعي‌اي دارد. 
در عين اينكه خودش ادعا مي‌كند كه ما مظهر عقلانيت هستيم، دركي كه 
از جامعه ايراني دارد درك يك جامعه‌ عقب‌مانده قبيلگي چند هزار سال 
پيش است كه حتي مفهوم و ارزشي مثل عدالت نمي‌تواند بر اين مناسبات 
غلبه كند. به نظر من آن جمله خيلي قابليت بررسي و تحليل‌هاي عميق و 

جامعه‌شناختي و روان‌شناختي داشت كه روي آن كار نشد. 
فتنه به قول تئاتري‌ها، يك »سوگ‌- مضحكه« بود. يك »كمدي‌- تراژدي« 
بود. يعني از يك جنبه؛ فتنه واقعاً يك كمدي بزرگ بود. شورش اشرافيت 
بود عليه جنبش وسيع مردم. كل اين شورشي‌ها هم حتي يك دهم كساني 
را كه به نامزد پيروز رأي نداده بودند، در بر نمي‌گرفت. در بين همان‌ها هم 
يك اقليت مطلق بودند، ولي با تش��كيلات و تبليغ��ات و حمايت خارجي 
شعارشان را كرده بودند »ما بي‌شماريم«. ما يك‌دهم كاري كه راجع به اين 
سوگ مضحكه در عرصه تبيين مي‌توانستيم بكنيم، چه در مباحث تحليلي 
و فكري و نظري و چه در مباحث رسانه‌اي و هنري، انجام نداديم. اگر هم 
انجام ندهيم، اين سوگ‌ مضحكه ادامه پيدا خواهد كرد. يعني كماكان يك 
عده مي‌خواهند، آن شرايط غبارآلود را برگردانند و روايت‌ها و تأويل‌هاي 
تحريف‌آميزي از فتنه ارائه بكنند. شما در عرصه هنر داريد مي‌بينيد. همين 

اخيراً شنيدم، باز دارند فيلم سينمايي مي‌سازند. 
مديري كه از فيل�م‌ اخير حمايت مالي ك�رده، گفته كه فضاي 
فتنه سرد شده اس�ت اما ما از اين فيلم حمايت مي‌كنيم. چرا 
اصلًا فكر نمي‌كنند ك�ه هنوز اين همه راجع ب�ه فتنه از طرف 
شبه‌روش�نفكران فيلم س�اخته مي‌ش�ود، خيلي بيش�تر از 
فيلم‌هايي كه از طرف هنرمندان جبه�ه انقلاب كليد خورده. 

معني اين همه فيلم چيست؟
معنايش اين اس��ت كه تا حالا جريان غرب‌زده و روشنفكري گافي به اين 
عظمت نداده بود و اينها هر جوري كه هس��ت، بايد يك پاسخي به تاريخ 
بدهند. اينها اسم خودشان را گذاشتند جنبش ضددروغ! و بزرگ‌ترين دروغ 
تاريخ ايران را گفتند. بيست و پنج ميليون ايراني را انكار كردند. پس بايد 

هرطوري كه شده روي اين گافشان را بپوشانند. 
درواق�ع دارند عك�س آن چي�زي كه واقع�ا اتفاق افت�اده را 

سند‌سازي مي‌كنند براي ثبت در تاريخ. 
بله. چون يك مقدار كه از اين واقعه فاصله بگيريم، يك علامت سؤال خيلي 
سنگين و عظيمي روي كل جريان روش��نفكر و غرب‌زده كشور به وجود 
مي‌آيد كه نمي‌توانند از زير بارش ش��انه خالي بكنن��د. تمام ادعاهايي كه 
اينها در صد سال بعد از مشروطه كرده بودند در اين ماجرا نقض كردند. از 
عقلانيت تا قانون‌گرايي تا دموكراسي. تمام داشته‌هاي اين جريان در فتنه به 
باد رفت. شما الان در عرصه اجتماعي مي‌بينيد. روزهاي اول همه مي‌گفتند، 
صددرصد تقلب شده است. به خاطر اينكه جريان را كاملًا از فضاي عقلاني 
خارج كرده بودند و فقط فضاي احساسي و هيجاني را حاكم كرده بودند. 
روزهاي اول حتي بعضي از آدم‌هاي معقول‌ت��ر تحت تأثير فضا بودند ولي 
يك مدتي كه گذشت، اينهايي كه گول هسته اصلي جريان را خورده بودند، 
تازه فهميدند كه چه كلاه گشادي سرشان رفته است. اين بسياري از آنها 
را به حديث نفسي دچار مي‌كند كه يا به بحران هويت مي‌انجامد يا به يك 
عذاب وجدان و... الان جريان هنري روشنفكري فعال شده به خاطر آنكه 

نگذارد اين اتفاق بيفتد. 
چرا روشنفكران غرب‌زده در عرصه هنر اين قدر فعال هستند؟ 

به نظر شما در عرصه‌هاي ديگر هم وضعيت همينطور است؟
بله. در عرصه‌هاي ديگر هم هستند. 

ولي به اين روشني با كليدواژه فتنه وارد نمي‌شوند. 
چون هنر مخاطب بيشتري دارد و بيشتر ديده مي‌شود، شايد رصدش براي 

ما آسان‌تر است. 
يعني حلقه‌هاي فكري آنها هم در حال حاضر قوي‌تر از جبهه 

انقلاب كار مي‌كنند؟
مطمئناً همين طور است. تمام تلاش آنها اين است كه اين افتضاح بزرگي را 

كه بار آوردند، بپوشانند و تمام ابزارهايشان را هم به كار مي‌گيرند. 
خب اين يعني نخبگان دانش�گاهي و متفكرين و هنرمندان 
جبهه انقلاب اصاًل اهميت موض�وع را نفهميده‌اند كه ميزان 

تلاش‌شان از روشنفكران كمتر است، يا اساساً نيروي كاربلد در 
جبهه انقلاب وجود ندارد؟

يك نكته مهم اين است كه اتفاق جدي‌اي كه در فتنه افتاد، اين بود كه يك 
غربالي در نيروهاي جبهه انقلاب انجام شد. 
شما به اين غربال معتقد هستيد؟

صددرصد. شكي در اين نيست. 
يكي از دعواهاي ما با مديران فرهنگي فعلي اين است كه اصلًا 
به اين غربال اعتقادي ندارد. مي‌گوييم، فلاني در فتنه موضعش 

اين بوده... 
البته ممكن است بعضي‌ها از اين غربال يك روايت‌هاي افراطي بكنند. بايد 
اين را تبيين بكنيم. يعني چه؟ بله، شما در فتنه مي‌بينيد بخشي از جبهه 
رسانه و هنر انقلاب هم امتحان خوبي پس نداد. بخشي از عناصر و نيروها 
و مراكزي كه اسماً و رس��ماً تعلق به انقلاب داشتند گسستشان از مباني و 
آرمان‌هاي انقلاب در فتنه آشكار شد. من همان زمان گفتم اتفاقي كه در 
فتنه افتاد، جنگ بين »جمهوريت« و »اشرافيت« بود. البته مي‌خواستند 
جور ديگري جلوه بدهند و بگويند جنگ بي��ن »ولايت« و »جمهوريت« 
است. در حالي‌كه جنگ بين »جمهوريت« و »اشرافيت« بود و »ولايت« 
هم طرف »جمهوريت« بود. اشرافيت، اشرافيت است. ديگر سبز و قرمز و 
نارنجي ندارد. اشرافيت سياسي باشد يا اشرافيت اقتصادي باشد يا اشرافيت 
هنري باشد فرق نمي‌كند. فتنه نشان داد كه يك نوع اشرافيت در فضاي هنر 
كشور و متأسفانه حتي هنر انقلاب شكل گرفته است. يك عده خودشان را 
اشراف هنر انقلاب فرض كردند و با يك نگاه عاقل اندر سفيه، با يك نگاه از 
بالا به پايين به توده و جمهور مردم نگاه مي‌كردند. خيلي به آنها برخورده 
بود كه چرا مردم آن چيزي را نپذيرفتند كه ما برايشان انتخاب كرديم. اين 
25 ميليون انسان ايراني واقعاً آدم‌هاي درجه دويي هستند. واقعاً آدم‌هاي 
نفهمي هس��تند. آدم‌هاي فرهيخته‌اي نيس��تند كه آمدند و خلاف نظر و 
خواس��ته، تمنا، منافع و مصالح ما تصميم ديگ��ري گرفتند. يك تبختر و 
تكبري در بخشي از نخبگان كشور شكل گرفته بود. از نخبگان فكري گرفته 

تا نخبگان هنري و رسانه‌اي، كه همين اينها را در يك جبهه قرار مي‌داد. 
شما ديديد كه برخي از سياسيون، از چپ چپ تا راست راست، با هم متحد 
شده بودند. آدم‌هايي كه ما قبلًا فكر مي‌كرديم، با هم كارد و پنير هستند و 
اصلًا ماهيت وجودي‌شان در تقابل با هم شكل مي‌گيرد يكدفعه ديديم كه 
در يك جبهه هس��تند. مثل اينكه آن مباحث ديگر همه روبنا بوده و اصل 
چيز ديگري بوده است. اصل منافع طبقاتي آنها بود. اصل آن اليگارشي بود 
كه اينها طي سال‌ها ساخته بودند و نمي‌خواس��تند اجازه بدهند كه توده 

ملت بيايد و تغييرش بدهد. 
حالا اگر بخواهيم مصداقي‌تر بپرسيم. اينكه تلويزيون به يك 
س�ري از افراد كه در فتنه كارنامه خوبي نداشتند آنتن بدهد. 

دوتا دوتا سريال بدهد. اين خوب است يا بد است؟
تلويزيون كه اين كار را نمي‌كند. اينها اصلًا خود تلويزيون هس��تند. يكي 
از مهم‌ترين مشكلاتي كه ما در فتنه داش��تيم، اين بود كه بخشي از بدنه 
تلويزيون همين‌ها هستند. به خاطر اينكه به خاطر مديريت غلط، اصلًا كار 
هنري در تلويزيون به كار اقتصادي تبديل ش��ده است. تا مي‌گويند طرف 
تهيه‌كننده است، اولين چيزي كه به ذهن شما مي‌آيد چيست؟ چيزي كه 
به ذهن مي‌آيد اين است كه طرف آدم فرهيخته‌اي است؟ نه. اولين چيزي 
كه به ذهن‌تان مي‌آيد اين اس��ت كه آدم پولداري اس��ت. يعني متعلق به 
يك طبقه خاصي است كه آن طبقه در فتنه 88 مقابل جمهوريت و توده 
مردم ايستادند. براي همين وقتي كه س��اختار رسانه شما طبقاتي شد، او 
دارد رفتار طبيعي خودش را مي‌كند و با نيروهاي خودش از عناصر طبقه 
خودش دفاع مي‌كند. بحث اين نيست كه پروژه در اختيار اينها قرار بدهند 
يا ندهند. آنتن بدهند يا ندهند. به نظر من كليدواژه‌اش بحث ضريب است. 
بايد ضريب را از آنها بگيرند. ما نمي‌گوييم‌ حذف بشوند. آنها باشند، ولي آن 
25 ميليون ايراني مظلومِ انكارشده‌ تحقيرشده هم بايد باشند. البته منظور 
از »كساني كه در فتنه كارنامه خوبي نداشتند« به هيچ وجه به معناي رأي 
دادن به كانديداهاي ديگر نيست. رأي همه محترم است. منظور از كارنامه‌ 
بد در فتنه، بي‌حرمتي به رأي اكثريتي اس��ت كه در آن انتخابات آن‌گونه 
شكل گرفت و در انتخابات‌هاي قبلي هم به نفع ديگري شكل گرفته بود و 
در انتخابات‌هاي بعدي هم ممكن است هر شكلي پيدا كند. كارنامه بد به 
معناي درافتادن با جمهوريت نظام به نفع اقليت اشرافي و به ميدان نيامدن 

براي ياري ولايت در حفظ جمهوريت نظام است. 
نكته‌ مهم اين اس�ت كه با اين اوصاف، آيا واقع�ا هنرمندي در 

اتفاقي كه در فتنه افتاد، جنگ بين 
بود.  »اشرافيت«  و  »جمهوريت« 
البته مي‌خواستند جور ديگري جلوه 
بدهند و بگويند جنگ بين »ولايت« و 
»جمهوريت« است. در حالي‌كه جنگ 
بين »جمهوريت« و »اشرافيت« بود و 
»جمهوريت«  طرف  هم  »ولايت« 
بود. اشرافيت، اشرافيت است. ديگر 
سبز و قرمز و نارنجي ندارد. اشرافيت 
سياسي باشد يا اشرافيت اقتصادي باشد 
يا اشرافيت هنري باشد فرق نمي‌كند
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جبهه انقلاب هست كه جاي قبلي‌ها را 
پر بكند؟ الآن بحث اين است، مديران 
مي‌گويند ما حرف‌هاي ش�ما را قبول 
داريم ولي جايگزين اف�راد فعلي چه 

كساني بايد باشند؟
قبول ندارن��د ديگر. چراكه اگر قبول داش��تند 
مي‌ديدند. مثلًا شما مقايسه كنيد كارهاي اول 
مستندسازان جريان غرب‌زده را با كارهاي اول 

مستندسازان جريان حزب‌اللهي. 
كاره�اي آخرش�ان را ه�م مي‌ش�ود 

مقايسه كرد. 
واقعاً يك وضعيت قناس و ظالمانه‌اي در رسانه 
حاكم اس��ت. مثلًا ش��ما كار »مهارنش��ده« را 
با اولي��ن كاره��اي كارگردان اث��ر ضدانقلابي 
»444روز« مقايسه بكنيد. با آخرين كارهايش 
قابل مقايس��ه اس��ت و تنه ب��ه تن��ه مي‌زند. 
براي »مهارنش��ده« چقدر خرج ش��ده و براي 
»444روز« چقدر؟ چندتا سفر خارجي رفته؟ 
بنابراي��ن اين هم خودش ي��ك فرافكني ديگر 
اس��ت. كس��ي كه 25 ميلي��ون آدم را انكار يا 
تحقير بكند، كس��ي كه مي‌تواند ادعاي تقلب 
11 ميليون��ي بكند، معلوم اس��ت كه چه جور 
موجودي اس��ت و چه كارهايي از او بر مي‌آيد. 
براي همين مي‌گويم بايد تحليل روان‌شناختي 

و جامعه‌شناختي كرد. 
اينه��ا اخيراً يك ش��عارهاي خاص��ي هم پيدا 
كرده‌اند. مثلًا مد ش��ده اس��ت كه دم از اخلاق 
مي‌زنند و مخصوصا ترجيع‌بند حرف‌هايش��ان 
اين ش��ده كه چرا در جامعه اينقدر دروغ زياد 
شده و... اين در قرآن آمده است. خيلي رساست. 
َّذِينَ‌ كفَرُوا مِنْ‌ قَوْمِهِ‌ مَا  ُ ال مي‌فرمايد: »فَقَالَ‌ المََْأل
َّذِينَ‌  نرََاك‌ إلِاَّ بشََراً مِثْلنََا وَ مَا نرََاك‌ اتَّبَعَك‌ إلِاَّ ال
أيِْ‌ وَ مَ��ا نرََى‌ لكَمْ‌ عَليَْنَا مِنْ‌  هُمْ‌ أرََاذِلنَُا باَدِيَ‌ الرَّ
فَضلٍ‌ بلَْ‌ نظَُنُّك��مْ‌ كاذِبيِنَ‌«)ه��ود:27(. دقيقاً 
ديالوگ‌هاي اينهاست. كفار به نوح مي‌گفتند 
ما نمي‌بينيم كساني كه تو را پيروي كردند جز 

افرادي فرومايه، كه رأيي نپخته دارند. ما اصلًا 
هيچ برتري‌اي در شما نسبت به خود نمي‌بينيم، 
بلكه برعكس شما را مردمي دروغگو مي‌پنداريم. 
كس��اني كه دنبال تو هس��تند يك مشت آدم 
فرومايه سطحي‌نگر ناپخته هس��تند كه مثلًا 
رأي‌شان با س��يب‌زميني جا به جا مي‌شود. »وَ 
مَا نرََى‌ لكَمْ‌ عَليَْنَا مِنْ‌ فَضلٍ‌« ما بر ش��ما برتري 
داريم. »نظَُنُّكمْ‌ كاذِبيِنَ‌« و شما دروغگو هستيد. 
بعد ن��وح مي‌گويد؛ آيا من مي‌توانم ش��ما را به 
پذيرش اين معجزاتم مجبور سازم؟در حالي كه 
از آن كراهت داريد. يعني خودتان مي‌دانيد ولي 
چون نفس‌تان نمي‌تواند بپذيرد، كاري با شما 

نمي‌شود كرد. 
در واقع يك گفتمان مشترك تاريخي 

براي جريان اشرافيت است. 
بله. يعني اشراف در طول همه‌ ادوار تاريخ بشر 
الگوي رفتاري‌شان يكي است. به نوح مي‌گفتند، 
دور و بري‌هاي ت��و يك مش��ت آدم دروغگو و 

فرومايه و سطحي‌نگر هستند. 
هرچي جوات مواته... 

احسنت. دقيقاً همين آيه قرآن است. اين همان 
ديالوگ اشراف است. 

راجع به اخلاق مي‌گفتيد. 
مرد حس��ابي تو بزرگ‌ترين دروغ تاريخ ايران 
را گفت��ي بعد از اخ�الق دم مي‌زن��ي؟ تو يك 
واقعيت بزرگ 25 ميليون��ي را كتمان كردي، 
بعد از اخلاق دم مي‌زني؟ شما و اخلاق؟ شما و 
صداقت؟ بنابراين بايد ريشه‌هاي روان‌شناختي 
و جامعه‌شناختي فتنه را در نظر بگيريم كه از 
بين نرفته است و ادامه دارد و بيشتر از اين همه 
ادامه خواهد داشت. اصلًا كل فتنه بر دو چيز بنا 
شده بود: توهم و نفرت. كه هر دو تا نشانه مشكل 
رواني و نفساني است: »ما بي‌شماريم!«. در آن 
ش��عار »ش��ينش« را بردارند درست مي‌شود! 
بحث سياسي يا فكري هم ندارند، اينها پوشش 
اس��ت. ما از بخش مهمي‌ از كارهايي كه دارند 

راجع به فتنه مي‌كنند آگاه نيستيم. در خارج 
از كشور مفصل كار مي‌ش��ود. من پارسال يك 
كتابي دست يكي از دوستان ديدم. يك كميك 
اس��تريپ س��يصد چهارصد صفح��ه‌اي راجع 
به فتن��ه آورده‌اند. ماجراي يك زني اس��ت كه 
بچه‌اش در فتنه گم مي‌ش��ود. حالا در دستگاه 
جمهوري اسلامي دنبال بچه‌اش مي‌گردد و... 

كجا در آمده؟
در امريكا و انگليس چاپ شده است. تا پارسال 
كه من نگاه مي‌كردم نوشته بود به 12 يا 13 زبان 
دنيا ترجمه و چاپ شده است. يعني يك سال و 
نيم بعد از فتنه، اينها كميك استريپ درآوردند. 
تا پارس��ال به 12 زبان ترجمه شده بود. دو روز 
ديگر كارتونش مي‌آيد. بعد فيلم سينمايي‌اش 
مي‌آيد. مطمئن باش��يد راجع به اين قصه كار 
خواهند كرد. به خاطر اينكه ماجراي فتنه براي 
روشنفكران غرب‌زده‌ ايران، بزرگ‌ترين تهديد 

است و اين تهديد را بايد رفع بكنند. 
آق�اي داراب�ي اخي�راً با جمع�ي از 
دانشجويان دانشگاه علامه جلسه‌اي 
داشتند، در آنجا گفته‌اند كه ما براي 
9 دي امس�ال تلاش كرديم كه يك 
تله‌فيلم بسازيم. به خيلي‌ها گفتيم. 
سه نفر قبول كردند كه در اين مورد 
كار كنند. فكر مي‌كنيد الآن مشكل 
از كجاس�ت؟ وقتي كه پي�ش مدير 
هم مي‌روي، مي‌گويد من دارم تلاش 

مي‌كنم كه بسازم ولي نيرو نيست. 
لابد به همان روشنفكرهاي دور و بر خودشان 
گفته‌اند كه كم‌ك��م دارند كل صدا و س��يما را 
تقديم‌ش��ان مي‌كنند. اينها يك ن��گاه خيلي 
سطحي و فرمايشي و ويتريني به ماجرا دارند. 
مانند اينك��ه مي‌گويند آقا يك چي��زي براي 
كميته ام��داد بس��ازيد. براي روز بهزيس��تي 
بس��ازيد. براي روز جهاني پست بسازيد. عمق 
9 دي براي اين آدم، همين است. 9 دي براي او 

بزرگ‌ترين  تو  حسابي  مرد 
دروغ تاريخ ايران را گفتي بعد 
از اخلاق دم مي‌زني؟ تو يك 
واقعيت بزرگ 25 ميليوني را 
كتمان كردي، بعد از اخلاق دم 
مي‌زني؟ شما و اخلاق؟ شما و 
صداقت؟ بنابراين بايد ريشه‌هاي 
روان‌شناختي و جامعه‌شناختي 
فتنه را در نظر بگيريم كه از 
بين نرفته است و ادامه دارد

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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روزي است كه در تقويم گفتند و بايد يك كار 
مناسبتي برايش بسازد. از كساني كه اصلاً 9 دي 
را قبول ندارند معلوم است چيزي درنمي‌آيد. 
بعد هم مي‌گويد چي��زي در نيامد. روي كاغذ 
هم وظيفه‌اش را انجام داده. صورتجلس��ه‌اش 
هم هس��ت. فيلمنامه هم فرس��تاده‌اند و مثلًا 
مناس��ب نبوده و... در حالي كه سه سال است 
يك جشنواره س��ينمايي به مناسبت 9دي در 

كشور برگزار مي‌شود! اينها خبر ندارند؟
مثل آن جوكي مي‌ماند كه طرف رفت داروخانه 
گفت آقا نفت داري؟ اينها مي‌روند نفت‌فروشي 
و مي‌پرس��ند دارو داري؟ و بع��د هم مصاحبه 
مي‌كنند و توي س��ر بچه‌مس��لمان‌ها مي‌زنند 
كه دارو نيس��ت! گنه كرد در بل��خ آهنگري به 
شوشتر زدند گردن مسگري! يك جشنواره به 
اس��م عمار در9دي برگزار مي‌شود. چرا سراغ 
عمار نيامدند. چون هدف‌ش��ان نفت داشتن يا 
نداشتن و دارو داش��تن يا نداشتن نيست. قرار 
است كاسه‌كوزه‌ها را سر هنر انقلاب بشكنند و 
تخريبش كنند كه بعد بتوانند دل دادن و قلوه 
گرفتن‌شان را با كساني كه نس��بتي با انقلاب 
ندارند، توجيه كنند. ما همين الآن دو س��ه تا 
فيلمنامه آماده داريم. فيلمنامه كامل و چندين 
طرح و س��يناپس. چرا نيامدند؟ چرا وقتي ما 
رفتيم در را بستند؟ جالب است كه با چه شوق 
و اعتماد به نفسي هم پايان بچه حزب‌اللهي‌ها 
را در هنر و س��ينما جار مي‌زنن��د! فقط آقاي 
مخدومي 5جلد كتاب داستان و خاطره درباره 
فتنه درآورده است. او در يك مؤسسه كوچك 
در حاشيه ورامين مي‌تواند اين‌همه داستان‌ها و 
ماجراهاي فتنه را پيدا كند و صدا و سيما با اين 

عرض و طولش نمي‌تواند؟
حالا جرئ��ت داري يك كلمه ب��ه اين وضعيت 
كمدي- تراژدي اعتراض كن، مي‌ش��وي آدم 
تندِ افراطي بي‌منط��قِ ديكتاتور انحصارطلب، 
و آن جبهه‌ انحصارطلب مي‌ش��ود دموكرات و 

آزاديخواه و...!
يك بحث ديگر هم اين است كه به جز 
مديريت فرهنگي كه نقدها به آن وارد  
است، از دل خود س�ينما هم گاهي 
دافعه وجود دارد. اين دافعه مي‌تواند 
در اوضاع فعل�ي مؤثر باش�د؟ مثل 
ماجراهايي كه نمي‌گذارند بازيگران 
در بعضي از فيلم‌ها بازي كنند. البته 
اين به يك مافيايي برمي‌گردد كه بايد 
ببينيم در رأس آن كيست. ولي حالا 

اينها مي‌توانند مؤثر واقع ‌شوند؟
به نظرم تأثيري ندارد. چون به نظر من در فتنه 
ما يك مضامين جديدي به دست آورديم. اصلًا 
جامعه تازه ش��د. يك فضايي پدي��د آمد كه به 
نظرم آن مضمون‌هاي جديد، مي‌تواند جبران 
س��طح هنري فيلم را هم بكند. نمي‌گويم كه 
بدهيد هر آدم آماتوري بسازد، ولي مي‌خواهم 
بگويم، لازم نيست كه خيلي بازيگر درجه يكي، 
فيلم را بازي كند. به قول فلس��فه علمي‌ها يك 
شيفت پارادايمي بود. يعني فضاي كشور عوض 
ش��د و اين به اصطلاح غليان و هيجاني كه در 
اشراف رسانه‌اي و هنري و سياسي و اقتصادي 
ش��كل گرفت، متأثر از همي��ن بحراني بود كه 
پارادايم قبلي ب��ه آن دچار ش��د. مي‌دانيد كه 
پارادايم‌ها جايگزين هم مي‌شوند، به همديگر 

تبديل نمي‌ش��وند. حالا اين پارادايم جديد كه 
مي‌آيد، انبوهي از مسائل جديد، براي تحقيق 
و پژوه��ش و... ، در اختيار مي‌گ��ذارد. مثلًا در 
فتنه يك اتف��اق مهمي كه افت��اد، اين بود كه 
روستايي‌ها كه نزديك يك سوم جمعيت ايران 
را تش��كيل مي‌دهند، به‌رغم همه بايكوتي كه 
شده بودند، به‌رغم آوار رس��انه‌اي كه روي آنها 
خراب شده بود و اجازه نمي‌داد كه ديده بشوند، 
ديده شدند. خودش��ان را با صندوق‌هاي رأي 
نشان دادند و نش��ان دادند كه چقدر قدرتمند 
و تأثيرگذار هستند. خب اين مثل اين مي‌ماند 
كه يك قاره جديدي در هنر ايران كش��ف شد. 
هنرمند م��ا مي‌توانس��ت راه بيفت��د و در دل 
روس��تاها برود و ببيند كه چه ماجراهايي توي 
اينها هس��ت. اين آدم‌هايي ك��ه در فضاي كل 
كش��ور اين قدر تأثيرگذار هستند، چه كساني 
هس��تند كه تا حالا ديده نش��ده‌اند. دس��تگاه 
فرهنگ��ي آق��اي احمدي‌ن��ژاد بي‌برنامگي و 
بي‌عرضگي عجيب و غريبي از خودش نشان داد 
و عدالت را در بخش‌هاي رسانه‌اي و فرهنگي و 
هنري دنب��ال نكرد. چه در دول��ت نهم چه در 
دولت دهم. تحليل‌هاي ديگري هم مي‌ش��ود 
راجع به بي‌اعتنايي اينها ب��ه اين فرصت‌هاي 
بزرگ رسانه‌اي، هنري و فرهنگي داشت كه در 

جاهاي ديگر گفته‌ام. 
م��ا در اين 20 س��ال اخي��ر ش��ايد ده درصد 
فيلم‌هاي ش��هري و آپارتماني فيلم روستايي 
نداريم. بيش از 90-80 درصد سينماي كشور 
در شمال تهران شكل مي‌گيرد. با كمال نجابت 
اس��م خودش را هم مي‌گذارد سينماي ايران! 
ايراني كه مرزهايش ميدان وليعصر تا نياوران 
است. من اين را يك‌بار پيش از اين گفته بودم 
كه مي‌شد حتي مركز مستندسازي روستايي 
تش��كيل داد. آنها مركز گس��ترش س��ينماي 
مس��تند و تجربي تش��كيل دادند، بر اس��اس 
پارادايم‌هاي خودش��ان. گفتند، هنر آوانگارد 
كار كنيد، بي‌اعتنا ب��ه مخاطب. جامعه‌اي يك 
انقلاب مردمي كرده است، حالا ما بياييم و هنر 
را غيرمردمي بكنيم، هنر را ش��خصي بكنيم، 
سينما را ش��خصي بكنيم و متأس��فانه اين را 
نهادينه كردن��د. يك جايي درس��ت كردند و 
ميلياردها تومان سرمايه‌گذاري كردند كه بين 
سينماي كشور و جريان مردمي انقلاب تضاد به 
وجود بياورند. فيلمسازهاي جوان را بفرستند 

دنبال هپروت. 
يك تعداد از فيلم‌هاي روستايي ما در 

همين پارادايم شكل گرفته‌اند. 
البته آنها ديگر در يك فضاي توريس��تي است. 
روش��نفكران هم راجع به روس��تاها كارهايي 
كردند ولي كاملًا با يك نگاه توريس��تي. بدون 
اينكه بخواهند منطق درون��ي آنها را بفهمند. 
اگر يك فرانسوي هم مي‌آمد و فيلم مي‌ساخت 
همين جوري مي‌س��اخت. چه بسا يك مقدار 
بومي‌تر از آنها مي‌س��اخت! چ��ون غرب‌زده‌ها 

بعضي وقت‌ها از خود غربي‌ها بدتر هستند. 
جواب‌ش�ان اي�ن اس�ت ك�ه مگ�ر 
روس�تاهاي م�ا س�ينما دارد كه ما 
براي‌شان فيلم بس�ازيم. مي‌گويند 
حالا م�ن فيل�م را هم س�اختم چه 
فاي�ده‌اي دارد وقت�ي كه به دس�ت 

خودشان نمي‌رسد. 

ببخش��يد، مگر ش��ما فيلمي كه راجع به يك 
سوژه مي‌سازي حتماً بايد نشان خود آن سوژه 
بدهي؟پس هي��چ كدام از ما ديگ��ر نبايد فيلم 
وس��ترن نگاه بكنيم. فيلم تاريخ��ي كه ديگر 
اصلًا نبايد ساخته بش��ود. بگوييم مگر ما الآن 
مي‌توانيم برگرديم به 1400 سال پيش و اين 
فيلم را به اصحاب اميرالمؤمنين نشان بدهيم. 
اين يك استدلال غيرمنطقي است. ضمن آنكه 
در روستاها سينما نيست، اما آيا تلويزيون هم 

نيست؟ سينماي خانگي هم نيست؟
البته شما در عمار تجربه كرديد كه 

مي‌شود نشان‌شان هم داد. 
اصلًا كار هنر چيست؟ كار هنر شكستن زمان و 
مكان است. يعني بنده‌اي كه ممكن است صد 
س��ال ديگر هم گذرم به فلان روستا نيفتد، با 
استفاده از ابزار هنر آن را به من نشان مي‌دهند. 
مي‌گويند در عالم يك چيزهاي��ي وجود دارد 
فراتر از اين نگاه س��طحي روزمره‌ تو. اصلًا هنر 

كارش اين است. 
البته اين مشكل س�خت‌افزاري هم 
تنها در س�ينما وجود دارد، در رمان 
كه اين مشكل نيس�ت، در هنرهاي 

تجسمي كه نيست. 
در سينمايش هم نيس��ت. چطور امريكايي‌ها 
مي‌روند و »فيتزجرالدو« مي‌س��ازند در عمق 
جنگل‌ه��اي آمازون. چطور ما قب��ل از انقلاب 
مي‌توانيم »سفرسنگ« بسازيم. بعد از انقلاب 
نمي‌توانيم بسازيم؟ يعني سينماي ايران در اين 
40-30 سال اين‌قدر پسرفت كرده است؟ اتفاقاً 
ما قبل از انقلاب خيلي فيلم روس��تايي بيشتر 
داريم. همان فيلمفارس��ي‌ها اتفاقاً به روستاها 
خيلي نگاه داش��تند، از روس��تاهاي شمال تا 
روستاهاي كوير، البته در همان رويكرد مبتذل 

خودشان. 
يك نكته مهم ه��م اينجا وج��ود دارد، الآن آمار 
فروش شهرستان‌ها از آمار فروش فيلم‌ها حذف 
شده است. به نظر اين هم يك نشانه‌ جالبي است. 
شهرس��تان‌ها و روس��تاييان قبلًا از س��وژه‌هاي 
سينماي ايران حذف شده بودند، حالا به عنوان 

دستگاه فرهنگي آقاي احمدي‌نژاد 
عجيب  بي‌عرضگي  و  بي‌برنامگي 
و  داد  نشان  خودش  از  غريبي  و 
رسانه‌اي  بخش‌هاي  در  را  عدالت 
و فرهنگي و هنري دنبال نكرد. چه 
دهم دولت  در  چه  نهم  دولت  در 
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مخاطب سينماي ايران هم محسوب نمي‌شوند. به خاطر اينكه جواب نمي‌دهد. 
قاعده اين است كه فيلم‌هاي آنها مخاطب غيرتهراني را جذب نمي‌كند. 

برعكسش هم هست. فروش »قلاده‌هاي طلا« و »اخراجي‌ها« و 
باقي فيلم‌هاي جبهه انقلاب در شهرستان‌ها خيلي بالا بود. 

من معتقدم بخش مهمي از اين فاز جديدي كه جريان روشنفكري براي 
هنجارشكني در هنر ايران و به خصوص سينماي ايران شروع كرده است، 
كاملًا حساب‌ش��ده و متأثر از همين دو تا فيلم است. »قلاده‌هاي طلا« و 
»اخراجي‌ها« يك شوك بزرگ بودند. شايد مثل خود انتخابات. انتخابات 
به مردم گفت سياست و كشور مال خودتان است، اگرچه اشراف نخواسته 
باشند. اين فيلم‌ها هم تا حدودي اين انحصارطلبي روشنفكري را شكست 
و به يك مخاطب وسيعي س��يگنال داد كه س��ينما ملك طلق حضرات 
نيست و امكان اينكه فيلمي با دغدغه‌هاي شما ساخته شود هم، آن‌طور 
كه روشنفكرها جلوه داده‌اند، امتناع فلسفي ندارد! اين دو فيلم هم سينما 
بودند- لااقل در مقايسه با طراز س��ينماي فعلي ايران كم نداشتند- هم 
مخاطب عظيمي را در مقياس‌هاي سينماي ايران به سالن‌ها كشيدند و 
هم اينكه آن دو قطبي را به هم زدند، يعني روي حساس‌ترين موضوعات 
تمركز كردند و در عين حال، جامعه را خط‌خطي نكردند. اين دو تا فيلم در 

تاريخ سينماي ايران خيلي فيلم‌هاي مهمي هستند. 
حاشيه‌هاي اين دو فيلم، ديكتاتوري روشنفكران را هم خيلي 
خوب نشان داد. آنها تمام سعي‌شان را براي حذف شهرستاني‌ها 
مي‌كنند چون وقتي كه حذف شوند، اخراجي‌ها دومين فيلم 
پرفروش آن سال مي‌شود و فروش قلاده‌هاي طلا از گشت ارشاد 

و خيلي فيلم‌ها پايين‌تر مي‌آيد. 
در اين رابطه بايد به آنها حق داد. به نظر من فتنه و ماجراهايي كه در نهايت 
به 9 دي منجر شد اينها را در فضاي بين مرگ و زندگي قرار داده است. به 
همين دليل تمام امكانات‌شان، راست، دروغ، امكانات رسانه‌اي، امكانات 
هنري، امكانات دانش��گاهي و فكري، همه را به كار گرفتند تا يك جوري 
از اين گردنه عبور بكنند. با اينكه ما هي��چ كار خاصي هم نكرديم، يعني 
يك‌دهم استفاده‌اي كه مي‌توانستيم از ماجراهاي »سوگ-‌مضحكه« فتنه 
بكنيم؛ نكرديم، ولي به طور طبيعي حادثه آنقدر بزرگ است كه دارد اينها 
را در خودش غرق مي‌كند. اگر ما آدم‌هاي با تدبيرتري بوديم، برنامه‌ريزتر 
بوديم، به يك معنا براي استفاده از اين فرصت آدم‌هاي بصيرتري بوديم، 

اين مي‌توانست خيلي شتاب بهتري بگيرد و نتايج بهتري پيدا بكند. 
ما فتنه‌هايي هم قبلًا داش�تيم. مثلًا فتنه س�ال 88. آقاي 
ابوالقاسم طالبي مي‌گفت من خيلي دوس�ت داشتم راجع 
به آن فيلم بس�ازم. اينكه همه‌ آن آدم‌هايي كه آنجا مهم و 
فعال بودند، الآن به همان كش�وري رفته‌ و پناهنده شده‌اند 
كه اتفاقاً ما مي‌گفتيم، شما امريكايي هستيد. مي‌گفت من 
تعجب مي‌كنم هيچ‌كس اين را نمي‌گويد. حالا جالب اين است 
كه در مقابلش فيلم داريم. فيلم »اعتراض« مسعود كيميايي 
هست. فيلم‌هاي ديگري هم هست. به نظرتان هيچ وقت به 

آن موضوعات برمي‌گرديم؟ يا فرصت آن فتنه‌ها تمام شد؟
يكي از مهم‌ترين چيزهايي كه در قرآن توصيه شده است، بحث ذكر است. 
ذكر يك مفهوم خيلي محوري در قرآن اس��ت. وقتي كه متعلقات ذكر را 
نگاه مي‌كنيد، يكي از متعلقات ذكر، خود خدا است. يكي ديگر از متعلقات 
ذكر، تاريخ و عبرت‌آموزي از آن است. مي‌گويد، برگرديد و به تاريخ‌تان نگاه 
كنيد. شخصيت‌هاي تاريخي‌تان را نگاه كنيد. مقاطع تاريخي‌تان را نگاه 
كنيد. تازه مي‌گويد هم خودتان متذكر باشيد و هم به ياد ديگران بياوريد. 
اصلًا يكي از كار‌هاي هنر و رسانه هم همين است. مطمئناً بايد برگرديم و 
نگاه بكنيم. شما مي‌گويي فتنه 78. من مي‌گويم فتنه سال 60. مگر فتنه 

سال 60 فتنه كمي بود. چقدر خون از اين ملت رفت. 
حالا راجع به آن روزها بعد از سي س�ال برگشتيم و درباره‌ 

منافقين 3،2 تا سريال مي‌سازيم. 
خيلي بيشتر از اينها جا داشت. من معتقد هستم اگر راجع به فتنه سال 60، 
فضاي رسانه‌اي و هنري كشور تكليف خودش را دانسته و عمل كرده بود، 
ما نه به فتنه 78 دچار مي‌شديم، نه به فتنه 88. يعني اگر ما راجع به فتنه 

88 كار بكنيم مي‌توانيم تا مدت‌ها كشور را بيمه بكنيم. 
انگار بين جامعه هنري ما با اتفاقاتي كه در كشور مي‌افتد، 30 
سال فاصله هست. يك‌بار آقاي دارابي گفته بود در ماجراي 
انقلاب همه‌اش سراغ خلقي‌ها نرويد. يعني الآن روال روي 

آنها متمركز شده و همه دارند بدي آنها را نشان مي‌دهند. 

شما ببينيد در فاصله سال‌هاي 58 تا 60، شما از مرجع تقليدي داري كه 
با توطئه قتل امام هم كنار مي‌آيد، تا برسد به كلي جريان‌هاي فرهنگي و 
اجتماعي كه در همان دوره وجود داش��تند. مثلًا انجمن حجتيه، يا حتي 

توده‌اي‌ها كه از منافقين ريشه‌دارتر بودند. 
خب فكر مي‌كنيد ما به اين موضوعات برمي‌گرديم؟

اين »ما« كيست. اگر »ما« به معناي چندتا NGO است كه ما هستيم و 
فعلًا هم داريم كار مي‌كنيم. ولي اگر اين ما به معناي جمهوري اسلامي و 
مديران فرهنگي جمهوري اسلامي است، ما كه اصلاً كاره‌اي نيستيم، وگرنه 
اگر شما همين جش��نواره عمار را نگاه بكنيد، اين همه كار در مورد تاريخ 
انقلاب ساخته شده است. همين جوان‌ها مي‌روند و سوژه‌هاي خوبي گير 
مي‌آورند. با يك آمايش خوبي در شهرهاي مختلف، در حوزه‌هاي تخصصي 

مختلف و... كار مي‌كنند. 
شما اميدواريد كه جامعه‌ هنري ما برگردند و همان چيزي كه 

مي‌گوييد، كشور بيمه شود. 
جامعه هنري ما با مردم و انقلاب و نظام مش��كلي ندارند. متأس��فانه يك 
گوشه‌اي از جامعه‌ هنري، كل اين فضا را به اسم خودش سند زده است. آنها 
كه در مقابل نظامند، در جامعه هنري اقليت هستند و فقط با كار رسانه‌اي 
اكثريت شده‌اند. يعني حتي از لحاظ كمّي هم به نظر من اكثريت نيستند. 
در خود همين بدنه سينما كه شما مي‌رويد، مي‌بينيد 80،70 درصد بدنه‌ 

سينما مشكلي با جمهوري اسلامي ندارند. 
شما اميدوار هستيد كه اين وضع عوض شود؟

بله. دير و زود دارد ولي سوخت و سوز ندارد. با اينكه خون جگر خوردن دارد 
و به نظرم تحمل اين موضوع‌ها خيلي سخت است، ولي صبر مي‌خواهد و 
كار واقعي. يك جنگ واقعي. همين ماجراي فيلم »يك خانواده محترم« 
بالاخره در يك حدي جواب داد. اگر همين س��ه چهار تا شوك نمي‌بود، 
هيچ اتفاقي نمي‌افتاد و مديران در همين حد هم مجبور به عقب‌نش��يني 

نمي‌شدند. 
در هر صورت به تمام معنا در ش��رايط جنگ نرم هستيم و دارند بمباران 
ش��يميايي مي‌كنند. يعني فعلًا اولويت‌شان اين اس��ت كه همه را خواب 
كنند و بگويند هيچ جنگي نيست. همه چي آرومه. اين وضعيت مديريت 
فرهنگي كاملًا طبيعي است! سپردن بعضي گلوگاه‌هاي فرهنگي به عناصر 
تجزيه‌طلب فرهنگي و كودتاگران ضدانقلاب و ضدمردم طبيعي‌س��ت و 
هركس خلاف اين بگويد توهم دارد! از آن طرف تهاجم را وسيع‌تر و شديدتر 
كنند و از اين طرف نيروهاي فرهنگي و اجتماعي را در دفاع از مردمي‌ترين 
و ارزشي‌ترين انقلاب معاصر جهان دچار ترديد و ترس و تنبلي كنند. »يك 
خانواده محترم« نقطه عطف بسيار مهمي در جنگ نرم است كه اميدوارم 
كمانه كند و نيروهاي خفته- ونه كساني كه خودشان را به خواب زده‌اند- را 
بيداركند. به نظرم بيدارباش اين فيلم در عرصه تهاجم فرهنگي چيزي در 

حد تلنگر كودتاي نوژه در عرصه سياسي و نظامي است. 

يكي از مهم‌ترين چيزهايي كه 
در قرآن توصيه شده است، بحث 
ذكر است. ذكر يك مفهوم خيلي 
محوري در قرآن است. وقتي كه 
متعلقات ذكر را نگاه مي‌كنيد، يكي 
از متعلقات ذكر، خود خدا است. 
يكي ديگر از متعلقات ذكر، تاريخ و 
عبرت‌آموزي از آن است. مي‌گويد، 
برگرديد و به تاريخ‌تان نگاه كنيد

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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تبعات فروش بالاي اين دو فيلم در اكران 
و به خصوص در شهرستان‌ها، براي 
مافياي جريان روشنفكري به حدي بود 
كه بعد از اكران »اخراجي‌ها 3«، آمار 
فروش سينماهاي شهرستان از آمار فروش 
فيلم‌ها حذف شد و بدين ترتيب، فروش سه 
ميلياردي »قلاده‌هاي طلا« در جداول 
فروش به رقم يك ميليارد و نيم تنزل پيدا 
كرد و »اخراجي‌ها 3« با فروش سه و 
نيم ميلياردي در آن سال در جايگاه دوم 
پس از »ورود آقايان ممنوع« قرار گرفت

تير ماه سال 78، وقتي دو سه روزي در حوالي دانشگاه تهران 
اغتشاش برپا شد و وقايع معروف به كوي دانشگاه اتفاق افتاد، 
چيزي نگذشت كه س��ينماي ايران به اين وقايع حداكثر دو 
يا س��ه روزه، از نقطه نظر دولت اصلاحات واكنش نشان داد 
و فيلم‌هايي چون »اعتراض« )مسعود كيميايي- 1379( و 
»نسل س��وخته« )رس��ول ملاقلي پور – 1379( روانه پرده 

سينماها شد. 
بدين ترتيب، اگر بخواهيد تصوير 18 تير 78 را در سينماي 
ايران جست‌وجو كنيد، تقريباً به جز اين دو فيلم، اثر ديگري را نخواهيد 
يافت و از همين رو، تصوير فتنه 78 در سينماي ايران، محدود مي‌شود 
به يك جوان باتوم خورده كه حالا از شدت ضربه گوشه آسايشگاه افتاده 
است )در فيلم »اعتراض«( و نسل سوخته‌اي كه در اين روزها، كشته و 
زخمي شدند و حتي جايي براي فرار از چنگال نيروهاي امنيتي نداشتند. 

)اپيزود سوم »نسل سوخته(«
اين مقدمه براي گزارشي كه قرار است به تصوير فتنه 88 در آينه سينماي 
داستاني و مس��تند ايران بپردازد، احتمالاً مقدمه نااميد‌كننده‌اي است؛ 
چراكه وقتي بدانيم حاصل واكنش سينماي ايران به وقايع 18 تير 78، دو 
فيلم كاملًا انتقادي و عليه نظام بوده، با توجه به حضور فعال سينماگران 
ايراني در انتخابات 88 به نفع آقايان »ميرحسين موسوي« و »كروبي«، 
مي‌توان حدس زد كه هشت ماه چالش و درگيري در خيابان‌هاي تهران، 
احتمالاً دستمايه مناسبي براي س��ينماگران ايراني فراهم آورده تا آنها 
تصوير خود را از اين وقايع بسازند. اما خوشبختانه، حقيقت اين بار كمي 

– و فقط كمي- متفاوت است. 
به عبارت بهت��ر اگر اين‌ب��ار، س��ينماگران ايران��ي ب��ا فيلم‌هايي مثل 
»خيابان‌هاي آرام« )كمال تبريزي(، »گزارش يك جش��ن«، )ابراهيم 
حاتمي‌كي��ا( »پل چوب��ي« )مهدي‌كرم‌پور( و »يك خان��واده محترم« 
)مسعود بخش��ي(، س��عي كرده‌اند تا در وقايع‌نگاري از فتنه 88 پيكان 
انتقاد را متوجه نظام كنند، در ‌مقابل، فيلم‌هايي چون »قلاده‌هاي طلا« 
)ابوالقاسم طالبي(، »اخراجي‌ها 3« )مس��عود ده‌نمكي( و »پايان نامه« 
)حامد كلاه‌داري( نيز قرار دارند كه توجه مخاطب را به عامل خارجي يا 
داخلي معاند با نظام سوق مي‌دهند و در واقع از نقطه نظر گفتمان انقلاب 

اسلامي اين وقايع را روايت مي‌كنند. 
جالب آنكه اين فيلم‌ها سرنوشت‌هاي متفاوتي هم داشتند. در بين چهار 
فيلم اول، سه فيلم هنوز رنگ اكران به خود نديده‌اند و تنها »پل چوبي« 

در نوبت اكران قرار دارد. 
اما جالب آنكه جز »گزارش يك جش��ن«، »خيابان‌ه��اي آرام« و »يك 
خانواده محترم« هي��چ يك به صورت معمول توقيف نش��ده‌اند؛ چراكه 
»خيابان‌هاي آرام« با وجود داشتن پروانه نمايش در يك اقدام بي‌سابقه 
و تحت تأثير بازخوردهاي به شدت منفي فيلم در جشنواره بيست و نهم 
فجر، توس��ط خود تهيه‌كننده فيلم توقيف شده اس��ت و »يك خانواده 
محترم« نيز كه از ابتدا، با مجوز تله‌فيلم و براي صدا و سيما ساخته شده 
بود، به علت تغيير صد درصدي فيلمنامه در حين ساخت، از سوي صدا 

و سيما آرشيو شد.
 به عبارت بهتر، »يك خانواده محترم« اصلًا مجوز توليد از ارشاد نداشته 
كه مجوز اكران بگيرد. فيلمي كه »محمد آفريده« - تهيه‌كننده آن- در 
موردش چنين گفته است: »واقعيت اين اس��ت كه اين فيلم، يك فيلم 
تجربي از كارگرداني جوان اس��ت، كه مخاطبان مح��دودي در خارج از 
ايران خواهد داش��ت و اگر روزي در ايران نيز اكران ش��ود در سالن‌هاي 
محدودي به نمايش در مي‌آيد و در خارج از ايران نيز در رقابت با فيلم‌هاي 

متنوع و مخاطب پسند، شانس زيادي براي ديده شدن نخواهد داشت.‌« 
)خبرگزاري فارس، 10 آبان 91(

اما از آن س��و، س��ه فيلم ديگر كه رويكرد متفاوتي داش��تند، در اكران 
سرنوش��ت متفاوتي ه��م پيدا كردن��د. به ج��ز »پايان نام��ه« كه فيلم 
ضعيفي بود و فروش متوس��طي در خرداد ماه داشت، »اخراجي‌ها 3« و 
»قلاده‌هاي طلا« در گيشه هم موفقيت زيادي را كسب كردند و به يكي از 
پرفروش‌ترين فيلم‌هاي سال اكران خود تبديل شدند؛ آن هم در شرايطي 
كه اين دو فيلم هر دو در يكي از جنجالي‌ترين اكران‌هاي نوروزي تاريخ 
س��ينماي ايران به روي پرده رفتند. »اخراجي‌ه��ا 3« در نوروز 90 و در 
دوقطبي رقابت با »جدايي نادر از سيمين« و »قلاده‌هاي طلا« در نوروز 

91 و در رقابت با دو فيلم جنجالي »گشت ارشاد« و »خصوصي«. 
تبعات فروش بالاي اين دو فيلم در اكران و به خصوص در شهرستان‌ها، 
ب��راي مافياي جري��ان روش��نفكري به ح��دي بود ك��ه بع��د از اكران 
»اخراجي‌ها3«، آمار فروش سينماهاي شهرستان از آمار فروش فيلم‌ها 
حذف ش��د و بدين ترتيب، فروش س��ه ميلياردي »قلاده‌هاي طلا« در 
جداول فروش به رقم يك ميليارد و نيم تنزل پيدا كرد و »اخراجي‌ها 3« با 
فروش سه و نيم ميلياردي در آن سال در جايگاه دوم پس از »ورود آقايان 
ممنوع« قرار گرفت؛ در حالي كه فروش مجموع تهران و شهرستان‌هاي 

»اخراجي‌ها 3« بسيار بيشتر از فيلم »رامبد جوان« بود. 
بعد از عرص��ه دفاع مقدس، اي��ن دومين باري بود كه جريان ارزش��ي و 
انقلابي سينما توانست يك واقعه مهم تاريخ انقلاب اسلامي را آن طور كه 
هست، ثبت كند؛ هر چند فضاحت جريان اشرافيت و مدعي آزادي‌بيان 
در ناديده گرفتن رأي مردم در س��ال 88، به قدري واضح بود كه توجه 

بيشتري را در عرصه سينما مي‌‌طلبيد. 
اما از دگرس��و، عرصه مستند ش��اهد شكوفايي بيش��تري در پرداختن 
به موضوع فتنه 88 بود و باعث ش��د ت��ا عده‌اي از جوان��ان علاقه‌مند و 

صفر-   صفر به نفع انقلاب!
گزارشي از تمام واكنش‌هاي سينماي داستاني و مستند ايران به فتنه 88
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دغدغه‌مدار، به بهانه ثبت تصوير حقيقي فتنه، دوربين به دست بگيرند و 
وارد عرصه كار مستند شوند. 

تا جايي كه يكي از خوش ساخت‌ترين مستندهاي دوران فتنه را جمعي از 
دانشجويان دانشگاه شريف با عنوان »يزدان تفنگ ندارد« توليد و عرضه 
كردند. مستندي كه باعث تشكيل گروه مستندسازي »سفير« و مقدمه 

ارائه كارهاي ارزنده ديگري از همين دانشجويان شد. 
»محمد رضا دهش��يري« و »محمد مهدي خالقي« هم دو مستندساز 
جوان ديگري بودند كه با حمايت دفتر مطالعات جبهه فرهنگي انقلاب 
اسلامي، مستندهاي »ايران س��بز«، و »پايان فراموشي« را با محوريت 
نظرات مردم شهرس��تان‌ها نس��بت به وقايع س��ال 88 تولي��د كردند. 
مس��تندهايي كه در نخس��تين جش��نواره عمار، بعد از »يزدان تفنگ 
ندارد« به ترتيب موفق به كس��ب مقام دوم و سوم ش��ده و مورد تقدير 

قرار گرفتند. 
برخي ديگر از مستندهاي حاضر در نخستين جشنواره فيلم عمار كه با 

موضوع فتنه 88 برگزار مي‌شد، عبارت بودند از:
»بيراه��ه«، »دخت��ر ل��ر«، »خيابان ش��هادت«، »افس��ران ج��وان«، 
»ايران‌هراسي«، »شمال از شمال شرقي«، »هولوكاست سبز«، »هم غزه 

هم لبنان« و »ايران تهران نيست«.
در كنار جوان‌ترها، استخوان‌خرد كرده‌هاي مستندسازي جبهه فرهنگي 
انقلاب اسلامي هم بي‌تفاوت نماندند و لحظات مهمي از اين فراز حساس 
تاريخ انقلاب اسلامي را ثبت كردند. از جمله »نادر طالب‌زاده« با ساخت 
مستند »تقلب واقعي« در ش��بكه »پرس تي‌وي«، »س��هيل كريمي« 
با س��اخت مستند »خواب آش��فته«، »سياوش س��رمدي« )كارگردان 
مستند به يادماندني »ادواردو«( با توليد مستند »بهمن 88« و »مرتضي 
شعباني« )از اعضاي گروه »روايت فتح«( در كسوت تهيه‌كنندگي مستند 
»تقاطع« )به كارگرداني »رضا فرهمند«( در مورد قتل ندا آقاسلطان كه 

از شبكه‌هاي داخلي هم پخش شد. 
در عرصه فيلم كوت��اه نيز، »داوود مراديان« - از مستندس��ازان جوان و 

آينده‌دار جبهه فرهنگي انقلاب اسلامي- پيشقدم شد.
 فيلم كوت��اه »تواتر« ب��ه كارگرداني او، به روايت س��ه نس��ل از زندگي 
خانواده‌اي مي‌پردازد كه زمان مبارزات عليه رژيم شاه، جنگ تحميلي 
و فتن��ه‌ س��ال 88 را تجربه مي‌كنن��د و در ه��ر عرصه با ف��داكاري و از 
خودگذش��تگي عزيزان خود را تقديم مي‌كنند تا ايران اسلامي سربلند 

و استوار بماند. 
صدا و سيماي جمهوري اسلامي ايران هم هر چند در عرصه مستندسازي 
با موضوع فتنه 88 بس��يار كند و پرانتقاد عمل كرد، اما به جز »تقاطع« 

و »تقلب واقعي«، سه مستند »سه روز پس از واقعه« و »عاشوراي 88« 
)واحد مركزي خبر( و »نگهبان آرا« )مهدي نقويان( را نيز توليد كرد كه 

البته آخري هيچ‌گاه رنگ آنتن به خود نديد. 
»نگهبان آرا« كه قرار بود در نخس��تين س��الگرد فتنه 88 از شبكه اول 
سيما پخش شود و به سفارش خود صدا و سيما ساخته شد بود، با وجود 
آنكه تصاوير ناب و ديده‌نشده‌اي از وقايع سال 88 و حضور كانديداهاي 
معترض در شوراي نگهبان داشت، به دلايل نامعلومي از فهرست پخش 
خارج شد. اگرچه اين مس��تند بعدها در دومين دوره جشنواره مردمي 
فيلم عمار اكران و موفق به دريافت جايزه نخست در بخش مستندهاي 

»فتنه 88« شد. 
يكي از آخرين مستندهايي كه با موضوع فتنه 88 ساخته شده و در جوامع 
دانش��گاهي مورد توجه قرار گرفت، مستند »پايان مدارا« به كارگرداني 
»محمد حسين خوش بيان« و نويسندگي »محمد حسن روزي طلب« 
بود كه بعد از اكران گسترده در دانشگاه‌ها، در فضاي مجازي منتشر شد. 
اين مستند جنجالي با مروري بر وقايع قبل و بعد از انتخابات دهم رياست 

جمهوري، به نقش »هاشمي رفسنجاني« در فتنه 88 مي‌پرداخت. 
اگرچه تعداد اين مس��تندها در مورد فتنه 88 در ن��گاه اول، زياد به نظر 
مي‌رسد، اما اگر كميت همين عناوين را با تعداد مستندهاي شبكه‌هاي 
فارسي‌زبان و غير فارسي زبان در مورد حوادث سال 88 مقايسه كنيم، 
پايين بودن توأمان كيفيت و كميت آنها خيلي زود به چشم خواهد آمد. 
حقيقتي كه نشان از كم‌كاري نهادهاي فرهنگي كشورمان در توليد اين 
مس��تندها و محافظه‌كاري وحش��تناك مديران فرهنگي دارد. چنانچه 
بس��ياري از همين مس��تندهاي توليدي به صورت خودجوش و توسط 

نهادهاي مستقل ساخته شده‌اند. 
در كنار اين نيمه خالي ليوان، پيدايش رويش‌هاي به ش��دت مستعد در 
عرصه مستندسازي و مهم‌تر از آن، استقبال بالاي مردم از اين مستندها، 
از جمله برگ‌ه��اي زرين عرصه فيلم و مس��تند در فتنه 88 هس��تند. 
استقبال عجيبي كه بس��ياري از معادلات جريان روش��نفكري و معاند 

داخلي را بر هم زد.
 البته نبايد فراموش كرد كه اين جدال در عرصه هنر همچنان ادامه دارد 
و فيلمسازان هر يك از دو جريان، هنوز به ساخت فيلم‌هايي با محوريت 
اين وقايع اهتمام دارند؛ هر چند برخي مديران فرهنگي معتقد باش��ند 
كه اين وقايع ديگر جذابيت خود را از دست داده‌اند. به راستي، اگر بعد از 
سال‌ها بخواهيم رد فتنه 88 را در سينماي مستند و داستاني كشورمان 
جست‌وجو كنيم، حسرت خواهيم خورد يا افتخار خواهيم كرد؟ به نظر 

مي‌رسد بايد صبر كرد؛ چون جدال هنوز ادامه دارد. 

در كنار اين نيمه خالي ليوان، 
پيدايش رويش‌هاي به شدت 
مستعد در عرصه مستندسازي 
و مهم‌تر از آن، استقبال بالاي 
مردم از اين مستندها، از جمله 
فيلم  عرصه  زرين  برگ‌هاي 
و مستند در فتنه 88 هستند. 
استقبال عجيبي كه بسياري از 
روشنفكري  جريان  معادلات 
و معاند داخلي را بر هم زد‌

كالبد شناسي فتنه 88 
و بازخواني زمينه‌هاي 

حضور تاريخي مردم ايران در
 حماسه 9 دي 88 
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